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ОТЪ  АВТОРА. 

Предлагаемая  книга  состоитъ  изъ  двухъ  статей,  не 
находящихся  между  собою  вт,  предметной  связи,  но  объ- 
единенныхъ  именемъ  «Синодика»;  будучи  независимы  одна 
ОТЪ  другой  по  своему  содержан1Ю,  он'Ь  посвящены  раз- 
смотр1ш1ю  двухъ  памятниковъ,  которые  носили  одно  на- 
зван1е,  но  им'Ьли  совершенно  различное  назначеше  и  отли- 
чались другъ  ОТЪ  друга  какъ  по  своему  историко-культур- 
ному значен1Ю,  такъ  и  по  литературной  судьба. 

Подъ  именемъ  «Синодика»  въ  древней  русской  пись- 
менности скрываются  три  разнородныхъ  памятника. 

Во-первыхъ,  согласно  греческому  названию  этого  па- 
мятника (2]^Vоо^x.оV),  на  Руси  издавна  разум-Ьлся  подъ 
именемъ  Синодика  «чинъ  православ1я»,  читавштйся  въ  н'Ь- 
которыхъ  церквахъ,  какъ  и  въ  наше  время,  въ  первое 
воскресенье  великаго  поста  и  заключавш1й  въ  себ'Ь  про- 
возглашен1е  «анаеемы»  и  «в-Ьчной  памяти»  разнымъ  ли- 
цамъ,  списокъ  которыхъ,  взятый  въ  основ-Ь  своей  изъ 
«чина  православ1я»  греческаго,  съ  течешемъ  времени  по- 
полнялся и  изм-Ьнялся  согласно  греческому  тексту  и  на 
основаши    самостоятельныхъ    данныхъ    русской    жизни. 
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Этотъ  текстъ  «чина  православ1я»,  переживш1й  многов-Ь- 
ковую  истор1ю  какъ  на  греческой,  такъ  и  на  русской 
почв-Ь,  въ  современной  практик-Ь  русской  церкви  почти 
утратилъ  уже  назваше  Синодика.  Но  что  нын-Ьшшй  «чинъ 
православ1я»  въ  древности  назывался  у  насъ  именно 
Синодикомъ,  на  это  есть  прямое  указанте,  напр.,  митропо- 
лита К,ипр1яна,  который,  посылая  (около  1395  г.)  псков- 
скому духовенству  чинъ  православ1я,  писалъ:  «а  сино- 
дикъ  есмь  послалъ  къ  вамъ  правый  царегородскый,  по  чему 
и  мы  зд'Ьсь  поиинаемъ  или  еретиковъ  проклинаемъ:  и  вы 
по  тому  Д'Ьйте...  (Памятники  древне-русскаго  канониче- 
скаго  права.  Ч.  I,  241);  на  это  же  указываютъ  и  назва- 
шя  текста  чина  православхя  въ  рукописяхъ  съ  XV  по 
XVII  в.,  напр.  Синод,  библ.  №  667,  л.  4;  Погод.  №  1596, 
л.  156;  Типогр.  библ.  №  1331—443,  л.  1  и  др. 

Во-вторыхъ,  также  съ  очень  давняго  времени  слово 
«синодикъ»  им1;ло  еще  значете  «помянника»,  т.  е.  книги, 
въ  которой  записывались  имена  умершихъ  для  поминан1я 
ихъ  въ  церкви  за  упокой.  Надо  думать,  что  второе  зна- 
чен1е  произошло  поздн-Ье  перваго  и  въ  зависимости  отъ 
него,  такъ  какъ  помянникъ  въ  собствееномъ  смысл'Ь  былъ 
органическимъ  добавлен1емъ  къ  той  части  «чина  право- 
слав1Я»,  которая  посвящена  была  провозглащен1Ю  «в-Ьч- 
ныхъ  памятей».  Что  помянникъ  присоединялся  къ  чину 
православ1я  и  помещался  съ  нимъ  въ  одной  книг-Ь,  со- 
ставляя какъ  бы  его  продолжеше,  это  ясно  видно  изъ 
упомянутой  уже  рукописи  Синод,  библ.  №  667,  заклю- 
чающей въ  себ-Ь  вначал'Ь  чинъ  православ1я,  писанный 
въ  XV  в'Ьк'Ь,  а  зат'Ьмъ  больщую  часть  книги  (л.  37  об. — 
126  об.)  занимаютъ  руссыя  поминан1я,   писанныя  раз- 


ними  почерками  въ  бол-Ье  позднее  время.  Назвашя  Сино- 
дика и  Помянника  отожествляются  и  ставятся  рядомъ 
для  объяснешя  одного  другимъ  во  множестве  рукописей 
до  ХУШ  в'Ька,  напр.  Унд.  №  154,  л.  1:  Книга  Глемага 
Синодикъ  рекше  поминан1е  в'нейже  напис!:>ютъ  православ- 
ши  хрт1ане  преставльшыхсд  в'Ька  сего  отцевъ  и  брат1Ю 
и  сродники  свод  {XVII  в.);  Императ.  Публ.  библ.  ^.  I. 
870,  л.  1  об.:  Сия  книга  Синодикъ  или  помянникъ  а»  Ь'с'п- 
шихъ  (ХУШ  в.).  Нередко  слово  «синодикъ»  искажалось 
писцами  почти  до  неузнаваемости:  не  только  читаемъ  въ 
заглавхи  многихъ  экземпляровъ  «Сенодикъ»,  «Сенадикъ» 
(Типогр.  библ.  №  1489—281)  или  «Сенедикъ»  (Погод. 
№  599),  но  часто  «Сенаникъ»  и  «Сенадникъ»  (см.  Владим. 
Губ.  В-Ьд.  1861  №  26,  ч.  неофф.  стр.  107)  и  даже  «Ци- 
нодикъ»  (0.  Л.  Д.  П.  изъ  собр.  кн.  Вяземскаго  Р.  ЬХЦ); 
надо  полагать,  что  къ  числу  искажешй  этого  слова,  съ 
желан1емъ  однако  же  его  осмыслить,  сл'Ьдуетъ  отнести  и 
наз1зан1е  «Вседенникъ»  (Типогр.  библ.  №  1301 — 279); 
наконецъ,  иногда  слово  «синодикъ»  заменялось  словомъ 
«лит1я»,  согласно  его  перковно-богослужебному  назначе- 
шю  (напр.,  Моск.  Арх.  М.И.  Д.  №  1144-633). 

Впрочемъ,  тутъ  упомянуты,  ради  названтя,  н1Ькоторые 
экземпляры  уже  третьей  категор1и:  именно,  въ-третьихъ. 
подъ  даннымъ  назван1емъ  въ  XVII  и  XVIП  вв.  разум-Ь- 
лась  такая  книга,  которая,  кром^Ь  поминашй,  заключала 
еще  въ  себе  разнообразныя  «предислов1я»  къ  нимъ  въ 
вид-Ь  разсуждешй,  разсказовъ  и  другого  рода  статей  и 
отрывковъ,  съ  соответствующими  иллюстрац1ями.  Эти 
«предислов1я»  объединены  были  темой  о  необходимости 
поминовен1я  усопшихъ  душъ,  о  пользе  покаян1я  и  о  тщете 
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всего  земного.  Такого  рода  Синодики  были  на  Руси  въ 
указанныя  стол'Ьт1я  въ  полномъ  смысл'Ь  народной  книгой, 
распространялись  въ  огромномъ  количеств'Ь  списковъ  и 
перешли  въ  начал'Ь  ХУШ  в-Ька  въ  лубочную  литературу. 
«11редислов1я»  въ  нихъ  очень  рано  стали  получать  пре- 
обладающую роль  и  выт-Ьснять  собою  поминашя;  эти  по- 
сл'Ьдтя  уходили  уже  въ  особыя  поминальныя  книжки, 
иы'Ьвгшя  лишь  частный  интересъ  въ  виду  своего  церковно- 
практическаго  характера  и  назначешя. 

Первому  виду  «Синодика»  посвящена  первая  часть  на- 
стоящей работы,  а  третьему — вторая;  второй  же  видъ,  не 
им'Ьющ1Й  историко-литературнаго  интереса,  остался  за 
пред'Ьлами  нашего  изучен1я. 

Въ  «Приложен1яхъ»  пом-Ьщены  нами  так1е  тексты,  ко- 
торые им-Ьютъ  Ц'Ьл1Ю  оправдать  н1Ькоторыя  наблюдены  и 
выводы,  сд-^лаиньш  во  второй  части,  и  которые,  незави- 
симо отъ  того,  какъ  досел1>  не  напечатанные,  заслуживали 
опубликовашя  по  своему  историко-литературному  интересу. 

Отд^льнымъ  прибавлен1емъ  къ  настоящей  книг'Ь  слу- 
житъ  наше  издан1е:  Изъ  истор1и  русской  литературы 
ХУП  в-Ька.  Сочинен1е  о  царствш  небесномъ  и  о  воспиташи 
чадъ.  П.  Др.  П.  №  хеш.  Спб.  1893. 

Въ  заключен1е,  мы  считаемъ  своимъ  долгомъ  при- 
нести нашу  искреннюю  благодарность  В.  В.  Болотову, 
И.  А.  Бычкову,  Г.  С.  Дестунису,  М.  С.  Дринову,  X.  М. 
Лопареву,  графине  П.  С.  Уваровой  и  0.  И.  Успенскому, 
оказавшимъ  намъ  сод'Ьйств1е  въ  нашей  работе. 


I. 


Судьбы  текста  чина  православхя  на  русской 
почв-Ь  до  половины  XVIII  в^ка. 


СУДЬБЫ  ТЕКСТА  ЧИНА  ПРАВОСЛАВШ  НА  РУССКОЙ  НОЧВЬ 
ДО  ПОЛОВИНЫ  ХМП  ВЪКА. 

Чииъ  православ1я  принадлежитъ  къ  числу  такихъ  памятни- 
ковъ  церковной  нашей  литературы,  историческое  значен1е  кото- 
рыхъ  выходитъ  за  пределы  одного  церковнаго  назначения.  Этотъ 
видъ  синодика,  по  справедливому  зам'Ьчанш  проФ.  Успенскаго', 
есть  «прежде  всего  страничка  изъисторхи  в1фован1Й,  картина  по 
истор1и  культуры  народа»,  что  прекрасно  показано  имъ  по  отно- 
шенш  къ  чину  православия  греческому.  Изсл'Ьдовап1я  о.  К.  Ни- 
кольскаго^  въ  изв-Ьстноп  степени  показали  это  и  для  рз'сскаго 
чина  православ1я,  хотя,  конечно,  слишкомъ  увлекаться  въ  этомъ 
смыслЬ  касательно  посл^дняго  было  бы  заблужден1емъ,  такъ какъ 
руссшй  чинъ  православ1я  въ  осаов-Ь  своей  взятъ  былъ  съ  грече- 
скаго,  гд-Ь  опъ  выработался  совершенно  оригипальнымъ  обра- 
зомъ,  въ  прямой  зависимости  отъ  услов!й  духовной  и  обществен- 
но-политической ЖИ.ЗНИ  визант1Йскато  общества;  самостоятельные 
элементы  въ  русскомъ  чии-Ь  православия  представляютъ  во  вся- 
комъ  случа-Ь  не  бол-Ье,  какъ  прибавки  къ  основной,  заимствован- 
ной отъ  грековъ,  части,  жизненное  значенхе  которой  для  русскаго 
общества  опредФ.лялось  общей  связью  единаго  в'Ьроиспов'Ьдац1я ; 


'  Очерки  по  истпр1и  пизантшской  образованности.  Спб.  1892,  стр.  114. 
2  Анавематствован1е  (отлучен1е  отъ  церкви),  совершаемое  въ  первую  не- 
делю великаго  поста.  Историческое  изслЬдован1е  о  чин'Ь  православ1я   Спб.  1879. 
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церковный  предан1я,  гЬсио  связанный  съобщимъ  строемъ  визан- 
пйскаго  образован1я  и  жизни  и  постепенно  ложивш!яся  въ  основу 
греческаго  чина  православ1я,  не  могли  быть  намъ  привиты  во 
всей  полнотЬ  и  остались  въ  значительной  степени  чужды  для 
насъ,  какъ  и  ыног1я  друг1я  д'Ьйствительныя  основы  впзант1Пской 
жизни,  полныя  у  себя'  высокаго  культурнаго  смысла,  но  отра- 
ЗИВШ1ЯСЯ  у  насъ  лишь  теоретически,  вскользь,  заднимъ  числомъ 
и  потому  какъ  бы  насильственно  намъ  навязанныя.  Т'Ьмъ  не 
мен-Ье  истор1я  чина  православ1я  на  рз'сской  почв-Ь,  т.  е.  русскаго 
перевода  его,  заслуживаетъ  разсмотр'Ьн!я.  Обходя  русск1е  эле- 
менты чина  православ1я,  которымъ  посвящена  значительная  часть 
труда  о.  Никольскаго,  мы  им'Ьемъ  въ  виду  просл'Ьдпть  судьбы 
въ  русской  письменности  именно  переводной  его  части,  ставя 
передъ  собою  т.  о.  лишь  задачу  въ  т1;спомъ  смысле  лптературно- 
библюграФИческаго  изучен1я. 

Въ  самыхъ  общихъ  чертахъ  истор1я  греческаго  чина  право- 
слав1я  была  такова.  Вознпкш1Й  на  основан1п  протоколовъ  УП-го 
Вселенскаго  собора  н  прочитанный  въ  первый  разъ  въ  Констан- 
ТИН0П0Л1;  въ  842  году,  первоначальный  чинъ  православ1я  однако 
же  до  насъ  не  дошелъ,  но  крайней  м'Ьр'б  до  сихъ  поръ  не  отыс- 
канъ,  а  между  т'бмъ  онъ  былъ,  безъ  существенныхъ  измйненхй, 
въ  практическомъ  употреблен1и  греческой  церкви  бол-Ье  двухъ 
в-йковъ,  получивши  извйствую  литературную  обработку  лишь  во 
второй  половине  Х1-Г0  в-Ька.  Основной  темой  и  главн-Ьйгаимъ 
содержан1емъ  этого  чина  православ1я  было  выражеше  торжества 
православной  парт1И  надъ  пконоборцамп  при  цариц-Ь  Оеодор-Ь  и 
Михаиле  Ш  въ  842  году*.  Определить  составъ  этой  редакщи 
въ  настоящее  время  не  представляется  возможнымъ  по  недо- 


Успенск!!"!,  1.  с,  стр.  5. 


ВА  русской  почв*   до  половины  XVIII  В.  5 

статку  прямыхъ  источниковъ  Ч   Сл-Ьдовавшая  зат-Ьмъ  (^оио.гмен- 
я«яредакц1я  чипа  православия,  слагавшаяся  постепевно  совторо11 
половины  Х1-Г0   по  Х1У-ый   в-Ькъ,   опиралась   въ  образован111 
своего  состава  на  тЬ  культурно-религ10зныя  движешя,  которыя 
им-Ьли  м-бсто  въ  Византш  за  указанное  время;   отсюда  является 
возможность  усмотреть  въ  ней  несколько  наслоен1Й,  которыхъ 
проФ.  Успенск1Й  "    пасчитываетъ  четыре.  Эту  редакц1ю  грече- 
скаго  синодика  мы  уже  им'Ьемъ  возможность  изучать  по  рукопп- 
сямъ,  пзъ  которыхъ,  со  словъ  только  что  названнаго  автора^, 
можемъ  назвать  сл^дую1Ц1я:  а)  списокъ  Коаленевой  библ1отекп 
XII  в-Ька,  напечатанный  Мопфокоиомъ  (В1Ыш111еса  Со18Ип1апа. 
Раг.  1715,  р.  96 — 112);  составлен1е  его  г.  Успенскхй  отно- 
ситъ  къ  Х1-му  в-Ьку;  б)  списокъ  Мадридской  Нац10нальной  биб- 
л1отеки  (Сой.  О.  2  Го1.  154,  со1.  2)  XII  в-Ька,  но  представляю- 
щ1й  К0П1Ю  со  списка  XI  в-Ька,  къ  каковому  времени  и  относится 
его   составлен1е;    в)  списокъ    Венской   Придворной   библ10текн 
(ТЬео1о§.  Огаесиз  Л'яСССУП,  Ы.  100),  составленный  около  по- 
ловины XII  в-Ька;  г)  списокъ  Эскур^альской  библ1отеки  (У.  III.  1 0), 
0ТН0СЯЩ1ЙСЯ  также  къ  XII  в'Ьку.  Но  изучать  эту  редакц1ю  во 
всемъ  хронологическомъ   объеме  ея   паслоен1й   по   названнымъ 
руконисямъ  нельзя,  такъ  какъ  онЬ  не  заключаютъ  въ  себЬ  того, 
что   вошло  въ  чинъ  въ  XIII  и  XIV  вв.;  для  этого  приходится 
обращаться  къ  печатнымъ  греческимъ  Постнымъ  Тр1одямъ,  въ 


1  Тамъ  же,  стр.  90.  Соображен1я  проФ.  Горчакова  (резенз1я  на  книгу 
о.  Никольскаго  въ  Отчет-Ь  о  23-мъ  присуждев1И  Увар,  наградъ,  отд.  отт. 
стр.  3 — 4)  останутся  лишь  догадкой  объ  этомъ,  построенвой  на  основавши  на- 
блюдеп1Й  надъ  текстомъ  второй  редакщп. 

2  Успенск1Й,  Очерки,  стр.  о  —  7;  Синодикъ  въ  нед'Ьлю  православ1я. 
Одесса  1893,  стр.  1. 

•ч  Тамъ  же,  стр.  90—94. 


6  Е.    В.    П-ЬТУХОВЪ,  СУДЬБЫ  ТЕКСТА   ЧПНА  11РАВ0СЛАВ1Я 

которыхъ  съ  XVI  в^ка  пом-Ьщался  чпиъ  православ1я.  Собственно 
эготъ  текстъ  Тр1одей  представляетъ  уже  третью  распростра- 
ненную редакц1ю  нашего  памятника,  заключающую  въ  себ-Ь  и  то, 
что  внесено  было  въ  чпнъ  г1равослав1я  посл^  XIV  в'бка,  п  пред- 
ставляющую собою  послЬднюю  Формулировку  чина  па  греческой 
почв15,  которая  находится  въ  практическомъ  употреблен1И  въ  гре- 
ческихъ  церквахъ  и  по  настоящее  время;  поэтому  для  возстановле- 
\\\я  второй  греческой  редакц1и  необходимо  присоединить  къ  тому 
содержанию  чина  православхя,  который  представляется  въ  на- 
званныхъ  рукописяхъ,  на  основан1и  печатныхъ  Тр1одей  еще  и  то, 
что  прибавлено  было  въ  XIII  и  XIV  вЬкахъ,  для  чего  въ  упо- 
мянутомъ  сочинен1И  проФ.  Успенскаго  им1;ются  весьма  надеж- 
ныя  историческ1я  данныя. 

Русск1Й  текстъ  чина  православ1я  иыЬется  въ  двухъ  редак- 
Ц1яхъ,  изъ  которыхъ  первая  сооотв^тствуетъ  второй  Греческой 
(дополненной),  а  вторая  —  греческой  третьей  (распространенной). 
Первая  русская  редакц1я  заключается  въ  рукописяхъ,  лучшей  и 
древнейшей  представительницей  которыхъ  является  ркп.  Мо- 
сковской Синодальной  библ1отеки  №  667;  основная  часть  ея  пи- 
сана въ  начаЬ  XV  в-Ька.  Вторая  русская  редакщя  им-бется  въ 
печатныхъ  Постныхъ  Трюдяхъ  XVII  в15ка,  начиная  съ  к1евской 
Тр10ди  1627  года.  Об-§  русск1я  редакцхи  составляютъ  переводъ 
соотв'Ьтствующихъ  редакщй  греческихъ,  и  сравнен1е  одн^хъ  съ 
другими  опред'Ьляетъ  точки  отправлеи1я  и  пределы  нашего  пз- 
слЬдован1я. 

Въ  практик-Ь  русской  церкви  съ  половины  XVIII  в-Ька  и  по 
настоящее  время  существуетъ  еще  новая  и  по  счету  третья  ре- 
дакщя чина  православ1я,  исторхя  составлеи1я  и  разборъ  содер- 
жан1я  которой  представленъ  въ  названномъ  сочпненш  о.  Николь- 
скаго  (стр.  36  и  слл.);  но  эта  редакщя,  возникшая  путемъ  сокра- 


НА  русской  почв*  до  половины  XVIII  В.  7 

щен1я  изъ  ей  предшествовавшей,  образовалась  исключительно 
на  русской  почв-Ь,  безъ  справки  съ  какимъ-либо  греческвмъ 
оригиналомъ;  поэтому  она  не  можетъ  занять  м'Ьсто  въ  нашемъ 
сравяительномъ  изучен1и,  равно  какъ  не  можетъ  им-Ьть  въ  немъ 
м-Ьста  и  совершенно  особый  чинъ  православхя,  совершавшшся 
въ  XVII  в-Ьк^  въ  К1евской  и  Черниговской  епарх1яхъ  \  также 
не  опиравш1йся  ни  на  как1е  греческ1е  тексты. 

1 .  Первая  русская  редакц1я  чина  православ1я. 

Уже  выше  упомянуто  было,  что  древнЪйшимъ  представите- 
лемъ  первой  русской  редакщи  является  рукопись  Моск.  Синод. 
библ1отекв  Ля  667.  По  составу  своему  она  представляетъ  собою 
воспроизведен1е  дополненной  греческой  редакц1и,  чего  —  сколько 
пзв-Ьстно  —  не  даютъ  намъ  греческ1е  тексты  въ  полномъ  объем-Ь. 
По  мн-Ьн1ю  проФ.  Успенскаго^,  главная  часть  этого  текста 
переведена  до  1450  года;  проФ.  Горчаковъ  ^  думаетъ,  что 
происхожден1е  славянскаго  перевода  дополненной  греческой  ре- 
дакц1и  относится  къ  концу  XIV  в-Ька,  когда  она  была  введена 
въ  употреблеи1е  при  богослужении  въ  Москве  митрополитомъ 
Кипр1аномъ,  изв^;стнымъ  своею  ревност1ю  къ  переводамъ  бого- 
служебныхъ  книгъ  на  славяно-русск1Й  языкъ  и  пров-Ьрк-Ь  и 
исправлен1ю  переводовъ,  уже  ран-Ье  существовавшихъ.  Москов- 
ская рукопись  весьма  близка  къ  этой  эпох^Ь,  такъ  какъ  главная 
часть  ея,  какъ  уже  было  зам1Ьчено,  писана  въ  начал'Ь  XV  в^ка*. 


1  Никольск1Й,  1.  с,  стр.  39—41,  295—314. 

2  Очерки,  стр.  111. 

3  Реценз1я,  стр.  5. 

*  Н^Ькоторые  {Савва,  Обозр'Ь1пе  Синодальной  библ.,  стр.  248;  Горчаковъ, 
1.  с,  стр.  36)  отяосятъ  этотъ  основаой  текстъ  по  письму  къ  XIV  ст.,  но  намъ 
кажется  правдоподобн^Ье  дата  начала  сл1Ьдующаго  в4ка. 
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Кратк1я  св^д^н1я  о  московской  рукописи  и  обозр'Ьнхе  ея состава 
даны  0.  И.  Успенскимъ^  иМ.  И.  Горчаковымъ^Въ  виду  важ- 
ности этого  памятника  какъ  для  нашей  дкта,  такъ  и  вообще,  мы 
воспроизводимъ  основную  и  древнЬйшую  часть  московской  руко- 
писи, заключающую  въ  себЬ  чпнъ  православ1я,  на  нижеслЬдую- 
щихъ  страницахъ^. 


'  Очерки,  стр.  111 — 114. 

2  Рецевз1я,  стр.  35 — 37. 

3  Въ  прош.юмъ  в'Ьк'Ь  Н.  И.  Новиковымъ  эта  книга  почти  ц^ликомъ 
была  напечатана  въ  Др.  Росс.  Вив.11ое.  2.  изд.  У1,  420 — 498,  но  безъ  мал-Ьйшаго 
вниман1я  къ  ея  древности.  Этотъ  же  текстъ  употребленъ  былъ  и  проФ.  Успен- 
скимъ  въ  его  изд,ан1и  своднаю  текста  Чина  правослао1я  («Синодикъ  въ  недЬлю 
православ1я.  Сводный  текстъ  съ  приложен1ями.  Одесса  1893»),  но  точное  вос- 
произведен1е  текста  не  лежало  въ  цйляхъ  издателя,  который,  преследуя  исто- 
рическ1Я  задачи,  им-Ьлъ  въ  виду  гл.  обр.  полноту,  и  потому  ввелъ  въ  свой  свод- 
ный текстъ  рядомъ  съ  Синод.  .М'  667  также  текстъ  Чина  православ1я  по  Л»  93 
топ  же  б11бл10тек11,  хотя  этотъ  посл-Ьдн1Й,  какъ  будетъ  объяснено  ниже,  пред- 
ставляетъ  совершенно  другую  редакц110  нашего  памятника.  Такъ  какъ  для 
насъ  им^Ьетъ  первостепенное  значен1е  вопросъ  именно  о  текспчь  древнпигией 
русской  редакцш  Чина  православ1я,  то  мы  аочитаемъ  себя  обязанными  пред- 
ставить зд-Ьсь  ее  совершенно  точно  съ  Синод,  рук.  Л:  667.  Для  удобства  сравни- 
тельнаго  изученхя  мы  представдяемъ  подъ  строками  соотв%тствую1ц!я  м4ста 
параллельнаго  греческаго  текста,  извлеченный  главнымъ  образомъ  изъ  печат- 
наго  текста  Монфокона,  а  также  изъ  рукописей,  коп!ями  съ  которыхъ  могли 
мы  воспользоваться  благодаря  любезности  проФ.  Успенскаго.  МЬста  изъ  пе- 
чатной Тр1оди,  за  не11м^н!емъ  подъ  руками  бол4е  ранняго,  прпводимъ  по  из- 
дан1ю  прошлаго  вЬка:  Триобюч  ■\1'г/_о'^1\^<7Т'хтс\1,  лер15х.07  т»)7  7:рЕ^^о^ааV  гч  г/} 
'Ауьа  ха:  [ае-^жХ-/)  Те(1(7арахо7Т»)  атсааа-;  ахоЛоиЙ1а7.  'Еует'.т]!!  афа/;,    1748. 
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Л.  1.  Дв-Ь  строки,  писанный  рукою  XVI  —  XVII  в.:  первая 
строка  —  крупными  буквами,  вторая  —  мелкими.  Несколько  пер- 
выхъ  буквъ  первой  строки  стерлись,  и  возстановить  ихъ  трудно; 
дал-йе,  вероятно:  «.  .  .  бго(.ица  и  црга  пЬ  ка*  а^».  Во  второй 
строюь  первая  половина  ея  также  стерлась,  но  можно  прочесть: 
«Блаженъ  мужъ  иже  не  йдетъ  на  совЬ».  Оборотная  сторона  1-го 
листа  нич4мъ  не  занята. 

Л.  2,  2  об.  и  половина  3-го  .заняты  многол-6т1яв1И  царю  Ми- 
хаилу бедоровичу,  митроп.  Д1онис11о,  цариц-Ь  Ирин-Ь,  царевичу 
1оанну  и  др.  (см.  Успенск1й,  Очерки  по  истор1и  византшской 
образованности,  стр.  111  —  112). 

Съ  пол.  3-го  л.  до  конца  3-го  об.:  «Стаа  тр°це  прослави  т*^ 
иже  за  б.ТгочтГе  до  смрти  стра^нТп  же  и  пч»двигы  и  оученш  на- 
казатисА  п  оудръжатисд  ба  дюлдщп.  и  пш'бпикСО  бжтвенаго 
йхъ  жит'й  гавигп  до  конца  м.ТдщесА  сшибисд  просимы'',  щед- 
ротами и  блгт1Ю  великаго  и  прьваго  архшреа  ха  пстиннаго  ба 
нашего  мл^дщесд  преславн'Ьп  влчц-Ь  нашей  бгорсч^'цп  й  прио 
дв%  и  мрш  и  бГовидны"  аГглъ  и  всЬ'  сты.хъ.  аминь»  Ч 


•  Молитва  эта  читается  въ  конц-Ь  мадридскаго  списка:  'Н  ат^а  Тр!^!; 
хитой;  к$61'ЖПЕч  тоитшч  тоц  Оттер  ту^;  Еиае(5;1а;  [хЁхр'.  Оа7атои  а.ЬХоч;  те  ха\  ауш- 
71С1ла(71  ха\  51Йа(7хаЛ1а!;  ■ку.Ихушу^ХчЬх'.  те  ха:  хратй7еада'.  Ьга^  1х11Ж7.(10йути^ 
ха\  рицгда;  ту^?  кчЬгои  айтшу  ■!го).1тг'.0((;  |л.е'/р1  тёХои?  аVа5г^XVит^^а^  ёх8и(Г(о:гой7- 
ТЕ?,  а?1шде'.к)|леч  тшч  ё;а^то^!^^ёVа)V  01хтсрц(3~|;  хх\  Х^оп'.  г^З  !ЛЕуа),ои  ха;  тгрштои 
ар/1грЁа);  Хркхтой  тоО  -ха^Ь'.уох)  ЭеоО  ТгЦшу,  тресЗЕчойз»);  т/]!;  и:гереV8о^;о^  оетяя- 
-л);  ■»)Ц(07  дготохои  ха;  ае;-ар9ёуои  Мар'.а;,    тй7  Ьюибшч   ау-сь/\(|)7   ха;   тга-^тозу 
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2  И  3  листы  писаны  поздн-Ьйшимъ  уставомъ  XVI — XVII  в. 
Въ  дальн'Ьйшей  передаче  текста  рукописи,  съ  л.  4  по  35  об., 
писаннаго  уставомъ  XV  в15ка,  мы  заключаемъ  въ  скобки  [  ]  т-Ь 
слова  и  строки,  которыя  писаны  почеркомъ  XVI — XVII  в'Ька. 

4  [Заповедь  стго  и  вели 
каго  всега  всёленвыга 
нйкейска    седмаго 
събора.  блвй  влк1.ч]. 

5  Синодикъ. 

'  Должной,  къ  бгоу  л'Ьтнок 
бГгодарениё.  вонь  же  [въ^глшеше] 

днь  воспригахомь  бью  ць 
рковь,  со  ^Обьгавлениемь 
4  об.      б.Тгочтивыхъ  вел'ЬнЙ! 
п  в  развращение  злобь 
ныхъ  нечтий-;- 

Пророчьскимь  последую  [ровно] 

5         ще  глмъ  аплъскимъ 
же  пооученикмь  нови 
ноующесА  п  еваггель 
скимь  списанпемь  пр! 
ложьшесА  обновлен! 
10       га  днь  празноуймь.  пса 


1  По  издав1ю   Монфокона:   'Е7го?г!Х2|А57»5  тгро;  Ь^Ьч  е-^-^аю^  ^\^x^9^'^'^'■^  ^'•З'^' 
У]7  У)|1.ерх7  Л'::1)л^о\х^ч  ту)у  той  г>гой  бХхХг)171а7,  сич  х-оой^в:  гиагЗ-'-^?  051';хатшу 

11ро9У)ТСхац    ёгэ!Хс701    ру^а=!7'.7,    атгоатоХ'.ха";    те    7:хрХ1чтё.<цу    е[Х07те?,   ха; 
гиатт5А1хац    15тор'.а1;    (7ТО!Х^и01^|^-5''о;,    тшу   5-схх171(07   т»)7    г);лгра7    еортадо|л;7. 
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ига  бо  оубо  гл^гь.  ббнавь 

ЛАИте  сбетровы  къ  бгоу 

и  гаже  СО  газыкъ  оуподобь  5 

лдга  цркви.  еже  бо  церь 

кви  не  храмовъ  просто 

зданьга  и  светлости 

но  кже  в  нихъ  блгочти  5 

выхъ  йсполненьё  и  п 

ми  же  они  бжестовное 

п-Ьнми  и  славословлень 

ми  оугажають.  аплъ  ;ке 

се  самое  оуча.  во  обновле  ^^ 

ньй  живота  шествоват! 

повел'Ьваеть.  и  гаже  и 

х'Ь  нова  тварь  ббнавь  5  об. 

ЛАЙтесА  гнА  гаже  ело 

веса,  пророчьское  гавлА 

юща  сравненье,  быша 

ре  шбновленьга  во  йероу  5 

солим'Ьхъ.  п  зима  б-Ь. 

или  разоумнага  въ  ней 

же  йоудейский  газыкъ 

на  и>бщаго  спсителА  оз' 


'НтаСа;  (^.^V  ухр  щ/ц  •ё■1^!^а(V'^?е(тда^  VV)(Гои(;  тгро;  точ  0ео7,  та;  е?  гдVйV  07га171ТТС1- 
(леуо;  ёхх^у^аса;.  гну  5'а7  бххХ»](ла1,  ойу_  «1  тшу  7айу  атгХш;  о1хооо(Аа;  ха: 
фЭнЗроту^те;,  аХХх  тшч  еч  аитац  гйаг^очутшу  то  ■к'к'/1ри>]).1х,  ха\  о;;  кх.гХчо1  то  ЬгХоч 
и|Л701;  ха\  Ьо^о'коу'.у.ч;  Ьгро^■кг(>о\^с'.ч.  о  о|  агоатоХо;  аото  тоОто  ■к'^/.рххчйч  ёу  хх'.уо- 
ТТ1Т1  ?шу]?  71бр17гат?](та1  В1ахгХгиета1,  ха'г  еГ  Т1?  гч  Хркттш  ха17/]  хт1(711;,  аVаxа1- 
чкХ^гаЬг..  та  8е  7-  хирсахх  \6•^^У.  Т1г]7  7грофт)Т1Х-г)7  8е1Х7иута  хата(тта1717  •  ётеуето, 
9г;5''17,  ётгха171а  гч  '|5ро(1оХи|А01;  ха''.  Х51ЦШ'/  У1У  ■  й^г  VО*)то(;  хаЭ'оу  то  тшу  '1ои8а1шч 
гдуо?  хата  тоО  т^о'.чо^^  7(оту]р01;  та;  т»);  !Л,1а11ро71а(;  ёх17Б1  хата-^сВа;  ха;  тоу   тара- 
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10        бипствоу  подвпзааше 

боурД  и  СМОуЩеНЬк!   ПЛ1 

иже  телеснага  чювьства 
6        въздоушьноё  къ  сто}'де 
непшемоу  шставль  при 
ложенью.  бы  оубо  бы  и 
в  насъ  зима,  не  проб 
5        чашгасА.  но  войст1ну 
великнга  злобы  проли 
вага  соуровьство  но  про 
цвете  намъ  йгодатен 
бжпйхъ  первовремень 
10        нага  весна,  в  ней  же  и 
блгодарественоую  еже 
(.С  блгихъ  жатьвоу  бговп 
6  об.      събрахомьсА  створпти 
гако  да  рекоу  псаломъ 
н-Ьишее,  жатвоу  и  ве 
сноу  ты  создалъ  га  ёси 
5        ПОМАНИ  ёга.  ей  оубо 
поносившпхъ  гви  вра 
говъ,  и  того  стго  покла 
НАНьга  въ  стыхъ  икона 


[летароХ^.  уёуоуе  уу^р  вг),  -{^уочв  ха\  ха9'  ■/)!Аа!;  х-'!^-'^''  °"Х  °  ^^^^X^^'',  аХХх  тш 
о'чт!  т»);  |хг1^аХ>)|;  хах1а1;  ёх/есоу  тг,ч  ^^>\x6~■^^^о^.  алл'  у^уЭл^сгу  гкаТу  тшу  хар1Т(1)У 
-ой  Ьгой  то  тгрштоха'.рну  ехр,  Ёу  ш  (въ  мадр.  сп.  прибавлено  ха.)  т^  Е11хар1ттг;- 
р;оу  тшу  ё-'атаЭоГ;  дЕр«7!1.шу  тш  дгш  (гууглг;лида|лгу  -0!/-,5а1гдх!,  ш;  ау  фХ'.т^^игу 
фаХ|А1Х(отероу  •  ^еро;  ха":  Ё'ар  (хй  етгХкга;  айта,  [лут^адгдс  -абт/;;.  ха;  уар  тгй; 
оуе181(7аута;  хирюу  ёх^?'"?1  ''•'•'  '^']^  тобточ  а-с'.ау   -ро(1хйу»)(Т1У   ёу   а^ьо";   г1Х1!71У 
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хъ  абещестившихъ 

взелъшихъ  же  од  п  взъ  ю 

высившихъ  нечтьёмь 

разроуши  т'Ьхъ  пже  чю 

десемъ  бъ.  и  иЗстоупленьд  '' 

шатаньё  йстьни.  ни 

же  презри  глъ  зовоущихь 

к  немоу,  ПОМАНИ  гй  по 

ношение  рабъ  твойхъ  5 

еже  оудержа  в  надрохъ 

мопхъ  многихъ  газыкъ 

еже  поносиша  врази  тво 

и  ги.  ёте  поносиша  и 

зл-Ьненьё  ха  твоего  ю 

йзмЬненьё  бо  есть  хво 

иже  смртью  его  пскоупль 

шесА  и  в-Ьровавше  вонь  7  об. 

ёже  слова  възв-Ьщеньёмь 

и  иконныймь  вошбраже 

ньемь,  ими  же  великое 

смотреньга  д-Ьло,  изба  5 

ВЛЬШИМИСА  в'Ьдомо  хо 

ыъ  и  преже  крта  и  по 


ё;о^т11^.а(^аVта;,  ётгардечта;  тг  у.а''.  ^ф(оЯЕVта;  тоТ;  5^(Г<гг?^)[Аа^[V  хатерра^е-;  аитои; 
6  ТШ7  да^р^а(7'.(0V  Э;о?  у.-А  той  т-/)д  атта1ТТ7.'71а;  фриауцато;  хатт^Зафктеу,  оиВг 
тгарсТЕсу  тг);  (рш7Г)?  тшу  Рошутшч  тгро;  хитоу  цу11аЭ/]Т1  )сир[е  той  оVЕ18[<г|^^ой  тй7 
ЗоиХшу  (гои,  ои  йтггахо!'  (въ  мадр.  списк'Ь:  (т^ау^ох))  67  тш  хбХтгш  |хои  лоХХшу 
ёдушу,  о5  муе10[(тау  о1  ёхЭро'.  (той  хир1е,  ои  шуеьВктау  то  кутаХХа^у^^а  той  Хркгтой 
(ТОО.  аутаХХа-у{1а  В'осу  в'.гм  той  Хрссттой  01  тй  Заухтш  айтоЗ  ё?ауора(13еуте1;  ха; 
тггтпттзихоте;  айто5  81х  тг  Хо-ри  Э1уах/)ри?г(й;  ха\  е'.хоу1хт);  ауатитгшгеш;  •  81'  <оу 
то  ^гч'х  ТУ);  о';хоуо|х'.а?  Ер^оу  то?;  ХЕХитрш1лгуо1с;  ё7Г1-С1уа>(ГХ;та1,  в^а  атаирой  тг 
ха';  тшу  т.ро  той  стаорой  х»;  цгтх  тоу  (ттхироу  лаййу  тг  ха\  дач.чатму  •  ё$  <оу  ха: 
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крт'Ь  стртей  же  и  чюдесъ 
его,  ими  же  и  того  стра 
10        Дании  оуподобленье  на 
аилы  иЗнудоу  же  на  му 
ченики  преходить  и  т'Ь 
ми  даже  до  йспов-йдни 
къ  и  безмолвникъ  сходи 
Сего  оубо  поношеньга,  имь  роино 

же  поносиша  врази  гни 
5        еже  поносиша  изм-Ьне 
нье  ха  его,  въспома 
ноувъ  бъ  нашь,  иже  сво 
ими  блгооутробии  оумо 
лдемъ,  и  к  материи 
10        мъ  его  молбамъ  призи 
рага.  еще  же  и  аплки 
мъ  и  всЬхъ  стхъ,  иже 
8  об.      сдосажени  быша  ёмоу 
и  сооукорени  на  икона 
хъ,  да  гако  же  спостра 
даша  т^;ломъ,  сице  оу 
5        бо  и  еже  на  чтныхъ  ико 
нахъ  томоу  причасть 


V]  тйу  аитоО  паЭу)1^.атшV  1А1|ау)Т[;  е1;  атгозто'Хои;,  ёхеТдеу  те  Е1;  [лосртира?  З-арасуес, 
хае  81'  аитш>  |АЕхрс?  'о\хо\о-(1)ти>ч   ха\  а(1ху)ТШ7  хатЕКпу. 

Тоитои  Т01чиу  тоО  оуЕ18117[Л.оСр,  оу  ш^е18ч71ху  о1  ё/дро';  хирюч,  оу  соуьЕвктау  то 
аутаХХа-сца  той  Хр1атой  аотоО,  кт1цх.^г1С\>^1^  о  део;  г/И-Йу,  о  тоТ?  1*101;  этгХатхуо:; 
(въ  мадр.  списк'Ь  прибавлено:  •7^араxаXо^^^^еVОI;)  ха\  тац  |ху]тр1хаТ;  аотой  бгг^а^'лм 
ё-1Г1ха[А7гто1хеуо;,  ет:  Зе  ха;  а:гоатоХ1хаГ(;  ха;  лаутшу  ау'коу,  о:  <1иуЕ;иРр'1(13-/](ТХУ 
аитш  ха';  (7иуЕ^ои9ЕУш9у)(гау  таГ;  е1Х0(Лу,  ;уа  шаЯЕр  аиуЕтгадоу  сарх';,  оО'тш;  ара 
ш?  Е01хеу  ха;  тац  хата  тйу    Е1Х0УШУ    аитш   аи-^хяушутдслогсу   иРрЕ<цу,   Е71()ртг^(7ЕУ 
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НИ  боудоуть  досадамъ 
дЬйствова  посл-Ьже,  е 
гда  сватова  днь  изд'Ь 

[еже  сконча]  Ю 

ла  второе,  перв'йе  бо  оу 

бо  по  многол-Ьтномъ 

Н'Ькоёмъ  л'йт'б  сТыхъ 

йконъ  оукоризпы  п  бесъ  д 

честьт,  шбрати  блгоче 

стьё  к  себ-Ь.  нын-Ь  же  к[же] 

[ё]сть  второе,  в  малЬ  по  тр!" 

дегАтояъ  л-^т-Ь  шзлобле  5 

ньга,  свершилъ  есть  не 

достоинымь  намг,  злы 

ихъ  прем-Ьненьё  и  озло 

блАющпхъ  избавленье, 

и  блгочтыа  въспропов'Ь  ю 

данье,  и  йконнаго  по 

клапАньга  крепость, 

и  всА  приводАщаго  на  9  об. 

мъ  спсителнага  празни 

ка.  на  йконахъ  бо  зри 

мъ,  еже  ц;  насъ  влчна 


^^^т^рОV  о  те  ^;ЗоиХ»]Т11  <!'г)р.1роч,  ха";  тгетгра/г  8г\п:грач  оттер  ётеХеге  ^:р(отероV. 
ярот$ро7  тар  }^.п^|.  тгоХиетг)  Т17а  хро1'07  тт);  т(07  а71а)7  е1Х07Ш7  ёх!раиХ'<1'<7е(о;  ха\ 
атсщос;,  ё7:ауе(7тре9е  тщч  еи(теЗЕ1а7  е1?  ёаитоу  •  уи^!  де,  отгЕр  еит;  ЙЕитероу,  |Л1хроО 
|ЛЕта  тр1ахоутаету]р1дх  хахахгеох;  хатг)рт1(7ато  тоТ?  ауа|101(;  7)(аТ'у  т'ПУ  тшу  йисхе- 
рйу  атга)1Ха-с»)7  ха;  тйу  Хчтгобчтшу  тг)7  атгоХбтршлу,  хи'1  тг);  еиаЕЗЕ1а1;  т»)7  ауа- 
Х1дри;17,  ха'1  тт);  е1Х15У1Х»];  тгрогхиут^ОЕш;  тг)7  а(7фа)1е1ау,  х».\  ту^у  тгаута  (рерйчгау 
т)|Л1'у  та  сшт:^р1а  ёорт'')у.  кч  чкр  тац  еио'пу  орш|ЛЕУ   та  иттЕр   т,1Айу   той  Зестготоч 
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10 


10 


10 


га  стрти  кртъ.  гробъ. 
ада.  оумершвдема,  п 
ил-ЬнАема  мфшчь 
скага  страданьга  в-1;н[ь] 
ца.  самое  сгТсеньё,  елче 
первы'"'  нашь  страданье 
ль  положникъ  п  страда 
пьёмь  давець  и  в-Ьнеч 
нпкъ.  посред-Ь  землд 
зд-кла.  таковое  днь  то 
ржьство  празноуёмъ. 
в  то,  млтвми  п  ыолбам! 
веселАщесА  и  радоующе 
СА,  псалмы  зовемъ  и  п-к 
сньма  .•.  Кто  бъ  велеи  гако 
бъ  нашь.  ты  ёсп  бъ  нашь, 
творАи  чюдеса  единъ.*. 
ДосадптелА  бо  твоега  ела 
вы,  (.1)бесче'""'лъ  еси.  сы-Ь 
гавшпхъ  на  твоп  сОбра 
10  об.    зъ  п  продерзателА,  съ 
трашлпвыхъ  п  бЬжа 
ш,ихъ  показалъ  ёсп.'. 


взглае  г",  кы 


ровно 


~у.9/),  тоу  атхирЬч,  -Ьч  та?07,  -Ьч  а5/;у  чгч1.ром'^1чоч  жу':  (гxол^■^з.^.еVОV,  тшу  |лар- 
тиршу  той;  адХоу?,  той;  атгфхуоч;,  аихг)у  тг]7  <тшт-/1р10(у,  у)У  о  тгршто;  ■Г)|лй7  аЭХэ- 
йгту]?  хх'.  ц-гоау'.тг);  гч  (ЛЕаш  тг;;  -с/];  хатЕсртсасаха. 

Тайтг)7  <7У5!Л.ероу  тт)7  7гау»]-^ир!У  ё1р-са^о.и.ЕУ  кч  таит»)  гйх^"?  ^'^'-  Х[тауЕ1а1; 
(ги7Еиора[70Цг701  те  хуА  (ги7ат^аХХо'[ХЕУО'.,  фаХ.аоТ;  ёхЗош1АЕ7  ха;  ачцослу  •  т'.;  Зео; 
(летса?  (Ь;  6  \>е'1;  »)1Ашу;  7и  о'.  6  дго;  -гцашу  о  ло;ш7  йаицастл  (Аоуо;.  той;  (раиХ'.ст- 
тд<;  тхр  тт;;  (гг)?  до^у;;  ё^гцихт^дркга;  •  той?  тоX[А^)Т^^  хата  тг);  а?,;  е1Х070;  ха; 
•йранЕТ;,  Зе'.ХоО;  ха;  ттгогиуота;  атгЕ'^Ес'а;.  аХХ'  »;  р15У  е1;  5го7   гйуар[(7Т1а,   ха;   то 
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Но  оубо  еже  въ  ба  блгодаре 

ньё  и  владычнее  на  с  5 

протпвнаго  побЬжень 

ё  всихъ.  а  еже  на  ико 

ноборьствующихъ  съ 

траданьга  же  и  борбы 

иное  слово  и  слова  спхса  ю 

пье  простран1;йше  гав! 

ть  во  оупокоёньё  же  н-Ь 

коё  кжё  по  поустынно  [ыъ]  И 

прпшествпп  во  оуде 

ржание  разоумнаго  [и] 

[е]рл.ма  оуставльшесА, 

мойсеискимь  н-Ькхмь  5 

оунодобленьёмь,  на 

че  же  бжтвенымь  пове 

л-^ньемь   гаьо  же  сто 

лпъ  нЬкий  великими 

каменьми  счислдёиь  ю 

и  съставлепъ,  и  къ  оу 

годью  книжнемоу  спо 

ложенъ  въ  братнихъ  11  об. 

срцехъ,  блвеньга  же 


де5тсот1Х07  хата  тшу  аVттаXй)V  -х^о-уло^  \.ч  тзито;;,  тх  6г  уе  хата  т(ОV  иу.очо- 
1хах51)УТ(07  адХа  т;  ха;  эталисцату.,  Етеро;  о  Хоуо;  у.а;  Хотэтраф'*  5:г;о9'.хц)тера 
5-Г|/,ш(7г1.  (Ь;  1ч  хат7.л7.йтг1  8к  Т17'.  тг]  (з1с;  въ  мадр.  спискЬ:  тг];)  ЦБта  т^1V  гр-г\\>.\- 
хо-;  тЛ^о^оч  е1;  xат^7/.г':^V  т-^;  '/гг^ту);  'Ьрои(гаХу)!А  хадс(гтштг:,  |АШ(7а1>.^  Т'.ч! 
1Л.:[Аг,<7сС,  [халХоу  91  Уе'.ху)  Зг/ХЕХгбзЕ!,  о!»  «гти^Хт)  Т!7''.  ёх  1Л5т'.'7ТШ7  Х1Эшч  (Л)У1г)р- 
1ха(Г(Л.ёуг,  хг.  т:р5;  игодох')''  ТР^?^!?  в15иагт[а|Аг7У),  таГс;  тш-;  а5еХ?(оу  ху.рб'.а'.;  та; 
тг  еоХоу'.а;  аГ  офеЛоута'.  то";  уо[АОЦ1иХахои(Л,  ха\  та;  ара;   Де   а;;   ха!   (въ  мадр. 
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гаже  должьни  соуть 
закона  храндщпмь, 
5  и  клАтвы  же  пхже  на 
СА  възлагають  беза 
конпоз^ющеп,  праве 
дно  оубо  и  должьно  бы 

ТИ  ВЫ-ЬНПХОМЬ  С(Ш 

10        сати.  его  же  ра^"  гл'мъ 

сице.-.  Иже  плотьское  взглашенье 

бьга  слова  нрпшествУе 
12        словомь   оусты.  срцмь 

и  оумомъ  ппсапьемь 

же  и  шоразы  йспов^дй 

ющихъ,  в1.чпага  па 
5         МАТЬ/,  трижды.-. 

В'Ьдоущпхъ  хва  едино  ровно 

го  и  того  же  състава  в  соу 

щьств^хъ  розное,  п  то 

го,  созданное  и  несозя 
10        иное,  видимое  п  невп 

димоё,  страдалноё  и 

нестртьное,  ояшеано 
12  об.     ё  и  несОппсаноё,  и  бе 


СП.  Н'Ьтъ  хос\)  ёаитой?  ^7гзЗIXX!;и<тсV  о\  ^гараVор^о^VТЕ:,  5;ха1зу  т;  ха:  о^гйл'^гчоч 
йЛ  101^9г]цеу  аVа^срафа!.  йю'  9з:^^гV  тай:. 

Т<ОV  ТV)V  ёV7xрxоV  тоЗ  дгоО  Хо'узи  ттаро'лт'.хч  Х^уш,  ст;!ЛХТ1.  ххро'.а  хх'.  чо\, 
урх?^  те  ха'".  61X0(717  б11оХо-гои7та)';,  аю)-;'.».  т)  !Лу:^(Х»). 

Тш7  е1$ота)7  тг,;  тоО  Хрктт^О  [Х!?;  хи  тг);  айтг,;  Олаттхсеш;  то  е7  оиа'.а;; 
й^афороу,  ха':  таиту;  то  хт1(7Т07  ха:  а'хт17то>,  то  орато'/  ха':  то  аоратоу,  то  ладг^тоу 
ха':  то  жтгаЭг;,  то  ^Гср'.-уратгтоу  ха';  атгЕргсра^гтоу  ха':  т»;  !А=<    дг1Х-^  оила   то  ахт1- 
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ственомоу  оубо  со}'ш,ь 

ствоу  несозданноё 

и  подобающа  га  счпсла 

юшихъ,  члвчьскому  5 

же  естьствоу,  йпага 

п  аписанное  испов^. 

доующнхъ  и  словомь  п 

а'бразы,  в'Ьчнага  па 

МАТЬ.-,  трижды  10 

В'броуюп^имь  п  возвЬща 

ющпмь,  еже  есть  блго 

в'ЬстАщимь  словеса  П1  13 

санли.  вещи  ибразы 

и  въ  ёдиноу  и^б-Ьма  све 

ршатисА  ползоу,  еже 

словомь  възв'1;щеньё,  5 

и  еже  а'бразы  йстпнь 

н'Ь  оукр'Ьпленьё,  в^чь 

пага  памА.".  трижды/. 

Иже  словомь  шсщающихь 
оустн-Ь,  таже  послоу  ю 

шающпхъ  слова,  в'Ьдб 
щихъ  и  возвЬщающи 


ахач  ха\  та  оу-ою.  7гро7У.р(ло^очтш7,  тТ)  81  ауЗрштг'.уу-;  сритес  та  те  аХХа  ха;  то  тггр'.- 
•^■^а-тоV  а1УО]Хо\о-^о()1':<13ч  лх:  коуш  ха\  с'1Х07'.!7|Аа(717,  а^(ОV'.а  г)  [хукцаг,. 

Тшу  7^^сттг^б7Т(ОV  ха:  в1ах/)рихЕ1)0[Ае70)у,  ■15Т01  ейау7гХ1'оцб7(07  той;  Хоуач:, 
ё-';  т^ра|Л|Аат(07,  та  пра1Г[Аата  ё-';  (т^г^аатич  х-/.\  ек;  1;1'1а7  ёхат8р07  (ти7Т5ЛгТ7 
шфгХгму,  тг,7  тг  51а  }.о-(шч  а7аху)ру;'.7  ха':  тг)7  81'  есхо70)7  тг,;  а),г,де'.а;  (^$(^аио'7е7, 
а1Ш71а  У)  (Л7/;р|.у;. 

Тй7  Т(о  Ао-)^(о  а7;а^07Т<07  та  '/В'.Хг1,  б'!га  той;  ахрохта;  й!а  т^й  Ло-сои  г1?от(1)7 

2* 


20  Е.   в.   П*ТУХОВЪ,  СУДЬБЫ  ТЕКСТА  ЧИНА  ПРАВ0СЛАВ1Я 

13  об.     хъ,  гако  ради  чтныхъ 

йконь  подобие,  иЗсща 

ютсА  оубо  шчи  зрдщи 

хъ,  возводит  же  сд  и 
б        ми  оумъ  къ  шоразум-Ь 

нью,  гако  же  и  бжтвны 

хъ  ради  храмовъ,  и  еще 

нныхъ  съсоудъ  и  йны 

хъ  стхъ  возложеньйхъ 
10        в-Ьчнага  памд.-.  трижы/. 
В-Ьдоущпхъ,  гако  жезъ 

лъ  и  скрижали,  ковче 
14       гъ  и  св'Ьтилннкъ  и  трд 

пеза.  п  кадилница, 

престоую  преаисоваше  [  +  про] 

и  превоо'бражаше  двоу 
5         бцю  мрию,  и  гако  тага 

оубо  пр'евображааху  ёга. 

не  бы  же  шна  тага 

бы  же  два,  п  пребывав 

ть  по  бгороженьп  два 
10       и  сего  ра  паче  сОтрокови 

цю  тоую  на  йконахъ  пи- 


тг  хае  Х1г]риа(737ТШ7  (о;  Вех  тшч  (тегтшу  ^^у.ОV^ОV  6(А01а>;  а1^^x^5Vтэ^1  |а|7  тх  г.а(хата 
тшу  орсоутшу,  ауу-ТЕта!  5ё  8;'  аитйу  6  уоО;  тгро;  Ь^оучи><7'.у.ч,  &<:глр  ха;  5[х  тшу 
й;1Ш7  ч'хшч  ха''.  тшу   Ьрйу  ахгиыу,    ха':   тшу   аХХо^у   а■;■'.ШV   Х51;х/;Л'.Ш'/,   ачоу'.а  г] 

Тш7  е•7:'.(^та.^.еVа>V  о^;  ■/]  ра^Во;  ха;  а1  гХахе;,  ■»)  х.фш'со^  ха\  г,  X^XV^а,  ха;  ») 
трктгг^а  ха;  то  9и|х;ат/]р;оу  Т'1]7  ■1гауа-^1ау  1гро51е']Сра9г  тг  ха';  яро81етитгои  тгар- 
Эеуоу  тг1У  Оеотохоу  Мар1а[А  ■  ха';  ш;  таОта  цеу  хроетОтгои  таит?)У,  ои  тс^то^е  8е 
ехе'.уг]  таОта,  -^г-^суг  81  хорг),  ха';  8са!ле7г;  [А5та  тт)7  Эеот7ша;а7  (въ  надр.  сииск^&г 
Ьео-(чг1<иа.у)  тгхрЭгуо;  ■  ха;  ои  тойто  ц5Х),07  хор»)>  айтчу  ■юХ^  е1Х0У1г(Аа(7с  ■срз;927- 


НА  РУССКОЙ  ПОЧВ*   до  ПОЛОВПиЫ  XVIII  в.  21 

шоущихъ,  пли  во  а'бь 

раженыи  сЬннопишоз'  1^  об. 

щихъ,  в'Ьчнага  памд 

ть.\  трижьды/. 

Иже  пррчьскага  вТд-Ьнь 
га,  гако  самоё  то  бжтве  5 

ноё  тага  назааменаа 
ше  и  воабражаа 
ше  в-Ьдоз'щихъ  и  приё 
млющихъ,  и  в'Ьроую 

щихъ  гако  же  пррчьски  ю 

и  ликъ  вид-Ьеше  йспо 
в-Ьдаша,  и  еже  ра*"  аплъ 

и  ко  а)цмь  пришедшек.  '^ 

писанное  же  п  неписа 
иное  преданье  держа 
щихъ  и  сего  ра  восчбра 

жающихъ  стага  п  чту  5 

щихъ  вЬчнага  памд 
ть.'.  трпжьды.'. 

РазоумЬвающихъ  моп 
сЬёви  глщю,  внемли 
те  себ'Ь,  гако  во  днь  во  ю 


т(07  (въ  мадр.  СП.  прибавлено:  г)  тоГ;  титсок;  стx1атра!р^^'VТ(0V),  агшуьа  г|  ^x.щ^^.■I). 

Ти>ч  тх;  т:рофг)Т1У.-};;  ор-Ате1;  ш;  айто  то  ^гХоч  аитас;  Ё(тхе|лат1^е  хх;  ^[гтбтюи, 
е.\$6-:шч  У.%:  ^-о5^x^и.;Vа)V,  хос;  •:т1(^т;^^VТШV  хтггр  6  тш-/  :гро9/)ТШ7  Х'?^?  ешрххоте? 
81'/1-с-^вх7Т5  •  хзс'.  т/)''  0'.-^  ХШ1  7.-07Т5Л(0-/  ха!  Е'.;  т:ат5ра;  01/;х5^ах7  г-сТР^-?'''  "- 
ха:  х^Р^'Ф'''  ■'1хрх5о517  храт!/й7Т(07,  хх;  5'.-).  тоОто  -[ха'у'.^^оутшу  -х  х-с'^  ха:  т'.|Х(07- 
тшу,  ареола  У)  ;Х7/5!ЛГ1. 

Тйу  (ГУ7[еут(07  .М(015ш;  ХаХоО'7тз;'  тгро^е'/.Етг  ёа^то?'?,  от1  ту]  »)(лера  'я  еХхХу)(те 


22  Е.  в.  и1!ТУХ0въ,  судьбы  текста  чина  ПРДВОСЛЛВШ 

нже  глгла  гь  бъ  в  хор1в% 

на  гор*  глъ  глглъ  вы  оу 
15  об.     слышасте  подобьга  же 

не  вид'Ьсте,  и  в'Ьдоу 

щихъ  иЗв^щевати  пра 

в^Ь,  аще  видЬхомь  чь 
5        то  пойстинн15  же  ви 

д-Ьхомь  гако  же  громовъ 

снъ  насъ  наоучи,  еже 

бй  йснерва,  ёже  слыша 

хомь,  еже  оузр^хомь, 
10        еже  ВИДЬХОМЬ  ачиыа 

нашила,  и  роуки  на 

ша  шсАзаша  ш  словеси 
16        живо'1Н'Ь,  и  га  св'Ьди 

тельствоуёмь  и  паки 

гако  же  йнии  слова  оу 

чници,  и  гадохомь  с  ни 
5        мь  и  пихомь  непреже 

стрти  токмо  но  и  по  съ 

трасти  и  по  воскреньй 

и  оубо  разд'ЬлАти  бго 

ль  оукр-Ьилепыхъ  еже 


хирю?  о  Эео;  57  Хшрг,^  ётг';  тай  эрс/и;,  ош'/у)^  ру)|А-х-а)7  и,а5?;  т)хэуаосТ5,  эцо1Ш}ХУ.  ое 
оих.  г10ет5  Х.Х'.  иоо-^шу  х~ох.р1дг1УХ'.  орОш;  •  г;  51  гУЗэцгу  Т1  ^Хг^Ог;  (въ  мадр. 
списке:  алу)Эш(;),  е1'оо|Л5ч  (Ь;  о  тг;;  ^1раутл,;  ^^''.о^  ■'1[а5;  И'Лх11ч  "  з  1^7  атг'арх');,  э 
ах/-;Хз:г.|Аг7,  о  ёшрхх51[хе7,  о  Ё^^а(^x;^.^ЭI  тоТ?  о?Э1Х;азТ1;,  ха;  а1  Х'^рг;  ■^),^.Ш7  5фг1Ла- 
9'1'^'''  ^^р1  ■сой  Хэуои  тг|;  С'^/;;,  хх;  тайтзс  ;аартирой[А;7,  ха\  7ГхХс7  ш;  э1  хХХз1  -ой 
Хзуоч  |ладу)та'.  ■  ха;  'У■^V^^x•(о^^Л'^  айтш,  хх:  (7■^^/г■к^.о^.x^ч  ^й  лрэ  тэО  яайои?  ;лэ737, 
лХХх  ха';  [Х1тк  то  тгу-Ээ;  хх';  т/]7    хухлат'л  •  тш7  узйу  0117тгХлЕ17  0{о9е7  ои'/х.чш- 


ПА  РУССКОЙ  ПОЧВЬ   до  половины  Х\1П  в.  23 

в  законе  оуказаньга,  ю 

еже  въ  блгти  оучепьм 

и  еже  во  олюмъ  оубо  невп 

димо,  все  иже  и  види  16  об. 

МО  п  асАзаемо,  п  сего 

ра  вид^нна^^  же  и  асд 

заннага,  шбразопи 

соущихъ  п  покланлю  5 

щихсА,  в-Ьчнага  па 

мать:,  трижды:. 

Пррци  гако  видЬша  апл1  и;)г.1П11е:  • 

гако  же  наоучиша,  це 

рковь  гакоже  вригатъ  ю 

оучителе  гакоже  бГосло 
виша.  Бселенага  гако 

же  .моудрьствова  блггь  17 

гако  же  присига.  йети 
ниа  гако  же  показасд 
лжа  гако  же  атпана 

бы.  премдрть  гако  же  5 

дерзноу.  хъ  гакоже  на 
ставц.  гако  мйдроствб 
ёмь.  такъ  г.шъ.  тако 


дёVX(ОV   ТГ)У    Е7   ХШ   Ч^'^Ы    7СЗ'.р7."^"('1Х'.а7     У.(Х'.     ТГ)7     Е'/     /.Хр'.Т'.     Ь.ОУ.'УУ.У.Х^.Т.Ч,      Х'Л     ТО     57 

ёхе1У({>  \1.1ч  хбрхтач  гч  тхиту)  31  аул  ору.хЬч  лх:  ф-^Х^'^Л'^^'-л  /.-/■.   о;у.   тоито    т%  эрх- 
деута  ха!  ф-/)Хх?7)\(5У'са  г1хо<о~срз'.?зиутшу  хх'.  тгрэахиуэйут'лу,  а1ШУ1а  •!)  ;лу/1[А/). 

01  тгроср^т^'  <Ь;  г10эу  21  хтгза-тэХо;  ш;  ёо10х;ху,  г]  гххХ/]71а  ш;  тгарсХа^гу,  ^1 
3[5х!ТхаХэ'.  ш;  Ёоэуцхтиху,  »]  01хоу;хоуу)  ш;  а^;а.я59?'''')>'--^1  Т  '/Л?^^  "^5  ё'Хх|хф=7,  г, 
аХ<;дг;а  ш;  атсодгВоСхта^  тэ  дгй^С:^  ш;  -/.ттеХ^^Хих;,  у]  то'-^гл  (Ь;  ;~хрр/)7117хто,  о 
Хрито;  (м;  Ё^раЭ'и<1-У  эитш  'ур070ир.гу,  С/Оты  ХхЛйй!;.=у,  оитш  хУ|ри(15э^ЛЕУ  Хр;1тоу 


24  Е.    в.   П-ЬТУХОВЪ,  СУДЬБЫ  ТЕКСТА    ЧИПА   ПРЛВ0СЛАВ1Я 

пронов-Ьдуемь  ха  п 
10        стиниаго  б*а  нашего 

и  того  стхъ  словесы  чь 

темь  въ  писаньйхъ 
17  об.     в  разоум-Ьпьнхъ.  в  же 

ртвахъ.  въ  храм'Ьхъ 

на  иконахъ.   швомб  оу 

бо  гако  бгоу  и  вац-Ь  по 
5         кланАющесА  п  чтоу 

ще.  шв'Ьх  же  ра'*"  11)бща 

го  влки,  гако  того  бли 

жнАгл  оугодники  чь 

тоуще.  п  свойстьвное 
10        покланАньё  подающе:. 

Си  в'Ьра  аплка.  си  в1;ра  иаглнье 

(дЗчьска.  СП  в-Ьра  право 
18        славныхъ.  си  в-Ьра  все 

леноую  оутверди:. 

О  сихъ,  блгочтьга  пропо  роиво 

в-Ьдпикп,  братьски 
5        же  п  (.ицежелателпЬ 

въ  славоу  и  чть  блгоче 

стьш  1и  немже  подви 


Т57  аX■Г|д1V0V  Оеоу  •/)|хй7  у.%:  той;  айтоО  а-/'15и;,  гу  Хо-ся;  Т11ХШ7тг;,  Ёу  (гит-сркрзсц, 
ёу  70^ца(Т17,  Ёу  Оис'.ас;,  ё-/  чаоТ?,  ёу  Е:хо7'.!7(л.аа1'  тоу  }Аё7  ш;  ЬгЬч  ха!  8е(Г!Г0Т7)У 
тгрогхиуоОутгс  (въ  мадр.  сп.  прибавлено:    хх\   гЁ!4о7ТЕ1;),  той;  Зё  81а  то7   хо!707 

ОЕС77тот/;7  ха;  (Ь;  умтой  -р/^лои;  Згрх7Т!;7Т7.;  т!;-/.(07тес,  ха\  ■:'/]7  ххта  17x^1717  лрот- 
хи7л,'717  а7Г07г1А07Тс;.  -/От-/)  •/]  тгкт;  ты7  7.:гйа'тоХ(07,  аОт-/)  ■/)  :т'.с7Т1;  тш7  •;гатЁр(07, 

Мбт-/]   Г|    7Г'.(7Т'.1;   ТШ7   ОрЭо55;0)7,    7.{)Т/5    ■/)   7Т117Т11;   Т-()7   0'.ХОО;-1е7-/]7   ё(1ТГ|р;;^7. 

Ет:';  тоикя;  тоу;  т-^;  =и(7г.ЗЕ'->-;  хч^рихх;  у.огХ'^'./.ш;  Т5  х7.';  :ту.трэ71од'^тш;,  ец 
5э;'/7  ху.'.  ■:'.;а-^7  т?,;  гчтгЗЕ'.у.;  Оттёр   ■?;;  г1-(01:':т/-:о    умгиуг^'^у-о-гх-.ч ,    ха\   ле-со^иёу. 
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зашасА,  въспропов'Ь 
доуёмь  п  г?Гмъ:. 

Германоу.  тарасью.  ни  [срнл  вы]        ю 

киФороу  и  мефодью 
иже  Г71К0  войстшу  стле 

мь  бжьпмь  и  право  *8  об. 

славьга  поборникомь 
и  оучтлемь.  в^чнага 
памАть:.  трин«ды:. 

Игнатью.  Ф1^ти1о.  сте  5 

Фаноу.  анти^нию  п 
николаоу.  ст-ЬйшТиБ 
и  православнымь  па 
триархомь.  в-Ьчнага 
памАть.  трижды:.  ю 

ВсА  гая^е  на  стым  патри 
архи  германа.  тара 
спга.  никиФора  и  меФО 
дига.  йгнатига.  фш 
тига.  стеФапа.  антонп 
га  и  николаа,  писапаа 
или  речепнага  [да  бз'ду  проклА^"]     г^  жы;  • 
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Ггр,аа7оО,  Тара(Г10и,  \1х-/)9ор(зи  ха';  Ме\)о0101>,  тш7  о^;;  алу)9й;  арх1ерга)у  Эеои,  у.а\ 
т»1?  орЭооо^'ка;  7гро[А01ХШ7  ха'[  010а(гхаХ(оу,  «1(0717.  -г]  \л.^-гцх/]. 

'[■{•лл'.оо  ХУЛ  Фмт'.ои,   тш7   'л-{1ыт:у.-ы^,  орг>5оа;а)7  ха';  ».012'.|Аа)7   •;1гтр1арх<57 

2тгфа7ои,  'А7Т(1)71йи  ха1  Х'.хоХхои,  тй7  ■/.•{1ш-7.1ип  х.у.'.  орЭо35;(07  Т0'.тр1архй7, 
а1(07(а  -5)  ]Л7-^|л/). 

"А7::17тх  т-х  х».тх  тй7  ат1Ш7  •:ту.тр'.архш7  (въ  мадр.  сп.  прибавлено:  Ггр!ха7ои), 
Таря5'.9и,  .\!х»192?5и,  '|-^7ат'.ои,  2тгф'/70и,  Фшт'юи,  'А7Т(0715и  /.-л:  Ч'.хоХаок  "сра- 
9ё7Э-/  г,  ХаХ-/1де7та, '/77.9е1а-/. 


26  Е.   в.    П*ТУХОВЪ,   СУДЬБЫ  ТЕКСТА   ЧИПА   ПРАВОСЛАВШ 

ВсА  гаже  паче  црквыаго 
преданьга  и  оученьга  и 

оуставленьга  стхъ  и  пр! 

снопамАтиыхъ  аць  ра 

10        звращеиага  или  иосе 

[да  б] 

мъ  здйганага  анвФема  ;•  "г",  жи 

СтбФаиоу  преиодобномче  [ил-тлгГ] 

19  об.    никоу  и  испов^дникоу 
новомоу,  в^чнам  па 
МАТЬ  ;•  трижды  '.• 

Евфпмью.  Феафилоу  изглае 

5         и  ёяпльганоу,  присио 
памАтнымь  пспов1к 
дыиколь  и  архиепио 
мь  в^чнага  иам  !•  Г\  жы  !• 
ФеаФилактоу.  иетроу 
10        михайлиу  йшсиФоу 
блжнымь  митроиоли 
томь  в^чнага  нам  ;•  Г.  ж\1  ;• 
20  Ии)аицоу.  николаоу.  и  ё 

шргию  гребГатымь  йспо 


"Атгаута  та  тгарх  •:г,ч  гxx).•/)т:ат-■.x^;V  -гтармэтс-л  ха';  тг)7  огоосахаХ'.ау  х.г: 
ияотбтаолу  тшу  ку.шч  хх:  ао(0'.;^.(ОV  латЕ;;(07  xа^Vзт^;^.•^^)Е^^та,  у)  тграх^^утх  (по- 
сл'Ьднихъ  двухъ  словъ  въ  печатныхъ  Тршдяхъ  нЬтъ),  ■/]  ;^.=т^  т^Отэ  тгра^Зк)- 
со!Л.;7а,  а77.Эе|ха. 

(Въ  печатной  Трюди:  — ТЕ^з'^ои  той  071Э)л.артир5;  ха:  э:^.^Xо■с/^то^,  таО  2^^о^^, 
аноу'.а  У)  [А7Г);лГ|). 

ЕиЗъц^ои,  05О9'-Хои  ха;  А!;^.1Л^аV0■^,  тш-;  :шо'.,аш';  з;ао)>01''')тйч  ха;  чр/итис- 
чоттшу,  а;шу1а  •/]  |Ж7>5Цу,. 

вео^иХахточ,  ПЁтрзи,  ЛЬх^'!'-  '•'-''•  1ш7г]9,  тшу  |А5;ху.р'.Ш7  [ЛГ|Тр27:аЛ'.тй7,  акоу.х 
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в'Ьдникомь  п  арххейпо 
мь  и  всЬмь  ёдинодюу 
дрьствовавшиыь  ймъ 
ёпймь,  в1чнагз  п  ;•  г.  ж  ы  !• 

Фешдороу  всепреподобно 
моу  йгоуменоу  стоуди 
йскомоу  в'Ьчнага  ;•  Гж'ы: 

Исакию  чюдотворцю,  и 
и;анникию  прркоу,  в-Ь 
чнага  па  .'•  г  ж  ы  ;• 

Иларишноу  преподобно 
моу  архпмандритоу 
и  йгоуменоу  далмать 
скомоу,  в-Ьчна  [•  г  жы:  • 

Симешноу  преподобно 
моу  столп ьникоу  в^ 
чнага  па: • 

ФешФаноу  преподобно 
моу  йгоуменоу  велик'! 
а  шграды.  в4ч11.  Г.  ж^ы  !• 

Сига  гако  блвеньга  очь 
скага  к  наыъ  сиовомъ 
ревноующимь  тЬхъ  блго 


взглае 
[бошага] 

роьно 


взглае 
[бошага] 


10 


20  об. 


10 
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х.6~шч,  ха;  тгаутшу  тшу  6;лэ9роу/)51УТШ'у  хйтаГ;  ё-стхотгшу,  хкоу'.а  г)  [Ау^^цг,. 

05о8(орои  той  лаVО(г^о^  Г1-сои|Лсуои  тшу  !^т5ий15и,  акоу'.а  г)  [1.чг\у.Г1.  Чнаах'.эи  той 
0хи(Аатоиртсйи,  ха;  '1шз;771Х'.!)и  таи  •!^ро?■л,Т'.у.о^тxтои,  акоуч  ■/]  [А71^[Аг;. 

'1Хар'.шуо;  той  0Т1штхтзи  ар//.,ц.а73р'.тои  хх;  у]-соч;а.г7ои  тшу  Л7.Л1хгтэи,  7.;ш;'.1 
У)  ;^.V•/•,^А•/).  ^^'^|^^^ШV  той  ошштхтои  атиХ'.тои,  ачи^'.а  г\  (лу/5(А''). 

0гэ?Х7Ои;  той  оанотхтои  г)Тои|Аг7ои  той  (ле^зсХои  -х-^рой,  счшу'.а  о  |А7у);х/). 

Л0т7.1  ш;  гиХоу'.а!  7:хтгрш7  хтг'  айтй-у  11;  у);л.5;  той;  и'.ой;  ?у)Хой7ТЭс;  хитшу 
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честьё,  преходАть.  та 

коже  же  и  клатвы  О'це 

досадителемь  и  в'лчн1хъ 
5        запов-йдей  през'фа 

телА  постизають.  его 

же  ради,  и)бще  вей  ёлп 

ко  блгочесгьга  нсиолне 

нье,  тако  гЬмь  кла 
10       твоу  юже  сами  себе  въ 

зложпша,  възглагаёмь:  • 
Иже  словомь  оубо  плотьско 
21  об.     е  смотренье'  быа  слова 

приёмлющимь,  зр^Ьт! 

же  тое'  на  икон1Ь  не  хота 

щихъ,  и  сего  ради  гГы 
5         оубо  припматп  воабра 

жающесА,  д-Ьломь  же 

сПсеньга  нашего  йЗрица 

ющесА,  анаФема:  •  Г  а?ы 
Иже  гГъ  нец;писаннаго 
10         зл'Ь  нрозАбающвхъ 

п  сего  ради  не  хогащпхъ 

йконнописати  ёже  при 


т»)7  гиа^илу,  Ь\.г^а.[чоис1У  шаытш^  Ы  у.-А  а!  ара;  тсй;  тгатроХо'.а;,  у.у':  ~шч  ^гт- 
тготсхшу  ейтоХй<;  и7Г5рб':гта1;  xЛ1'x'ка^^^.^^^^^и^(:^.  Ь\6  Х01щ  :га^тг!;  оасч  гОагЭг-.а; 
7:л)^р(о^^.а,  оитш;  аитоТ;  тг,ч  ара-;  •/)у  аито":  ёаитоТ;  итге^аХХокта,  57Пф5ро1хе7. 

То~;  Хэуш  .ае7  т^у  гусархо-/  о'./.оуо]х:а.у  тгО  ОеоО  Хо^ои  ЗгхоЦБУО!?,  орау  8е 
таит*!"/  0|'  =1Х1'/(07  оих  а'/гхо|Ае7и;,  ха;  Вг!  тгОт!  рч^.чат'.  [аеу  огхеоЗа!  хатас/л,- 
[Л.ат'.^!;;лё-/5'.;,  :гра-с|лат!  о=  Т7)у  17(оту)р'.а7  г,;лйу  ар70и1АЁ7Я<;,  а7а>)г!ла. 

ТаХч  1ш  р^и-атс  тйО  а~гр1-сра11тои  хахш;  7гро!73ч1;ле7(;!(;,  ха':  ?1а  Т5ит5  ;а.у) 
ЗоиХо.чеуО'.;  Е'.хоуоура^^^ада;  Т07  тгаратгХ/^т'.со;  •/;аТ'7  аарх4;  ха;  а1;а.ато;  х=/.Я7С07/)- 


НА  русской  почв*   до  половины  XVIII  В.  29 

ближн-§  намъ  плоти  и  22 

крови  припащыпасА  ха 

петиннаго  ба*  нашего 

и  и;  сего  ыечетники  по 

казоующесА,  анаФвма  '.•  г.  ж  ы-;  5 

Иже  оубо  пррчьскага  вид-Ь 
ньга  аще  и  не  хотдще  пр! 
ёмлють.  гавлынага  же 
СА  ймъ  и'бразописаньга 

и)  чюдо  и  преже  воплоще  ю 

ныа  слова  пеприёмлю 
щихъ.  по  самоё  непости 

жилое  п  невидимое  соу  22  об. 

щьство  видено  бЫТ1  вп 
д-Ьвшиймь  празносло 
вАть.  или  иЗбразы  оу 

бо  тага  йстиннЬ  и  вош  5 

браженьга  и  11азнаме[на] 
ньга  гавитисА  вид-Ьвь 
шимь,  съприлагають 
СА  сибразописати  же 

въчлвчьшагосА  слова  ю 

и  гаже  сб  насъ  того  страда 


хота  Хркттоу  Т57  аХг]Э[707  ^)^^V   1)\хй'1,    у.Х'.  ё7тгиЭгч  ?1уту.(Т[0(Зтх7;  йе^кV^^>.^VО^^, 

Той;  та?  [А57  7гро9»)тс14а;  6р%аг1^,  х'а7  |а»)  (^оилоито,  ^^о^ра8гxо^^5Vо^;•  та? 
8'  офЗе'кга;  аитоц  5'1хоуот^ра([)1а;,  ш  дай)Аа,  ха;  гр4  (тархохтеш;  тоО  Хоуои  (лт) 
хата8=хо[хе70ц,  аХХ'  т^  аиту)7  т»1ч  ~/.'кг(7:хоч  тг  ха;  адгаточ  оиа;ау  О90г]уа|  то~? 
теОга|АЕ701;  хечоХэтоилу"  (^  е;хо7ас;  |х1у  тайта  т^;  аХг)де1а;  ха';  титтои;  ха\  ахЧ" 
|Д.ата  ё(АфаУ1(гд'^уа1  то';  ёшраховс  (гичтсде|д.бУО[?,  е(Х0701ГрафеТ7  8г  ё7аудрй)7С1^!1а7та 
точ  "коуоч  ха;  та  ияер  уцлйу  аит;й  яаду)  ойх  ауг/оцЁуо!?,  ауаЗгца. 
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ньга  неприемлющихъ, 
апеФсма  ;•  Г.  жды;- 

Иже  слышющихъ  га,  гако 
аще  веровали  бысте  ыо 
йсЬеви,  веровали  оубо 

5         бысте  [и]  мп'б,  и  прочага. 
и  еже  пррка  вамъ  въ 
звигнеть  гь  бъ  нашь 
гако  мене  мойсЬоз'  гГгцю 
разоум-Ьвають,  тако  же 

10        гл10ть  пригати  оубо  пррка 
не  въводАть  же  иЗбразова 
ньёмь  пррчьскоую  блгть 
23  об.     п  всемирное  сгТсеньк 

гако  же  вид-ЬсА  гако  же 
споживе  ч.Твкмь,  гако 
же  стрти  и  бол1;зн1'  ц-Ь 

5         лбами  лоучшимп  йсъ 
ц-йли.  гако  же  распдтъ 
СА.  гако  же  погребесд. 
гако  же  въскрсе.  гако  же 
всА  ш  насъ  пострада  же 

10        п  створи,  пже  оубо  сига 


То??  ахоиз'Л!  Т50  у.мр'.ои  ш;'  61  ёт'.ттеоет;  Мши;?,  ё-'.атей^те  аV  г,и1о'',  ха';  тх 
ё;-^;'  ха":  то'  ■кро-уг1ТГ)у  й[^.Г'V  аV7.(^т^]^ТЕ!  хорю;  о  део;  у),а(07  ёх  тму  а8о^«рй7  й1Л(07 
(посл-Ьднихъ  четырехъ  словъ  въ  печатной  Тр1оди  н-Ьтъ),  (и;  кр.1-  той  Мшагсо; 
Xе■{оч■^о<^  (7иу[ои(Л7,  е1та  'Хгуоит  Вс^атЭас  [аеу  тоу  ■1гроф1^ту)7,  ойх  екта-соисп  Вё  В1' 
е;хоу1'тр1ат(оу  т'()у  той  7грофУ)Тои  Х'^Р'^.  "*'  т*)^  ■ка-^х.6(ЦХ10^  ашгг^рчхч,  (Ь;  (ораЭу], 
ю;  (тиуачЕСтраср-!]  ауЗрштго!;,  ш;  :гаЭ-/)  ха\  уоаоч;  1а(те(о;  (ЛЕ1^оуа;  ёЗгратсеиагу,  ох; 
Е7ТУ.ирмЭ-г;,  О);  ёта?'/),  (Ь;  ауЕсту;,  (Ь;  ттаутх  итгёр  •^)1^.шV  ё'тгаЭе  тг  ха':  ктю'.г^шу  тоТ? 


НА   РУССКОЙ  ПОЧВ*   до  половины  ХУП1  в.  31 

всемирна  га  п  спейте  ль 

нага  д-|ла  на  йкопахъ 

зр-Ьти  на  терплющпхъ  24 

ниже  чтоущихъ  т1.хъ 

пи  ПОКЛаНАЮЩИХСА, 

анеФема  ;•  Г.  жд  ы  ^ 

Пребывающимь  во  ико  5 

поборьской  ересп,  паче 
же  въ  христоборномь  0^ 
стоупленьй,  и  ниже 
мойсепскимь  закоио 

положеньемь  къ  спсень  ю 

ю  своемоз'  възвесгисА 

Х0ТАЩИХ71.  ниже  24  об. 

апльскими  оученми 
и)СигатпсА  блгочтьга 

ПРОЙЗВОЛАЮЩПХЪ,   Н1 

же  1ичьскпмп  пооуче 

ими  и  свЬтовапьп.  5 

прельсти  своёга  и' брат!' 

ТИСА  ПОКарАЮЩИХСА 

ниже  съгласьга  по  всей 
вселен-Ьй  црквей  бжи 


01)7  -гаОта  та  7тхтх5(71Л'.а  ха':  (7(1)тГ|р!а  ё'руа  57  1.\х6':г/  'ор-лч  \хт,  хч1у_о\х1чо\.^,  1А-/)Вг 
т1}Ай1Л7  айтх  ха!  яро(7хи7(;0<л7,  а7адЕца. 

ТоТ;  'епсцсуоил  т»)  ихочо^%у_ш  мрссгг,  (лаХХоу  5г  ту)  хр13Т01хахш  а-:1оатас'19' 
ха;  \^.^^^^^  8са  т/]?  МшааГху)?  75|ло9е<т1а;  тгро;  ту)7  ашщрмч  айтш7  ауахЭ»)7а1  ^оиХо- 
[Х^чоц,  \х-г1Т1  таТс  а7го(7тоХ1хаТ(;  510а(ТхаХ1а[(;  а7а(7тро(ф7)7о;!  т'})7  еиагЗг1а7  тгроафои- 
|хе7511;,  [А^ТЕ  туГ;  тгатрсар^сха??  (въ  мадр.  списк'Ь:  -цулд'.у.УлО  7гара17е'(7С71  ха; 
б111у;1"/](;;1Т1  г/];  -Хау-/)?  у.йтш'1  'е-с7тр2сру)7а1  (^эиАО|^.ЕVОI(;,  (Х^тг  т^  (1и1;1фш7'.а  Т(07 
а701  7га(7Х7  т»]7  01Х!/и!ХЕ7г,7  'еххХг^ско'^  той  ЭеоО  ои'7(07:ои1Ае7Я;'  аХХ'  ёсратга?  ку.и- 
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10        йхъ  повиноующесА, 

но  единою  себе  йюдейско 

и  п  ёлиньской  части 
["Ро"] 
25       приложьшесА,  1аже  бо 

шип  на  первообразное 

хо5'ЛАть,  11  сии  ради 

во  иЗбраза  его  в  самого 
5         оного  воабражаёмаго 

дерзати  и  трепе1цб1ь, 

иже  оубо  нешбратн!; 

прельстью  таковою  шбь 

держимыхъ,  и  къ  вса 
10        комоу  словоу  бжтвено 

ыоу  й  дхвномоу  пооу 

чепью  оугаи  свои  зато 
25  об.    къшихъ,  1ЛК0  оуже*  про 

чек  съпшвшага  и  ш 

бщаго  телеса  црквнаго 

и'С^кающи  себе,  ане 
5         Фема:  •     трижды:  • 

'  ВъводАщпхь  10   непзре 

ченомь  плотьскомь  съ 


тоис;  т^  ТШV  ЧоиЬ'Аш^  ха:  'ЕXXV5V(1)V  \хгр101  хаОи:гоЗхХло;х=';01;'  (г  •(%?  а;Агзш; 
ЁхеТчо!  ец  то  тгрсотгтитгоч  3).ао■фV1[^.о^а^,  ха';  оуто!  81а  той  айтоО  е1Х0Уй;  гк;  (въ 
ма др.  списк'Ь  прибавлено:  айт27)  ёхгпюу  т^V  г1ХаУ'.^о(/.е7!/ч  тс(X[^^^V  ойх  ериЭр'.ыз!') 
тоТ;  01)7  а7е7Г1(7троф(о?  т»)  тгХау»]  таит»)  хатехо!Ае701;,  хх\  хро;  тгхута  фоуоу  (въ 
мадр.  СПИСК'Ь:  \6-{0у)  ЭгГоу  хх\  7Г7Еи;аат1ХУ)7  ^[ВагхаХ'.ау  тх  (Ьта  ^ф\>(!\х1чоч;, 
(Ь;  т^Зг,  Хо'.тгоу  (7;!7г,-::о(71.  хх:  той  хнуои  стоахто;  тт;;  'гхх).г,7'.х;  х-атгазЗ^'.у  ёхи- 
тои;,  а7хдг;хх. 

*  Въ  рук.  ошибочно:  оуды  (ср.  гр.  •ойу)). 

1  Вйнск!!!  списокъ:  ТоТ;  г'.(7Х-сои(Г1У  ётг;  ту;;  а'рр-/)Т51)  'еутхрхои  2'.х27о;а.1а;  той 


НА  РУССКОЙ  почв-ь  до  половины  ХУШ  в.  33 

мотреньй  га  баГи  спса 

нашего  1с  ха  со}^ёсловьа 

н-Ькага,  и  глющихъ.  ю 

или  моудроствоующи 

ХЪ,     ПОКЛаНАТПСА 

члвчьетвоу  хвоу  непри  ^" 

стоупномоу  бжтвоу  ра 

бьски,  и  работное  пре 

бытьно  ймйти  гако  су 

щьстно  и  неиЗложно,  5 

анаФема:  ■     трижды:  • 

Иже  не  со  всакимъ  блго  [оста] 

говенье  мъ*. 

^  Аиастасига  коньсгант!  27 

на  и  никитоу  иже  во 
исаврохъ  начальствова 
вшихъ  ёресию,  гако  не 

сщенвыхъ  и  наставники  б 

пагоуб^Ь,  анафема  !  •        г .  ж:  • 

Фешдота.  анта^нига.  и 
шанна,  дроугъ  дроуга 
ходатайника  злобЬ, 


хирсои  ха'1  деои  х»/  дсот-^ро;  т)[лй7  |г]<7ои  Хркттои  xгV09^^>V^а<;  Т1Vа<;  хае  \1.уо^<л^ 
Г1  9р075и171  ■кроскиугХу  то  аVУр(1^7^^V0V  той  Хркттой  т^  атгрооьтю  Оеот»1Т1  ооиХ!хсо; 
хае  ТУ)У  5о^Xг^аV  а'.ЗIОV  хгхт'^сОас  (Ь;  ои/лшЬ-/]  ха''.  аVа^^оРXV)ТОV,  ауа\)е[Аа. 

Тоц  [лг]  (АЕта  ■к^а■^^  еиХареса;. 

*  Тутъ  перерыБЪ  въ  текстЬ  Синод.  Л»  667 ;  вторая  половина  л.  26-го  п  весь 
26  об.  оставлены  въ  рукописи  пустыми. 

1  По  издашю  МонФОкона:  'Ауачтагко  Кшу^т.  ха;  К[х»]то1,  то7<;  ётп  т(0V 
'1тх()ршч  хатар^аа!  тш7  а^ретБшу,  ш;  аVIеро^!;  ха'ь  оЬ^'(оХ:;  атгмХЕьа;,  аVа^е(^^а... 

0ео5отш  'А7Т(о^.о)  ха;  Чсоауу»),  тоц  аХХ-()Хотсро5ё70[;  ТШ7  хахсо7  ха;  'етеро01а 
Зо/ок;  т>)7  5и(7<1ЕЭе1ау,   а7аЭг|л.а. 
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10        И  дроугъ  дроуга  приемь 

никомь  нечтьга,  ана 

Фема:  •  трижды:  • 
27  об.         Павла  иже  в  савла  развра 

тившагосА,  и  Феи)ДО 

ра  йменоуемаго  гасти 

и  стеФана  молита,  е 
5         ще  же  и  Фешдора  криФИ 

на  и  лалоудига  леи» 

нта  и  к  сим  же  пже 

к  реченымь  подобн-Ь  зло 

чтью,  в  каков'Ьмь  же 
10        аще  боудеть  съсловьи 

клпрпчьскомь.  пли  са 

ноу  н'Ькоемь.  пли  пач1 
28       наньи  истАзанъ  сихъ 

всЬхъ  пребывающихъ 

[да  68'ть  проклти] 

въ  ихъ  злочтьи:  •  г.  жы  ;• 

Геронтьга  иже  и;  лампи  оу 
5        бо  соущаго,  въ  крит'Ь  же 

гадъ  ненавистныга  е'ре 

си  изблювавшаго,  и  ча 

ёмаго  себе  нарекша,  на 


ха''.  2тгфаVа)  тш  МоХ1т»1,  гт!  о!  ^те^ауш  (въ  мадр.  списк'Ь:  0ЕоЗшрш)  тш  КрсЭ'.уш, 
ха1  ЛаХоко'.о)  ты  Леоун'  ха';  тгро?  тоитои;  е"  ти;  хоХс,  г'.р•/)I^.6V0I;  (въ  мадр.  списки: 
оцоко;)  ту)у  5и(Т(тгЗЕсау,  $7  'отго'.ш  ау  г"у)  хатаХо^ш  хХи^рои  т,  а;1(о;аато;  Т!7о:  т^ 
е:г[Тг)8еи(л.ато<;  ё|ЕтаСо[лг7о;'  тоито!?  атгх<117  ё-11лЁ7а-лг;  айтшу  ту]  Зисгоере'.а,  а-^ос- 

Герочт1С1)  тш  ёх  Лх.а--/);  [аеу  ^р^^.(0|^.гVО),  ёу  21  т»)  Кр1г)т»)  то7  1о7  т^;  оситоО  ,аи- 
(гасра;  асргсеш;.    е;гр1.Е(1аут'.,  ха;  е1Ау),а[л.Е707   гаитэ7  алохаАг(га7Т[  етс  а7аатро-»), 
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вгзраженьё  дивьство 

спсителнаго  смотреньга  ю 

хва,  совращеными  его 

вел-Ьими  п  списании, 

п  съ  единомоудрепики  28  об. 

кго,  анаФема:  •         г.  жы:  • 

^  ГлгГаными  зл1;  и  нече 
стив'1  а'  бывшаго  мКтро 

полита  керъкирамъ  5 

коньстАНтина  вблга 
рпйскаго.  гаже  п  и)  него 
проклАтыми,  анаФе 
ма:  •    трижды:  • 

Вс'Ьмъ  гаже  моудроствб  ^° 

ющпыь,  анаФвма:  •       Г.  ж  ы 

^  И  вси  ёретици  да  боудоу  взглае 

ть  проклАти  ;•  г.  ж  ы  !• 

ВъзъшатавшеёсА  збори 
ще  на  чтныга  иконы, 
анафема:-  г.  жды  :• 

Прпёмлющихъ  гаже  па 
че  бжгвенаго  писаньа 
гГы  на  идолы,  на  чтъ 
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9е0,  ту);  (7шт/)р1Ш'5ои(;  о'1хочо;д'.а?  той  Хркттой,  (7йV  тоТ?  0[гIТтра[^.|^.еV0^(;  аитои  Ьо'^- 
|Аа(«  Х.Х:  <^^^•(•{р■x.^,x^^.^(^'.  ха;  тоТ;  оцосрросич  аОтои,  а.чу.Ьщч. 

I  Н'Ьтъ  въ  греч.  рукописныхъ  текстахъ;  въ  печатной  Трходи  (ТЛ  хрч|лат1-  1 

«7X7X1  .Му|тро-;гоХ'.ту)  Керхира;...  и  т.  д.)  статья  эта  гораздо  пространнее.  { 

^  По  издан1ю  МонФокона:  '61о1^  то!'?  -/1р;т1У.оТ;,  а^/Эе.ша.  < 

ТЛ  ((риа.^(1.[1.1чш  сги7е5р1(>1  хатх  тйу  ггтгтш-;  е1Х07(0У,  а7аде1Аа. 

Тоц  'ЕхХар1ва7ои<7!  та;  тгара  т»!?  де1а?  тра?')';  РЧО'Е!?  хата  тйу  ейшХшу  ек;  тх; 

3* 


36  Е.  В.  П1;ТУХ0ВЪ,   СУДЬБЫ  ТЕКСТА  ЧИНА  ПРАВОСЛАВШ 

ныга  и)бразы  ха  п  ба 
нашего  и  стхъ  кго,  ана 
10        Феыа!-  трижды  ;• 

ПричащающихсА  в  разб 
ы'Ь  хоулАЩИмь  и  беще 
29  об.    ствоующимь  чтныга  и 

коны,  анафема;-  г.  жды!- 

'  Глющимь  гако  бгомъ 
хртьгане  йконамъ  по 
5        кланАютСА,  анаФема  '.•  г!жды  !• 
^  Глющимь  гако  кром^  ха 
ба  нашего,  йнъ  насъ 
йзбавплъ  есть  пдоль 
скига  прельсти,  ана 
10        Фема  ;•  Г.  жды  ;• 

См'Ьющихъ  глати  гако 
зборнага  црквь  идолы  н'Ь 
30       когда  пригатъ,  гако  всю 
тайноу  възражати  и 
хртьганьскоую  х6лаш,и 
мь  в'Ьроу,  анаФеыа  !•  Г.  жды  '.■ 


сетгта;  г1Х57а?  ХрсатоО  той  деои  ■/)[хй7  ха\  тшу  а-]'1шу  аитой,  ауаде(Аа. 

ТоХ<^  хо1У<1>уои(717  гч  учшаи  тоГ;  ирр^^оисг:  (въ  мадр.  сп.  прибавлено:  ха;  атс- 
[ла^оисп)  та;  (тетгта?  Е1хоуа<;,  о^чхЬцх^. 

1  Въ   мадридскомъ  списк'Ь:  ТоТ?  'к^уо\^<^^V,  Ь'т!  ш;  деоц  01  хР'<1'Г'*^01  таТ; 
е1хосг1  тгросг^Хдоу,  ауа9е[ла. 

2  По  издашю   Монфокона:    То!?  \^■{о\^<^^\,  отс  :гХ»)У   ХрсстоЗ  той  деоб  т)(А(оу 
«ХХо;  Т1,ч.5|;   'срроаато  т^;  тшу  аОшХшу  7гХа7>];,  а7аде|ла. 

ТоТ;  тоХ[Айа'1  Хе-уе1У  Т1г)у  хаОоХсху)у  'гххХ/)!Г1ау  еГЗшХо.  тготе  8ехе<гда1,  ш;  ЗХоу 
то  [Аоату^рюу  ауатрБлоиа!  ха";  тг1у  тшу  хркгтюсушу  ё7и!1р1(^ои{71  тгкттсу,  ауа&е1ла. 
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'  Иже  хртьтнохоулныга  ё 
реси  соущаго,  или  в  то 
п  животъ  разврати въ 
шаго,  анафема  ;•  Г.  жды  ;• 

Иже  не  покланАютсА  гоу 
нашемоу  1с  хоу  на  пкон-Ь 
а>писанномоу  по  члвчь 
ствоу.  да  боудеть  ана 
Фема.'-   трижды  ;• 

'■^  Варлаамъ.  и  акиндшъ 
и  посл'Ьдоующеи  т-Ьмь 
и    преёмнпци   йхъ.  и 
вей  побарающеп  по  ни 
хъ  и  въсл-Ьдоующеи 
т-Ьмь,  да  боудоуть  про 
клАти ;  • 

^  [Новш  ёретицй  не  в^р-^ 
ЮЩ1И  въ  Га  нашего  1са  ха 
сна  бж1а.  и  въ  пречтл^ю 
бцк.  и  похЬ'лившей  всю 
семь  съборовъ  стхъ  шць. 


взглае 


10 


30  об. 


10 


31 


1  Въ  эскур^альскомъ  списке:  Е:  ти;  xР^^Г'^^2^Vоxа-су)■^сорIX»^;  а1рё(теш;  07Т17а 
6У  аитг)  т:Ьч  ^[оч  атгорр1г)?а7та  816x81x21',  ху1хЬщ<х. 

Ш  Т1?  Хркттбч  104  г>б4ч  •!1[АШУ  7ггр1-сра7гто7  о|аоХо7еТ  хата  то  аVдр(ол^VОV, 
а7адЕца. 

*  О  Варлаа!|гЬ  и  Акиндинй  тутъ  лишь  общее  опред4лен1е;  въ  греческихъ 
рукоп.  текстахъ  н-Ьтъ  статьи  о  нихъ,  такъ  какъ  она  внесена  въ  чинъ  право- 
славия въ  ХХУ  в^к-Ь.  Въ  печатной  Тр10ди :  Та  хата  той  ВарХаа!л.  ха!  'Ах178иуои 
хе9аХаеа.  ТоТ;  аитоТ;  срроуойси  ха1  Хеуоиас...  и  т.  д.  Ср.  Успенск1й.  Синодикъ 
въ  неделю  православхя,  стр.  30. 

'  Русская  вставка  о  жидовствующихъ  (см.  Никольскхй,  стр.  189 — 195). 


38  Е.  в.   ПФТУХОВЪ,    СУДЬБЫ  ТЕКСТА  ЧИНА  ПРАВ0СЛАВ1Я 

касьанъ  архшайритъ 
юрьева  монастырд. 
йвс1шко  максимо  некра 
б         р!^кавовъ.  волкъ  к<?ри 
цинъ.  МИТА  коноплев* 
и  йхъ  ёресиначальство 
вавшш  в  р;^сгЬи  земли. 
и  вей  йхъ  поборници  и 
10        единомысленици  и  ра' 
вратепци  православнеи 
в'вре  хрт1аньст'Ьи.  да 
31  об.     боуд-^ть  проклАти. 

^  'И  вси  ёретици,  да  боуд.^ть 

проклАти. 
^  Григорш  свят-ёпшемоу 
5        митрополйтл-л  село}^нь 
скомлл.  иже  сьборп-Ь  по 
сред'Ь  велйкыа  церкве]  ^ 
варлаама  же  и  акинд! 
на,  началниш  й  шбр-й 
тателА  новыхъ  ересей 
низложешаго  съ  еже  ш 
нихъ  лоукавыхъ  сонм! 
да  (81  с)  й  всЬмъ  еже  с  нимъ 
поборьствовавшимъ, 
и  О)  православьи  поба 
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1  См.  выше  л.  28  об.  12. 

*  Въ  греч.  рукоп.  текстахъ  н^тъ ;  сравнительно  съ  печатяымъ  въ  Трюди 
(Грт^-сорюи  той  аусштатои...)  взято  сокращенно. 
^  Конедъ  русской  вставки. 
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^завшимъ,  в'Ьчнага 
памАть:  •     Г.  жды:  • 

^  СлавАЩИмь  св'Ьтъ  гяа  взглае 

преи)браженьга.  не  соза 

ненъ  прёреченныхъ  рад!.  32  об. 

не  оубо  же.  то  ксть  глющи 
мь  паче  соущьствена 
го  бжыа  соущьства 

гако  иЗномоу  невиди  5 

моу  всАЧьскип  непри 
частноу  пребывающу 
ба  бо  никто  же  вид-Ь 
нигд'Ь  же,  гав1;  гако 

же  йм'Ьк.ть  ёстьство  ю 

мь  бгословци  рекоша. 
славоу  же  паче  тъ  глю 

щимь  кстестьвиоу  паче  33 

соущьственаго  соущьсъ 
тва.  што  [ш]ного  пронехо 
ДАща  неразд'Ьлно  и 

гавлАюща  чГвколюбь  б 

ёмь  бжиймь  а;чище 
нымь  оумомъ.  съ  ёюже 
славою  гь  нашь  и  бъ  при 
йдеть  во  второмъ  и 

страшномь  кго  прише  ю 

ствий  соудити  жшы 
мь  й  мрТвымь  гакоже 


1  То  же  самое,  что  и  относительно  предшествующей  статьи  (въ  печатной 
Трюди:  Тшу  8о;а!^ОVТшV  то  (рш;.. ). 


40  Е.   в.   ПФТУХОБЪ,    СУДЬБЫ  ТЕКСТА   ЧПНА   11Р\В0СЛАВ1Я 

33  об.    бгословци  црквиии  и  реко 

ша,  в'Ьчнага  пам:  •      Г.  жы:  • 

^  Михайлоу  православно  [повы] 

моу  цреви.  и  Феодор-Ь 
5         сйй  кго  мтри,  в'Ьчь 
нага  памАть:  • 

^  ВсЬмъ  православнымь  [срепее] 

црмь  грецкымь  иже 
по  блгочестий  побара 
10        вшиймъ,  В'Ьчнага  па:  • 

^  Германоу.  тарасиоу.  т 

киФору.  и  меФодиоу. 

34 

приснопамАтнымъ  и 

блженьшь  патриархо 

мь,  в^чнага  пам: • 

*  Игнатиоу.  Фотиоу.  сте 
5         Фаноу  и  антониоу.  ни 

колаоу.  евфимиоу. 

стеФаноу.  триФшноу 

и  ФешФИлактоу.  пол! 

квктоу.  антшниоу. 
10        николаоу.  сисиниоу. 

сергиоу.  квстафиоу. 


1  По  изданш)  Монфокона:  М1ха*]Х  той  ордоЗо;ои  г,цй7  ЭалХеох;  ха1  веоЗш- 
ра;  т9];  аитоО  |АУ]тро?,  а1(071а  ■/)  [^.V■1^1^.•/]. 

2  Тамъ  же:  ПоХХа  та  ётг)  тйу  |Заа'.Хеа)7. 

*  Тамъ  же:  ГерцауоО,  Тарастюи,  N[XУ]9орои  ха\  Мб'Эооюи  тсоV  ао[й11^.с«V  тгат- 
р1архй7,  а^а)V^а  »)  |ауу)[лу). 

*  Отсюда  и  до  конца  греческ1е  рук.  тексты  даютъ  лишь  отрывочныя  парал- 
лели; сравнительно  съ  печатныиъ  въ  Тр10Д11  ('I■СVат^й^,  Фш-'кои,  2те9^V0^  хлг 
'АVтсоV^!5и...)  сокращено. 
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алексиоу.  ыихаилоу. 
й^Санноу.  константи 
ноу.  косм'Ь.  квстрати 
оу.  николаоу.  леонту. 
мпхайлоу.  Фешдотоу. 
лоущ-Ь.  михайлоу. 
харитоноу.  Фешдоту. 
василиоу.  никпт'Ь. 
леантиоу.  досиФеоу. 
мелетиоу.  петроу.  ге 
шргиоу.  михайлоу 
Фесидороу.  йсоанноу. 
максимоу.  мапоуйлу. 
меФедиоу  йже  акакТоу 
маноуйлоу  йже  матФее 
оу.  православпыимъ 
патрвархомь  в'Ьчнаа. 

Германоу.  арсению,  ге 
расимоу.  йа;сиФоу. 
аФанасиоу.   йсайю. 
Исидор оу.  калистоу 
йже  въ  блженомь  конь 
ци  бывшимь.  стЬй 
шимь  й  приснопамА 
тнымь  патриархомь 
в'Ьчнага  паыАть:  ■ 

ФилоФею.  кже  въ  блжено 
мь  конци  бывшемоу 
ст^йшемоу  й  присно 
памАтномоу  патриа 


34  об. 


10 


35 


взглае 


10 


35  об. 


взглае 


42  Е.   в.   П*ТУХОВЪ,   СУДЬБЫ  ТЕКСТА   ЧПНА   ПРАВОСЛАВШ 

рхоу.  иже  кр-Ьпко  и)  це 
рквп  хв'Ь  и  правыхъ  ве 
л^нийхъ  тога  доблесть 
внЬ  з-Ьло  поборьствова 
10       вшемоу.  и  словесы  и  сь 
пиранми  п  иооучень 
ми.  и  списаньмп,  в-Ь ' 

Дал'Ье  лл.  36,  37  и  38  писаны  на  пергамен'Ь  другой,  бол'Ье 
грубой  отделки,  почеркомъ  поздн-Ьйшимъ,  но  нет'бмъ,  которымъ 
писаны  лл.  2,  3  и  31,  и  съ  очевпднымъ  желанхеыъ  подражать 
письму  XV  в'Ька.  Тутъ  на  лл.  36  и  37  продолжается  «в4чаая 
память»  патр1архамъ:  Нплу,  Антон1ю,  Каллисту,  Матвею,  1осиФу; 
зат'Ьмъ  ант10Х1Йскимъ  патраархамъ:  ХристоФору,  беодору,  Ага- 
П1Ю,  1оанну,  Николаю,  Илш,  Оеодору,  Васпл1ю,  Петру,  веодос1ю, 
НикиФору,  1оанну;  зат-Ьмъ  митрополитаыъ:  Дам1ану,  Васил1ю, 
Константину,  НикиФору,  Леонту,  Сисин1ю,  Васил1ю,  1осиФу, 
Михаилу,  ХристоФору,  НикиФору,  Георг1Ю,  Пантолеонту,  Алек- 
сандру, Косм'Ь,  Константину,  веоФану,  Петру,  1оанну,  веоФану, 
1акову,  ДороФею,  Поликарпу,  Нилу,  1акову,  Исидору. 

Съ  л.  37  об.  начинаются  русскхя  поминан1я  (начиная  съ  митр. 
Михаила);  посл-Ьднимъ  на  л.  38  об.  пом-Ьщенъ  мптр.  Филпппъ.  Съ 
л.  ЗЭидетъ  опять  почеркъ,  которымъ  писаны  .о.  2,  3  и  31,  и  пре- 
рываемый другими,  еш,е  бол'Ье  поздними,  почерками  продолжается 
до  конца  рукописи,  за  исключешенъ  лл.  41  об.,   42,  42  об.,  43, 

43  об.,  45,  45  об.,  46,  46  об.,  47,  47  об.,  48,  48  об.,  49,  49  об., 
50,  51  об.,  53,  53  об.,  54,  54  об.,  57  об.,  58,  58  об.,  59,  59  об., 
66,  66  об.,  частш  67,  67  сб.,  68,  68  об.,  69,  69  об.,  70,  70  об., 


^  Тутъ  кончается  почеркъ  ХТ  в4ка. 


НА  РУССКОЙ  ПОЧВ*  до  половины  ХУП1  в.  43 

71,71  об.;  лл.  съ  78  по  89  об.  писаны  повидимому  тою  же  ру- 
кою, что  п  лл.  2,  3,  31,  36,  37  и  38.  КромЬ  того,  въ  раз- 
ныхъ  ыЬстахъ,  мениу  строками,  внизу  страницъ  и  по  бокамъ 
можно  встр'Ьтить  и  друпе  почерки. 

Лл.  39  —  44  об.  содержатъ  въсеб'Ь  поминан1я,  въ  безпорядк-Ь, 
русскихъ  митрополитовъ,  епископовъ,  игз'меновъ  монастырей, 
святыхъ  и  чудотворпевъ. 

Лл.  45 — 85  поыинан1е  вел.  князей  и  княгинь  (въ  припи- 
скахъ  —  и  нйкоторыхъ  царей),  а  также  п15Которыхъ  гражданъ, 
погибшихъ  при  народныхъ  б-Ьдствхяхъ  (пожарахъ,  наб-Ьгахъ 
татаръ)  Ч 

Л.  85  об.  —  86  об.  Поминан1е  царя  Константина  и  всЬхъ 
другихъ,  павшихъ  при  взят1и  Константинополя  Турками  (см. 
Успенск1Й,  Очерки,  стр.  113 — 114). 

Л.  87 — 100  об.  Поминан1е  убитыхъ  въ  походахъ:  подъ 
Казанью,  на  р'Ьк'Ь  Озерн1з,  на  р-Ьк-Ь  Ведрош-Ь,  подъ  Оршею,  на 
берегу  Оки,  на  Св1яг'Ь,  въ  Стародуб'Ь,  на  Костром1;,  на  Солдог-Ь. 

Л.  101  — 126  об.  Помппан1е  убитыхъ  въ  зимн1й  походъ  на 
Казань  и  зат'Ьмъ  —  въ  л'Ьтн1Й,  когда  Казань  была  взята  (1548 
и  1552  г.),  при  чемъ  тому  и  другому  поминанш  предшествуютъ 
кратк1я  введеи1я  историческаго  характера  (лл.  101  — 101  об.  и 
111  —  113). 

Представленный  текстъ  изъ  Синодальной  рук.  Л'я  667  мо- 
жетъ  указывать  какъ  на  объемъ  первой  русской  редакщи  чина 
православ1я,  такъ  и  на  распорядокъ  содержащагося  въ  ней  ма- 
тер1ала.  Сравнительный  наблюден1я  надъ  этимъ  памятникомъ  и 
его  греческими  параллелями,  наглядно  показываютъ  всю  важ- 


1  Любопытно  м-Ьсто:  «и  гр-Ь^  ради  нашил  на  славный  сей  град  Москвоу 
в  томь  страшномь  п  грозномь  и  непостанномь  и  неутолимомь  пламени  изго- 
Р'Ьвшимъ. . .».  (л.  84),  указывающее  на  московское  происхожден1е  рукописи. 
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ность  синодальнаго  текста  для  пз}че1пя  состава  второй  (допол- 
ненной) греческой  редакции,  такъ  какъ  синодальная  рукопись 
производить  впечатл'Ьн1е  ц-Ьльности  и,  надо  думать,  въ  основной 
части,  ведстъ  свое  начало  отъ  непзвЬстнаго  намъ  греческаго 
текста;  въ  этомъ  смысл'Ь  она  служить  источникомь  для  изучен1я 
состава  второй  греческой  редакц1и.  Если  принять  въ  расчетъ, 
что  все  содержан1е  московскаго  чина  православ1я  (за  псключе- 
Н1емъ  краткой  вставки  о  Варлаамй  и  Акиндин'Ь,  составляющей  со- 
кращен1е  подробной  статьи  о  нихъ,  редактированной  въ  XIV  в'бк'Ь 
и  вошедшей  позднЬе  въ  Постныя  Тр1одп)  им'Ьлось  уже  въ  грече- 
скихъ  рукописяхъ  XI  и  XII  вв.,  то,  наблюдая  свойства  самаго  пере- 
вода этой  части,  можно  пршти  къ  предположению,  что  носл'Ьднш 
многпмъ  старше  синодальнаго  списка,  который,  т.  о.,  въ  основной 
своей  части,  за  указаннымь  исключен1емъ,  долженъ  быть  почтенъ 
конхей  съ  бол-Ье  древняго  оригинала.  Легко  вид-Ьть,  что  переводъ 
этотъ  отличается  чрезвычайной  близостью  къ  подлиннику.  Пере- 
давая греческ1Й  подлинникъ  слово  за  словомъ,  переводчикъ,  по- 
видимому,  далеко  не  везд-Ь  отдавалъ  себ-Ь  отчеть  въ  содержан1и 
переводимаго  и  влад'Ьлъ  весьма  слабо  средствами  с.тавянской 
Р'Ьчи  для  передачи  отвлеченныхъ  понятш  греческаго  оригинала. 
Переводъ  этотъ,  надо  думать,  даже  и  современникамъ  его  весьма 
трудно  было  понимать  безъ  справки  съ  греческимь  текстомъ. 
Механическхе  пр1емы  переводчика  повели  за  собой  съ  одной 
стороны  —  въ  силу  рабскаго  отношенхя  къ  оригиналу  —  чуждыя 
славянской  р-Ьчи  сочетан1я  словъ  и  предложен1Й,  а  съ  другой  — 
рядъ  синтаксическихъ  непосл-Ьдовательностей  переводчика  по 
отношен!ю  къ  самому  себ-Ь,  явившихся  неизбЬжнымъ  результа. 
томъ  стремлен1я  къ  буквальности  и  невозможности  везд"!  и  строго 
этому  удовлетворить.  Сравнительно  самостоятельн-Ье  нашъ  пере- 
водчикъ въ  словар-Ь,  въ  передач*  отдЬльныхъ  греческихъ  словъ 
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славянскими.  Сопоставлен1е  перевода  съ  оригиналомъ  въ  синта- 
ксическомъ  и  лексикальиоыъ  отношеи1яхъ  даетъ  возможность 
сд'Ьлать  сл1;дующ1я  наблюдения. 

А.  Рядомъ  со  строго  проводимымъ  иринципомъ  зависимости 
славянскаго  перевода  отъ  греческаго  подлинника,  въ  сочетан1И 
словъ  и  предложен1й  встр-Ьчаются  и  характеристическ1е  случаи 
отступлен1я : 

а)  Вм.  род.  дополнен1я  при  существигедьномъ — дат.  падежъ: 

6  тйV  да^^[^^аст^иV  ©го? — иже  чудесемъ  бъ  6  об.  1 2  ' ;  т'^;  акг^Ь^кх^ 
^ф<х.1ы<л^  —  истин'ьн'Ь  оукр-Ьпленье  13.6;  б27)уоТ<;  аиоХеса;;  —  на- 
ставники пагоуб'Ь  27.5;  тоТ?  аXXу1Лоиро^ЕVО^;  тшу  ^саxйV■ — дроугъ 
дроуга  ходатайника  злоб-Ь  27.8;  та;  т-^?  [л^а^сроV^а?  ЫЬи  хата- 
•у;8а(;  УМ  '^6V  тара/оу  —  оубииствоу  подвизааше  боурд  и  смоу- 
щеныа  5  об.  10. 

б)  Вм.  род.  дополнен1я  при  глагол-Ь  —  винит,  паденсъ:  той 
ТУ);  атгратастйа;  ориау(лато;  xатУ18аср^аеV  —  СистоупленьА  шатанье 
истьни7.1;  р.V^]стду)т^  той  Ь\^^Ь^а^^.о^^  —  помани  поношение  7.5; 
тгаргТоЕ  тг];  (ршVу^?  —  презр'Ь  глсъ  7.3;  или  вм.  винстельнаго  — 
дательный:  Ь^иоЬтха.с.  Кир^йV  —  поносившвхъ  гви  6  об.  6. 

в)  Вм.  дат.  диполнен1я  при  глаголе  —  предлоги  съ  соотвЬт- 
ствующимп    падежами:  тггтаатеихбтЕ?    аитш — в-Ьровавше    вонь 

7  об.  1 ;  с^^VеФауо[^^.гV  аОты  у-ул  аи^^тоьну  —  гадохомь  с  нимь  и 
пихомь  16.4  (хотя  ср.  о[^(.о(рроVV1ааVТО)V  аОтоТ;  —  единомоудрь- 
ствовавшимъ  пмъ  20.4);  тац  р.У]тр1хаТ;  айтоО  ощ<лту  Ыиос1х- 
'ггт6[ЛЕVо; — к  матернимъ  его  молбамъ  призирага  8.10;  тоТ?  гтарсе- 
\оит  тг^  Е.^xоVО[лаxс^^  а.1рг111  —  пребывающимь  во  иконоборьскои 


•  При  дальнЬпшемъ  113ложен1и  первая  циФра  обозначаетъ  листы  сино- 
дальной рукописи  (въ  нашемъ  издан1и  отмеченные  жирнымъ  шрифтомъ) 
вторая  —  строки. 
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ереси  24.5;   ^■к^и.ЬоVт^  аОтйу  т?]  ои(Т(тгЗг''а  —  пребывающихъ 
въ  ихъ  злочтьи  28.2. 

г)  Вм.  обстоятельства  съ  предлогомъ  —  обстоятельство  безъ 
предлога:  §'.а  Хоуои  а7аху)рйНЕ{ос  ха!  г^xоVи■?^;  а.чххи-ш'лш:;  — 
слова  възв'Ьщеньемь  и  пконныпмь  вошбраженьемь  7  об.  2;  81а 
ТУ)?  [хсоо-а'гху];  Vо[^^о9^а■(ас  —  мопсепскимьзаконоположеньемь  24.9; 
8кх  >,6усоV  —  словомь  13.5;  8'.'  е^x6VсоV  —  образы  13.6;  Ь  Х6- 
уо;: — словесы  17.11;  1-1  ура(Л[^^ата)V — П1санми  13.1;  г-!  а-/у)(д.а- 
тш^./  —  образы  13.2.  II  наоборотъ:  тт]  1^[^•Ьа  —  во  днь  15.10. 

д)  Несоотв'Ьтств1е  предлоговъ  греческаго  и  славявскаго  при 
обстоятельствах!,:  Зс'  г^xоVсоV  —  па  вкон'Ь  21  об.  3;  'уЬу  0.110011^11 
':й-ч  т-^?  ЕУтг^гса;  §СIу[^.атсоV  у.х'.  хатасгтро^)У]  '^йV  т?]?  хах!а? 
§и!то-ерУ1[ла':со^  —  со  абьгавлевпеыь  блгочтпвыхъ  вел'Ьнш  п  в  раз- 
вращение злобьпыхъ  нечтип  4.9. 

е)  Несоотв-Ьтств1е  чиселъ:  тоТ;  с,^^'7!7ф'^и.x■^^  —  нечтьемь 
6  об.  11;  Ь  то»  хол-ср  аои  —  въ  иадрохъ  моп.хъ  7.6. 

ж)  Вм.  род.  опред'Ьлен1я  плп  дополнен1я  —  прилагательное: 
тгерЁ  тоО  Хоуои  т?];  ^со-?];  —  с!^  словесп  животв'Ь  15  об.  12;  т■/]V 
тоО  0гой  ^xxXV1о■!аV  —  быо  цьрковь  4.8;  тйV  т?]С  хах^а?  Зко-- 
ае^у)аа':соV  —  злобьныхъ  нечтип  4  об.  3;  то  ':соV  'Iо^оа^ыV  гд^^о? — 
иоудепскпи  газыкъ  5  об.  8;  аV'^аXXау[ля  той  Хр^о-тоО  —  изм'Ь- 
ненье  хво  7.  1 1 ;  та  ит:гр  ^]1лйV  тоО  оеа-отои  тсадт)  —  еже  с^насъ 
влдчнАга  стрти  9  об.  4;  тйу  ^^,ярт'^рсоV  тои«;  аЬкоис,  —  мчнпчьскага 
страданьга  9  об.  8.  Тоже,  гораздо  рЬже,  прп  обстоятельстве  съ 
предлогомъ:  т^у  хата  оу га». V  •:^роо•x^Vеа■^V  —  своистьвное  покла- 
нднье  17  об.  9. 

з)  Передача  существительнаго  Фор.чой  прилагательнаго : 
ту]У  ЗоиХеЁа^^  —  работное  26.3,  п.1П  прпчаспя:  той;  тоХау]тас  — 
см'Ьгавши.чъ  10.11;  а  также  —  причаст1я  посредствоАМъ  прилага- 
тельнаго: Е^а■еЗо^VТШV  —  б.Тгочтивыхъ  5.5. 
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При  бол-Ье  сложныхъ  синтаксическихъ  сочетан1яхъ  перевод- 
чикъ  старался  приноравливать  славянское  словорасположенхе  къ 
греческому,  что  весьма  часто  влекло  за  собою  неясность  смысла, 
но  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  онъ  позволялъ  себЪ  и  отступлен1я: 
такъ,  въ  8ыражен1яхъ  тйV  а■иV[гV'^(ОV  Мсостгсо;  "коской-пос; — разоу- 
М'Ьвающпхъ  мопсйеви  глщю  15.8;  Мсоагсо?  Ле.уоVто;  а^V[о^а^V  — 
МоисЬоу  глщю разоум-Ьвають  23.8;  употребляя  дательный  само- 
стоятельный, переводчпкъ,  очевидно,  хот1;лъ  передать  имъ  род. 
самостоят,  греческаго  текста,  хотя  въ  приведенныхъ  примЬ- 
рахъ  —  лишь  простое  дополнен1е  въ  род.  над.,  зависящее  отъ 
гл.  о■^V^ЕVа1.  Въ  р-бдкихъ  случаяхъ  жертвовалъ  онъ  ясности  обо- 
рота его  буквальност1ю  относительно  оригинала :  тга&у)  у.а.1  уосгои^ 
!аа■а^^гVо;  р.Е^цОVа;  ^^^р6^-V^а^V  —  стрти  и  бол'Ьзн!  ц1;лбами  лоуч- 
шими  исъц'Ьли  23  об.  4.  Непоследовательность  при  передач'^ 
н-Ьсколькихъ  однородныхъ  частей  длиннаго  предложсн1я  видна  и.зъ 
сл^дующпхъ  прпм'Ьровъ:  тоТ;  Т^оусо  аг^  тг)^  ЕVаар•/,ОV  о^у.оVо^/.^XV 
той  0еой  Лоуои  сг^0Iл^V0[с;,  Ьра.\  8б  таОттг//  оС  ш.о'^оу^  ой/,  оуг'/о- 
аеVО^I;  жо/Х  §1а  тоОто  ру)1лат1  (^.гV  Ък/ьс^ах  xатас■/■/]^^^ат1^^0[^^е.V0'.^;, 
•!грау[лат1  §г  (гсотУ)рЁау  V)[лшV  арVо^[^^.гV01;,  Ь>^.Ьг\х%  —  иже  словомь 
оубо  плотьское  смотренье  бьга  слова  прпемлющимь,  зр-Ьт!  же 
тое  на  икон-Ь  не  хотащихъ,  и  сего  ради  г.Ты  оубо  приимати 
во^.^^бражающесА,  д-Ьдомь  же  спсеньм  нашего  Сурицающесд,  ана- 
фема 2 1.1 2  (прпчаст1я  — товъдат.,  то  въ  винит.,  то  въ  имен,  над.); 
тоТ;  та:  7гро^У1Т1ха?  орхтис,  х'а7  р.у)  ^Зо'^Xо^V'^о  7Iара§Е/ор^.^VО^;, 
тас  о'осрЗЕ[(1а;  айтгТ,  е(xоVоураф[ас,  ы  г>аС)[Лй,  /.а'.  Ь/аосрумагш^ 
тоО  Хоуои  [лг]  хатаОЕу_ор.Ьо1?,  аХ\'  у]  аит-1^7  'еxг^VУ)V  ':■/^V  аXу1^г'С0V 
хя;  адгато7  оЬ&кху  Ь^Щ-^а.\  тоГ;  ое  дЕасгаи.Ьо[^  xЕVоXоуоОа•(V,  У) 
г^X0Vа;  I^.гV  тй'^':а  т'?]?  аЛ"/;\>е1а;  хае  тбтгоис  хй1  а/у]р1ита  г\х<!^оцу1- 
ад■?^Vа^  тоТ;  Есорахоа^  о■^V^;^де(ЛЕVО[;,  е(xоVоура5ЕТV  ог  гVаVдро^■л■/]- 
!7аVта  'й^V   ^оуо^;  хае  та  Отггр  У)аа)V  айтоО  тгад"/]  оОх  аVгуор.еVО[^;, 
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аVаде[^.а  —  ин^е  оубо  111Трчьскага  впд-Ьпьга  аще  п  не  хотАще 
прКемлють,  гавльшага  же  са  имъ  а'бразописаньга  1.^  чюдо  и  прежде 
воплощеньга  слова  неприемлющихъ,  во  самое  непостижимое  и 
невидимое  соущьство  вид-Ьно  быт!'  вид'Ьвшииыь  празднословАть, 
или  абразы  оубо  тага  истинн'Ь  и  воаюраженьга  и  назнаменаньга 
гавитисА  вид'Ьвьшпмь  сънрилагаютьсА,  «лбразописати  же  въчл*вчь- 
шагосА  слова  и  гаже  о;  насъ  того  страданьга  неприемлющихъ, 
анеФСма  22.6  (то  изъявит,  накл.,  то  причастхе).  Та  же  непоследо- 
вательность и  вообще  въ  Формулахъ  «анаФйМъ»  и  «вечныхъ  па- 
мятей»: по  гречески  при  «вЪчныхъ  яайятяхъ»  —  родит,  пад. 
(тйV...  и  т.  д.)  при  «анаФемахъ»  —  дательный  (тоТ?...  и  т.  д.);  въ 
славянскомъ  же  переводе  эти  категор1П  не  различаются:  та  и 
другая  обыкновенно  начинается  съ  «пже»,  за  которымъ  сл-Ьдуетъ 
или  изъявительное  накл.,  или  причаст1е  въ  разныхъ  падежахъ, 
какъ  это  можно  видеть  изъ  только  что  приведенныхъ  прим'Ь- 
робъ;  рЬже  —  просто  винит,  пад.  причаст1я  безъ  «иже»:  тй  оррк- 
аНа[^^.&Vа^  аи^юр'.ы  хата  тйV  стгтгтй^  г^xоVсоV,  а^адг(ла  —  възътав- 
шеесА  зборище  на  чтныга  иконы,  анаФема  29.2. 

Б.  Отм^чаемъ  ы'Ькоторыя  лексикальныя  особенности  славян- 
скаго  перевода. 

а)  Есть  группа  существительныхъ,  который  нашъ  перевод- 
чпкъ  передаетъ  чисто  славянскими  корнями,  тогда  какъ  мног1е 
изъ  соотв^тствующихъ  имъ  греческихъ  корней  издавна  и  по  на- 
стоящее время  живутъ  въ  употребленш  русскаго  языка. 

Е^xшV.  Хотя  переводится  словомъ  «икона»  9  об.  3,  13  об.  2, 
23  об.  12,  но  есть  п  передача  его  посредствомъ.  ел.  «образъ» 
13.6,  25.4.  Того  же  корня  ел.  г1хо^ю-р.а  также  переводится  то 
черезъ  «икона»  14.11,  17  об.  3,  то  черезъ  «образъ»  12  об.  9, 
а  иногда  «обра.эован1е» :  бС  Е^хо'дааатсо^/  —  образовашемъ  23.11. 

Доу^^^а^:а^V  —  вел^нш  4  об.  1 . 
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'Ттгоо-тао-есо?  —  състава  12.7. 

^р/[грёшV  —  стлемь  18.12. 

''Т(^^.VО^!; — п-Ьнии  5.8. 

*1о-тор[а[;  —  сппсанпемь  4  об.  8. 

5^аху]тшу  —  безмолвнвкъ  8.2. 

Хоро;  —  ликъ  14  об.  10. 

Еи/арю-тса  —  блгодарение  4.7. 

КатаЛоуы  (хЛУ]рои)  —  съсловьи  (клиричьскомь)  27  об.  10. 

ТитгоЕ?  —  В0(л;бьраженми  14  об.  1,  тбтсои;  —  вои^браженьга 
22  об.  о. 

Катаз-тросру)  —  в  развращение  4  об.  2. 

ОсxоVО(^.^а;  —  смотреиьга  7  об.  5,  25  об.  8. 

Но  вм'ЬстЬ  съ  т'Ьмъ :  т'^?  тйV  Е1§а)Лсо7  илауу]^  —  идольский 
прельсти  29  об.  8,  хотя  для  слова  ЕЙшXоV  въ  очень  раннюю  пору 
уже  подысканы  были  слова:  коумиръ,  капище Ч 

Шкоторыя  сложныя  греческхя  слова  нашъ  переводчикъ 
вообще  удачно  передаетъ  простыми  славяпскими:  01хо§о[ла1  — 
зданыи  5.4,  6р^5Xо1'У]тйV  —  испов'Ьдникъ  8.1,  тсро?  Ьт:ооо'/г\^ 
ураср-?^?  —  къ  оугодью  кнпжнемоу  11.12,  хотя  для  другихъ  при- 
нужденъ  прибегать  къ  двумъ  пли  даже  тремъ  словамъ:  адХо- 
дгту)?  ха[  а&Хо8бтУ1<; — страданьемь  положникъ  и  страданьемь  да- 
вець  9  об.  10,  гтероо6/о1?  —  дроугъ  дроуга  прпемьникомь  27.10. 
Та  ёуxа^V[а  въ  одномъ  случае  переведено  единств,  числомъ: 
^VбновлеIГ^га  днь  4  об.  9,  въдругомъ  —  множественнымъ:  и)бнов- 
леныа  5  об.  5  (им.  множ.). 

Ке![лу]>.[(07  неудачно  переведено:  возложеньихъ  13  об.  9  — 
очевидно,  подъ  вл1ян1емъ  прямого  значен1я  гл.  хб.Т[ла1. 


1  Л.  Будиловнчъ.  Изсл'Ьдован1е  языка  древне-славявск.  перевода 
XIII  словъ  Григор1я  Богослова  по  ркп.  Публ.  библиотеки  XI  в-Ька.  Спб.  1871, 
стр.  72. 
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б)  При  передачи  глаголовъ  переводчикъ  иногда  употребляетъ 
слова,  ослабляющ1я  смыслъ  подлинника:  ■\/а'Ки.01^  ёxЗоа^[^^гV  — 
псалмы  зовемъ  10.6,  Ггро\11ы  тй  \/.  Лар.тгу!с  [^.еV  ор{лсо[л.г7{о  — 
Ггронтьга  иже  иЗ  лампи  оубо  соущаго  28.5. 

Къ  числу  неудачныхъ  м-Ьстъ  должны  быть  отнесены:  тоТ? 
тй  рГ1}ха.'-л  той  а-ерсуратгтои  хахй;  т.о^аоиои.Ыо1<;  —  иже  глъ 
неаписаннаго  зл^Ь  проздбающихъ  21  об.  9;  ПабХсо  тй  ее?  2а5- 
XоV  атго(7трЁфа^с1 — Павла  иже  в  Савла  развратившагосд  27  об.  1; 
У)7  (т.  е.  арау)  аЬ^оь  каитоХс,  ^^:еРаXXоVто  ё7I[(рЁро[^^еV  —  юже  сами 
себ-Ь  възложпша  възлагаемь  21.11. 

в)  Изъ  нар'Ьчныхъ  выражеп!й  обращаютъ  на  себя  вниманхе: 
самостоятельно  образованное  а\-фы^  —  по  истинн'Ь  15  об,  5  и, 
напротивъ,  слишкомъ  буквально  переведенный  и  пеудачныя: 
а>;гта(7тр6'5со;  —  не(.<^братн'Ь  25.7,  -хса.-и'кг^т'мс  —  приближн'Ь  21 
об.  12. 

г)  Междометхе  з-еО  —  дивьство  28.9. 

д)  Членъ,  стояш,1Й  впереди  пзв-бстнаго  сочетан1я  словъ,  пе- 
реводится обыкновенно  посредствоыъ  «еже»,  которое  получаетъ 
характеръ  союза  и  очень  р-Ьдко  приспособляется  въ  такпхъ  слу- 
чаяхъ,  въ  отношен1И  рода  и  числа,  къ  сл-Ьдующему  за  нимъ  су- 
ществительному: 6рйр.ЕV  та  Оттер  у)(лйV  той  огатготои  тгадг)  — 
зримъ  еже  ш  насъ  влдчндга  страсти  9  об.  3,  та  §г  уг  хата 
е{xоVо^^.аус^VтсоV  адХа  —  еже  на  пконоборьствоую1ЦИхъ  състра- 
даньга  10  об.  7,  Ь  хататгабо-е!  8е  т^V^  т^<;  [хгта  т"1^V  ёру]ццх'ф;  тга- 
робс,^  —  во  оупокоенье  же  н'Ькое  кже  по  поустынномъ  прише- 
ствии 10  об.  12,  тйу  ётг'ауаЭоТ;  —  еже  а' блгпхъ  6.12,  та  8г  уе 
x'^р[а/а  Лоу!а  —  гнА  гаже  словеса  5  об.  2. 

Прим'Ьръ  ошибки  со  стороны  переводчика:  т-.осоаХи-кы^  — 
а'ставль  6.2  (понято  какъ  ■7^араЛ^-йV). 

Разсмотр-Ьнная  редакц1я  употреблялась  въ  практик'б  русской 
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церкви  не  только  въ  XV  в'Ьк'Ь,  къ  которому  относится  москов- 
ская рукопись,  но  и  въ  XVI  и  XVII  вв.,  о  чемъ  свид'Ьтель- 
ствуютъ  списки  ея  отъ  этого  времени:  Новгор.-Со*.  библ. 
Л»№  1058  XVI  в.  п  1060  XVII  в.',  Ими.  Публичн.  библ.  Р.  п. 
IV.  1  ^  (всЬ  три  новгородскаго  пропсхожден1я)  и  Моск.  Типогр. 
библ.  №  1331 — 443  XVII  в.  (ростовскаго  происхожден1я)'. 

Что  касается  времени  и  обстоятельствъ  вознпкновеп1я  пер- 
вой русской  редакшп  чипа  православ1я,  то  въ  этомъ  отпошен1и 
нашъ  памятникъ  разд-Ьляетъ  судьбу  большинства  другихъ  про- 
изведен1Й  богослужебной  литературы  нашей  церкви:  мы  не  рас- 
полагаемъ  точными  данными  для  р^шен1я  этого  вопроса  съ  же- 
лательной опред-Ьленност^ю.  Въ  данномъ  случае,  какъ  и  въ н-бко- 
торыхъ  другихъ,  съ  нимъ  апалогичныхъ,  приходится  обратиться 
къ  литературе  болгарской,  посредничествомъ  которой  въ  древ- 
нюю пору  русск1е  переводчики  такъ  много  пользовались  для  усво- 
ешя  нашей  письменности  сокровиш.ъ  греческой  церковной  бого- 
служебной и  небогослужебной  литературы.  Матер1алвмъ  для  изу- 
чен1я  болгарскаго  чина  православ1я  являются  сд'Ьлавш1еся  досел'Ь 
изв-§стными  два  списка  его.  Одинъ,  т.  наз.   Синодикъ  царя  Бо- 


1  Горчаковъ,  1.  с,  стр.  6. 

2  Обозр'Ьн1е  ея  содержан!я  см.  у  Усаенскаго,  Очерки,  стр.  117 — 121.  Для 
сравнен!я  этого  текста  чина  иравослав1я  съ  представленвымъ  выше  москов- 
скимъ  текстомъ  см.  л.  41  об.— 43=Синод.  №  667,  л.  31  об. — 33  об.;  л.  48 — 51  = 
Синод.  Л"'  667,  л.  27  об.— 30;  л.  67—72  об.=Синод.  Л'^  667,  л.  20  об.— 26.  Обрат- 
ный порядокъ  указывасмыхъ  аараллелеп  въ  об^ихъ  рукописяхъ  объясняется 
т-Ьмъ,  что  Р.  п.  IV.  1  сильно  перебитъ,  и  листы  въ  немъ  перем'Ьшаны;  въ 
неиъ  есть  и  Фактическхя  прибавлен1я  сравнительно  съ  синодальнымъ  спис- 
комъ,  напр.  л.  51 — 53  об.  анаеематствован1е  Нестор1ю  —  согласно  съ  т'Ьмъ, 
какъ  оно  читается  въ  ростовскомъ  и  соловецкомъ  чинахъ  XVI  и  XVII  вв. 
(Никольск1Й,  стр.  ИЗ). 

3  Также  съ  обширными  прибавлен1ями  въ  содержании  (ср.  Никольск!й, 
стр.  33,  113—114). 
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риса,  находится  въ  Сборник'Ь  XIV  в-Ька  средне-болгарской  ре- 
дакц1п,  заключающемъ,  крем-!  этого  памятника,  разныя  молитво- 
СЛ0В1Я  и  посл'Ьдованхя  священнод'Ьйств1й,  совершаемыхъ  митро- 
политами и  епископами;  рукопись  эта  въ  настоящее  время  хра- 
нится въ  Народной  библ1отекЬ  въ  Соф1и,  а  ран-Ье  принадлежала 
С.  Н.  Палаузову,  воспользовавшемуся  ею  для  своей  статьи  «Си- 
нодикъ  царя  Бориса»  во  ВременнпкЬ  Общ.  Истор1и  и  Древностей 
Россшскихъ,  кн.  21  (1855).  До  статьи  Палаузова  въ  научной 
литературе  было  упоминанхе  объ  этой  важной  рукописи  у  В.  И. 
Григоровича  \  а  позднее  ею  занимались  А.  6.  ГильФвр- 
дингъ  -,  проФ.  Флоринск1й  ^  и  проФ.  Дриновъ  *.  Но  ни  одинъ 
изъ  упомянутыхъ  ученыхъ,  непосредственно  знакомыхъ  съ  со- 
ф1йской  рукописью,  не  былъ  въ  достаточной  для  насъ  мер-Ь  за- 
ингересованъ  находящимся  въ  вей  текстомъ  чина  православ1я: 
всЬ  они  пользовались  изъ  «Синодика  царя  Бориса»  лишь  матер!- 
алами  для  исторхи  болгарской  церкви  и  въ  частности  для  исторхи 
богомильскаго  учен1я.  Хотя  софийская  рукопись  сохранилась  въ 
весьма  жалкомъ  вид-Ь,  съ  потерей  многихъ  листовъ  и  именно  въ 
особенности  «Синодпкъ»  пострадалъ  тутъ  отъ  чьей-то  руки,  однако 
мы  должны  высказать  сожал^нхе,  что  не  иы1;ли  возможности  озна- 
комиться съ  этой  рукописью  непосредственно  и  т.  о.  поставлены 
были  въ  необходимость  пользоваться  лишь  св'Ьд'Ьнхями  о  ней  изъ 
упомянутыхъ  статей,  для  нашей  ц^лп  весьма  недостаточными.  Но 


1  Очеркъ  путешествия  по  Европейской  Турц!и.  Изд.  2.  М.  1877,  стр. 
160—161. 

^  Истор1я  сербовъ  и  болгаръ  въ  Собран.  Соч.  I.  Спб.  1868,  стр.  131 — 132 

^  Къ  вопросу  о  богумилахъ,  въ  «Сборнике  статей  по  сдавяновЪд^Ьшю, 
изд.  учениками  В.  И.  Ламавскаго».  Спб.  1883,  стр.  33 — 40. 

•*  Новый  церковно-славянсый  памятникъ  съ  упоминав1емъ  о  с.1авянскихъ 
первоучителяхъ,  въ  «Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»  1885,  апрЬль,  стр.  176.  Ср.  тамъ 
же,  прпм.  1. 
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за  то  этотъ  недостатокъ  въ  пзБ^стной  м-Ьр-Ь  восполняется  знаком- 
ствомъ  нашимъ  съ  част1ю  другого  списка  болгарскаго  Синодика, 
пом-Ьщеннаго  въ  рукописи,  принадлежащей  проФ.  М.  С.  Дри- 
нову,  благодаря  любезному  соглас1ю  котораго  мы  получили  изъ 
интересующаго  насъ  списка  довольно  пространный  выдержки, 
Синодикъ  царя  Бориса,  находяш,1Йся  въ  сборник-Ь  проФ.  Дринова 
и  открываю1ц1пся  чпномъ  православ1я,  составляетъ  только  часть 
этой  рукописи,  какъ  и  въ  сборникЬ  соф1йскомъ.  Рукопись  писана 
около  половины  XVI  в-бка,  съ  послЬдовательвымъ  сербскнмъ 
правописан1емь  и  съ  прим-Ьсью  болгаризмовъ,  указывающихъ 
на  происхожден1е  ея  изъ  т-Ьхъ  болгарскихъ  (западныхъ)  обла- 
стей, которыя  находились  подъ  сербскимъ  вл1ян1емъ.  Св-6д'Ьн1Я 
объ  этой  рукописи  даны  самимъ  ея  влад'Ьльцемъ  '.  Выдержками 
изъ  нея,  именно  въ  интересахъ  нашей  постановки  вопроса,  поль- 
зовался и  проФ.  Успепск1й,  впрочемъ  въ  весьма  огранпченныхъ 
разм^рахъ:  сличение  двухъ  небольшихъ  отрывковъ  изъ  чина 
православ1я  по  рукописи  проФ.  Дринова  съ  соотв^тствующими 
м'Ьстами  изъ  чина  православ1я  по  рукописи  Моск.  Синод,  библ. 
Л*!!  667  привело  автора  къ  заключе1П1о,  что  «болгарскхй  переводъ 
несомн-йнно  сд1;ланъ  съ  той  же  редакц1и  греческаго  Синодика, 
съ  какой  и  русск1е» ;  по  главному  же  интересующему  насъ  пункту 
проФ.  Успенск1Й  ставитъ  лишь  вопросъ,  могущ1й  быть  пред- 
метомъ  изсл'{^дован1я,  по  связи  съ  русскими  переводами  Сино- 
дика: «русскш  переводъ  сд^ланъ  ли  непосредственно  съ  грече- 
скаго пли  при  посредствй  южнославянскаго  перевода»?  ^. 

Что  касается   перваго  заключен1я  проФ.  Успенскаго,  то 


•  Журн.  М.  Нар.  Пр.  1885,  апр-Ьль,  стр.  174 — 176.  Доставлен^емъ  выпи- 
сокъ  обязаны  мы  приватъ-доценту  Харьковскаго  университета  Б.  М.  Ляпу- 
нову. 

^  Очерки,  стр.  125. 
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правильность  его  является  вполн-Ь  очевидной  при  сопоставлении 
двухъ  ниже  пом1щаемыхъ  отрывковъ  изъ  рукописи  проФ.  Дри- 
нова  съ  напечатаннымъ  выше  греческимъ  текстоыъ  второй  (до- 
полненной) редакц1И,  который,  какъ  мы  ввд1;ли,  служилъ  орвги- 
налоыъ  п  для  первой  редакщп  русскаго  перевода'.  Для  осв1ш,е- 
н1я  поставленнаго  вопроса  о  роли  болгарскаго  текста  въ  созда- 
Н1И  русской  первой  редакщи  ыожетъ  представить  н-Ькоторый  ыа- 
тер1алъ  сопоставлен1е  гЬхъ  же  отрывковъ  болгарскаго  Синодика 
съ  соответствующими  м-Ьстами  русскаго  Синодика  по  рукописи 
Моск.  Синод,  библ.  Ля  667. 

1. 

Л.  1.     С1на)Д1  прочитав  въ  прьвЬ'ю  нелю  по^та 

ее  !^ставленно  иЗ  бГоносны^  и'ць  ншп^  и)  бл:  • 

Дльжное  къ  б'^  лепное  блгодарёше.  въ  н  же  впки; 

днь  въспрхехи)  бжш  црко),  съ  '  ь'законёнш 

бгочтна  пр'Ьданш.  п  разоренТе  злобы  злочтУа:  • 

ПррйТчскып  посл1;дЬ'юш,е  г.Ти).  апльскымй  же  ни^ 

в'Ьщанми  приводвми.  и  еглскы  пов-Ьда 

Н1е  прилагающесе.  обновлёнТа  днь  празнЬ'ё. 

'Исай  66  Ь'бо  ре,  обнавлгатисе  острбво  къ  б"!^. 

йжё  иЗ  ёзы  гавлгае  црквы.  с^'''  же  црквы  не  ё 

храмо  просто  здавх'а  и  светлости,  нъ  пжё  въ  ни 

б.Тгочтвы''  йспльнёше.  и  йми^  онь1  бг  вы  П4*НЫ1 

и  славословленми  '^гажають.  апль  же  самое  сё 

по'ь'чаё.  въ  обиовленй  жизни  ходи  повелевав. 

й  ащё  кто  6  хе  новаа  тва''  обнавл-Ьетсё,  гнга 

же  словеса,  пррчкое  гавл^юща  '  !^стр6ен1е.  быш^ 

рё  обнов  леша  въ  ^ерлм-Ь^.  и  зпма  бё.  или  ы! 


1  Ср.  Дринова,  назв.  соч.,  въ  Ж.  Ы.  Нар.  Пр.  1885,  апрель,  стр.  177. 
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сльнаа.  въ  ню"  1'юде1скь1  ёзыкь  на  общаго  спа 
'лбТиствнхе  повизающе  6'ьре  же  и  съм!!|'щен1а. 
или  пже  телеснаа  чювства  възд^'швы  пр'Ьложенхе. 

л.  1  об.  на  ст^'дено^  пр-Ьтвораё.  бы  "ь'бо  бы  и  на  на  зима 
не  мала,  нъ  гаже  по  йети  великш  злоби  йзлхваю"^ 
с!^ровств6.  нъ  процвте  на  блгты  бжТе  првл'Ьтное 
прол^^тте.  вънже  блгодарёш'е  еже  СО  бГгы^  жетвй 
бГовы  сънйдох'о  се  сътворити.  гако  да'!^б6  ре  »}алмки 
Лъто  и  весн^'  тй  съза  га  пом'Ьни  аа:  •   ён  'Ь'бо  по 
носившв^  Рвы  врагьь  п  сего  от  ое  поклонёше 
е"  въ  стьш'^  пкбна^  обечёстивши'^.  възетС1 
же  и  възвйшенно  бпвшё  нечьстхе,  нйзврьже 
си''  иже  чюдесё  б'^ъ.  й  СОшеташа  СОст^пнаго 
въпрь  низложи,  ни"  65  пр'Ьзр'Ь  гла  въпшщи"^  къ 
нем^:  •     Поимей  гй  нонбшенге  вра"'  твои^.  е"  съ 
дрь"  въ  н^др-Ь  моё  мнбгы^  ёзы.  иже  поноейше 
вразй  твой  ТВ.  е"  поноейше  йзм-Ьневхе  ха 
твоего: 'Изм'ЬнёнТе'^'Ь'бо  ё  хво,  иже  съмртпю 
его  искуплении  бившё.  и  в1Ьровавше  томЬ', 
и  слово  пропов4дан1а  и  шцбнны  и  злоражешё. 
имже  великое  съсмотреша  д4ло  йзбавлённш 
познаваетсё.  кртсО  же  и  иже  пр-Ьже  крта 
и  по  кргЬ  стртми''  и  чюее.  и)  ни^  же  и  еже  того 

л.  2.      стгё  поб1е  въ  аплы,  и  иЗтЬ'*  въ  мни*"  пр-§ходн. 
и  гЬмй  даже  до  нспов'Ьдни''  и  пони  нисходи: 
Се  }$'бо  понбшенхе  и"  по[ио]сише  врази  гни.  ёж 
поносите  Йзм4н1емь  ха  его.  помЬн^'    бъ 
нашь  йже  своп  млргемь  ^'иле  биваё.  и  мтер 
ними  его  млоами  пр'Ьклаи^е.  еще'  и  апльски"' 
и  въсЬ*  стын^  йже  съ  нимь  досажени  бйше.  и 
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съ  !{ничижии'  на  йкона^.  да  гако*  постраше 
пльтш  сйце  '!^бо  гако"  ё  побно.  и  еже  на 
чтш'е  йкони  томЬ'  съг1р1а1б'ш,етсё  досаже 
шё.  сгд-Ьда  посл-Ьдй  ега  въсхот-Ь  диь.  и 
съд^а  въторо.  иже  врьши  орьв-Ье.  прьв1-.ё 
•      '!{бо  по  мнол^н'Ьмь  н-Ькое  вр^мёни  стыа" 
иконь '  !ьнпчйжец1а  и  бесчестт.  възвра 
тисе  бГгочт1е  въ  себе,  нша  еже  ё  вътороё 
мало  не  въ  тридёсетел-Ьтш  озлоблёнха. 
съврьши  недотоинй  на  злолютныи^  свобо 
женш.  и  с'крьбны^  пзбавлёнш  блгочтга 
пакы  пропов-Ьдаша.  и  йконнаго  покла 
н-Ьиха  ЧтврьженКа.  и  иже  въса  приносещи 

л.  2  об.  на  сннУа  празни  съ.  на  икона''  бо  видй  е"  на 
ра  влние  стрти:  Крть.  гробь.,  ада'!^ 
.\1рыцьвлгаема  и  пл-Ьн-Ьема.  мнйчьска 
стран1а.  в-Ьнце  самоё  то  спенхе.  еже  прь 
вп  нашь  повигоположите.  и  повигода 
те"",  и  в^нчатель  поср'Ь  земл!  съд'Ьла. 
С1е  днь  трьжьство  празнЬ'ё  1  въ  сё'  мл-гвам! 
п  ы.7ен1е'.  въкупе  велещее.  и  съра}'юще  се 
\|глми  възивае'  и  пънми :  Кто  бъ  вел1  гако  бъ 
нашь  г.  ть1  есй  бъ  на"  твореи  чюдеса  еди. 

Ср.  съ  этимъ  Моск.  Синод,  библ.  №  667,  л.  4—10. 


л.  5  об.  'Иже  слово* 

!:>бо  пльтьскоё  съыотреше  ба"  слова  при 
млющи^  зрЬтп  же  на  икона''  не  трьпещп^ 
и  сего  ра  г.ш  !?б5  приимати  образЬ'ющии'', 
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и  вёщКю  же  спеп1а  нашего  шл-Ьтающ^^се. 
анйеема:  •    "Иже  гл!(  неописйпнаго  зл-Ь 
прилагающи''се.  и  сего  ра  не  хотещип''  ва 
йкона^  писати.  иже  пршскрьнни;'  на'  пльти 
и  крьвй  приобщившагосе  ха  истинна  баГна 
шего.  и  СОс!;»*  мьчтателни  показ1^юш,и''се.  анаеема:  • 
Ср.  съ  этимъ  Моск.  Синод,  бпбл.  №  667,  л.  21 — 22. 

Сходство  обопхъ  текстовъ  - —  болгарскаго  и  русскаго — какъ 
въ  синтаксическомъ,  такъ  п  въ  лексикальномъ  отношен1п  едвали 
можетъ  быть  объяснено  с.1учаГ1нымъ  совпаден1емъ  двухъ  разлпч- 
ныхъ  переводовъ,  предпрпнятыхъ  независимо  одинъ  отъ  дру- 
гого, хотя  бы  п  съ  одного  п  того  же  оригинала;  намъ  бол1е 
в-Ьроятной  кажется,  папротивъ,  та  Д1ысль,  что  одинъ  переводъ 
былъ  сд-Ьланъ  при  помощи  другого,  уже  ран1^е  существовав- 
шаго,  хотя  редакторъ  поздн-Ьйшаго  перевода  руководился  въ 
своей  работ'Ь  и  самостоятельнымъ  разум'Ьп1емъ  греческаго  ори- 
гинала. Къ  какому  времени  относится  возникновен1е  болгарскаго 
текста  чина  православ1я?  Въ  соф1Йской  рукописи  \  въ  историче- 
ской зам-бткФ.,  предшествующей  Синодику,  разсказывается,  что 


■  Пм-Ья  въ  впду  свпд-Ьтельетво  проф.  Дрипова  (Ж.  Мин.  Нар.  Пр, 
1885,  апр-Ьль,  стр.  176  — 177),  мы  прпнпмасмъ  тождество  .текстовъ  чива 
иравослав1я  въ  прпнадлежащемъ  ему  сппск'Ь  н  въ  сппск'Ь  софЮскомъ; 
въ  доказательство  этого  можетъ  служить  также  сл'Ьдующее  м'Ьсто  по 
списку  проф.  Дрпнова,  соотв'ЬтствующШ  которому  отрывокъ  пзъ  соф1й- 
ской  рукоппеп  вапечатанъ  въ  упомянутой  выше  стать*  проф.  Флорпи- 
скаго,  стр.  37  : 

"Пже  въ  прква^    сщённы^    ц  (1жтин1и^    п'Ьнш  въс'Ь'' 
н  самбго  дбм!^  бжКа.  е''  е  прквы  иЗвратаю 
щисе.  и  тко  оче  нагаь  на  прпключнвшлсе 
м'Ьст*  глющц^  п-Ьти  анаве":  •    "11же  сЧ'^^ю 
а  сщенною  сл!^жбЬ  и  въсе  сТителское  стро 


58  Е.  в.  П*ТУХОВЪ,  СУДЬБЫ  ТЕКСТА  ЧИНА  ПРАВ0СЛАВ1Я 

ересь  богумиловъ,  сильно  распространившаяся  въ  Болгарш  и 
серьезнымъ  образомъ  смущавшая  мног1е  православные  умы  изъ 
разныхъ  слоевъ  общества,  обратила  на  себя  внпыан1е  царя  Бо- 
рила  пли  Бориса  III  (1207 — 1218);  собранъ  былъ  по  этому  по- 
воду 1 1  Февраля  1211  г.  въ  Тырнов^  соборъ,  осудивш1Й  богу- 
мильскую  ересь  и  предавш1й  паказанхю  ея  упорныхъ  последова- 
телей: «и  по  семъ  —  продолжаетъ  зам-Ьтка — повел-Ь  благочьстивыи 
црь  Борись  пр^писати  съборникъ  и)  гръчьскаго  на  блъгарскыи 
свои  Азыкь.  и  повел'Ьн1емь  его  и  стыи  съборъ  съ  въписань  бы  въ 
православныл^  съборы  гако  да  прочитаетсд  въ  пръвл->А  нед-ЬлА 
стыхь  па',  гако  же  ст  ш  шц'и  изначала  съборн^и  и  аплст^Ьи  црквы 
пр-Ьдашл^.  прежде  бо  цртва  его  никто  же  инь  сътвори  православ- 
ный  съи  съборъ.   Сш  же  бЬ   въс*  сътворишлсА  и  повелйна 

бЫШ-^  о)  бЛГОЧЬСТИВаГО    Цр-Ь    БорПЛа  в  Л-Ьт    ,5ХИ1.    1НДИКТ10Н    дТ. 

лоуны  аГ.  л1;т.  слнчнаго  кр/?>га  л-Ьт  еГ.  мца  ФеврЬ'арКа  аГ.  въ  днь 
НАТО  сыропостнои  недели»  ' ;  при  чемъ  еще  наверху  приписано: 


ен1е  Ймещ/Тчщп^    п  рЬ'гающи'^се  глющи"    гако 

сатаннна  сЬ'ть  изьобр'Ьтёвха.  аиаеёма. 
"Иже  пр1чёспе  чеснаго  т-Ьла  га    нашего 

1С  ха"  иЗмещЬ'т  п  рЬ'гаюсе.  гако  въсего  еже  о 

х-Ь  хс*  гП'наше".  нашего  ради  биншаго  съ 

мотрёнга  тапнство  аы'Ьш.аюш.е.  анаее". 
"Иже  Дм'Ьтаютсе  поклан^аха  чтнаго  и  жн 

вотворёщаго  крта.  и  стыи^    и  сщенпыи''    и 

копь,  апаее':-     (л.  14). 

'  Если  верить  точности  передачи  С.  П.  Палаузовымъ  этого  мЪста  со- 
Ф1ЙСК0Й  рукописи,  то  тутъ  въ  обозначении  года  очевидная  ошибка:  х-  вм.  \|/,  т.  е. 
6618 — 1110  вм.  6718 — 1210,  такъ  какъ  д-Ьло  идетъ  объ  извЪстномъ  собор'Ь  въ 
Тырнов^  11  Февраля  1211  года,  им^вшемъ  мйсто  именно  при  указанныхъ  въ 
замЪтк-Ь  обстоятельствахъ:  К.  Иречекъ,  Истор1я  Болгаръ.  Одесса  1878,  стр. 
328—329. 
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«при  сем  цри  (т.  е.  Борпл'Ь  или  БорисЬ  III)  пр'Ьписань  бы  съи 
синодик  СО  гръчьска  ва  блъгарскыи»*.  Т.  о.,  изъ  этого  можно 
заключить,  что  чппъ  православ1я,  о  которомъ  идетъ  р'Ьчь  и  кото- 
рый заключалъ  въ  себ-Ь,  между  прочимъ  прокляпе  богз'миль- 
скому  учен1ю,  былъ  переведенъ  съ  греческаго  ва  болгарск1й 
языкъ  при  цар-Ь  БорилЬ  въ  1210 — 1211  году,  повидимому,  въ 
первый  разъ2.  Свпд'йтельствъ  о  бол'Ье  раннемъ  существованш 
чина  православ1я  въ  Болгар1И  мы  не  имЬемъ. 

Съ  другой  стороны,  что  касается  русской  редакщи  чина 
православ1я,  то  мы  не  располагаемъ  подобными  указанхями  отно- 
сительно времени  ея  возникновен1я.  Древн'Ьйш1Й  списокъ  ея  отно- 
сится, какъ  мы  уже  знаемъ,  къ  началу  XV  вЬка,  по  мы  не  мо- 
жемъ  не  упомянуть  зд-Ьсь  и  о  такихъ  —  правда,  косвенныхъ  — 
изв'6ст1яхъ,  который  позволяютъ  догадываться  о  существован1И 
на  Руси  этого  памятника  церковно-богослужебной  литературы 
еще  въ  XII  в-Ьк-Ь.  Въ  начальной  летописи  подъ  1 108  годомъ  чи- 
таемъ:  «вложи  Богъ  въ  сердце  веоктисту  игумену  Печерьскому 
и  нача  возв'бщатп  князю  Святополку,  дабы  вписалъ  беодосья  в 
С'Ьнаникъ,  и  радъ  бывъ  об-Ьщался  и  створи,  повел-Ь  митрополиту 
вписати  въ  синодикъ;  и  повел Ь  вписывати  по  всЬмъ  еппскопьямъ, 
и  вси  же  епископи  съ  радост1Ю  вписаша  и  поминати  и  на  всехъ 
соборехъм  ^.  Что  зд'Ьсь  подъ  «синодикомъ»  сл-Ьдуетъ  разум-Ьть  не 
помянникъ,  а  именно  чинъ  православ1я,  это  особенно  видно  изъ 


1  Временникъ  Общ.  Ист.  и  Др.  кя.  21,  ст.  Палаузова,  стр.  8;  ср  тамъ 
же,  стр.  2. 

"^  Ср.  Флоринск1й,  указ.  соч.,  стр.  38;  Е.  Голубинск1п.  Кратк1й  очеркъ 
истор1и  православныхъ  церквей  болгарской,  сербской  и  румынской  или  молдо- 
валашской.  Ы.  1871,  стр.  36. 

'  Л4топись  по  лавр,  списку  2  изд.  Спб.  1872,  стр.  272 — 273. 
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посл-Ьднихъ  словъ  приведеннаго  текста  Ч  Зат'Ьмъ,  въ  грамот-Ь 
новгородскаго  киязя  Всеволода-Гавр1ила  новгородскому  духовен- 
ству (около  1 135 года)  говорится:  «акте  нашего  роду  пограбитъ 
или  отъиметъ,  того  повел1;хомъ  владыд-Ь  соборомъ  въ  синодиц'Ь 
(сенаниц-б)  проклинати»  ^.  Т.  о.,  давая  известную  ц'Ьну  этимъ  сви- 
д'Ьтельствамъ,  мы  не  можемъ  быть  уверены  въ  томъ,  что  на 
Руси  не  существовало  чина  православ1я  ран'Ье  возникновешя  бол- 
гарской его  редакц1и.  Соноставлен1е  той  и  другой,  т.  е.  русской 
и  болгарской,  редакции  съ  греческимъ  нодлинпикомъ,  на  нашъ 
взглядъ,  не  можетъ  р-Ьшить  вопроса  о  томъ,  которая  изъ  нихъ 
возникла  раньше  и  могла  вл1ять  на  другую,  при  справкахъ  но- 
сл-Ьдней  съ  т1;мъ  же  греческимъ  оригиналомъ.  Разности  той  и 
другой  редакцш  или  того  и  другого  перевода  въ  отношеши  гре- 
ческаго  текста  показываютъ,  что  въ  однихъ  случаяхъ  русск1Й 
редакторъ  стоитъ  ближе  къ  подлиннику,  ч'Ьмъ  болгарск1й  (о■^V 
а-ко^й^и,  болгарск.  ред.  съ  !^законён1ё,  русская  ред.  со  шбь- 
гавлениеыь;  еГxоVтгс;,  приводими,  новиноующесд;  ^■I:а^V^тто[xгVо?, 
гавлгае,  уподобьлдга ;  ту]  той  аёро?  кт  то  хри[лш§е?  -караХит^ш 
[лета|ЗоХу],  възд5^шным  прЬложеншм  на  ст!(дено  пр'Ьтварае,  въздо- 
ушьное  къ  стоуденеишемоу  и^ставль  приложенью;  то  ^^р(отоxа(р^оV 
ёар,  пр'Ьдл'Ьтное  прол-Ьтш,  первовременьнага  весна;  фаХ(Л1хсотЕро7, 
^алмки,  нсаломън'Ьишее),  въ  другихъ  —  наоборотъ  (хатаатросрг] , 
разоренКем,  в  развращение;  xатасттаасV,  ^'строенхе,  сравненье;  ел 
тй  хоХтгш  [лои,  въя^др-Ь  моем,  в  падрохъ  моихъ;  /р6V0V,  вр-Ьмени, 
д'Ьтъ);  иногда  же  об-Ь  редакщи,  различаясь  между  собою  въ 
передаче  подлинника,  находятся  въ  одинаковомъ  отношен1и 
къ   нему    въ  смысл-Ь    точности    {^о-г11Ь^,    мТсльнаа,    разоумнага; 


'  Ср.  Васильев ъ,  Исторгя  канонизанш  русскихъ  святыхъ.  М.  1893,  стр. 
68—69. 

*  Макар1Й,  Истор1я  русской  церкви,  т.  II  изд.  1868,  стр.  381. 
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а■^VеX7)X^даагV ,  сънадохомсе,  събрахомьсА;  xат^р§аНе^V,  низ- 
врьже,  ра'зроуши;  осущтш,  посник,  безмолвникъ;  «тархс,  пльтш, 
тЬлолъ). 

2.  Вторая  русская  редакц1я  чина  православ1я. 

Въ  то  время  какъ  на  с^Ьвер'Ь  Росс1и  еще  въ  XVII  в-Ьк-6  пер- 
вая редакп,1я  чипа  православ1я  въ  рукописиомъ  вид-Ь  продол- 
жаетъ  существовать  и  употребляться,  на  югЬ  въ  1627  году 
возникаетъ  вторая  редакц1я  нашего  памятника,  помещенная  въ 
состав!;  Постной  Тр1оди,  напечатанной  въ  упомянутомъ  году  въ 
К1ево-Печерской  Лавре,  при  архимандрите  Захар1и  Копыстен- 
скомъ,  извЬстномъ  своей  писательской  деятельностью  и  рев- 
ностью къ  духовному  просвещен1Ю,  и  нодъ  наблюден1емъ  не  ме- 
нее извЬстнаго  «архитипограФа»  Памвы  Берыпды  Ч  До  этого 
времени  славянск1я  Постный  Тр10ди  ни  рукописныя  (которыхъ 
сохранилось  весьма  значительное  количество),  пи  печатный  (на- 
чиная съ  краковской  1491  года  и  кончая  московской  1621  года) 
чина  православ1я  не  заключали;  выражен1емъ  церковнаго  воспо- 
минан1я  о  торжестве  православ1я  служилъ  «Сино|арь  правосла- 
В1А  въ  а*,  ндлю  стго  поста»,  помещенный  въ  первый  разъ  въ 
Тр1оди  М.  1589  и  перепечатанный  съ  этого  пздан1я  у  проФ. 
Успенскаго''^;  онъ  повторяемъ  быль  въ  последующихъ  изда- 
н1яхъ  этой  книги  какъ  московскихъ,  такъ  и  западныхъ.  Чинъ 
иравослав1я  въ  к1евскоп  Тршди  1627  года  занимаетъ  стр. 
306 — 324  и  напечатанъ  въ  два  столбца,  въ  противоположность 
всему   остальному   содержан1ю  книги.   Положен1е  этого  текста 


*  Евген1Й.   Словарь  историчесшн    о  бывшихъ    въ  Росс!и  писателяхъ  ду- 
ховнаго  чина,  изд.  2,  II,  150. 
^  Очерки,  стр.  51 — 55. 
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нашего  памятника,  какъ  особой  редакщи,  определяется  какъ 
его  составомъ,  такъ  и  свойствомъ  самаго  перевода.  По  со- 
ставу своему  печатный  текстъ  1627  года  гораздо  полн^;е  ру- 
кописныхъ  текстовъ  первой  редакщи  и  представляетъ  собою 
точное  воспропзведеп1е  чина  православ1я,  пом-Ьщавшагося  въ 
греческихъ  печатныхъ  Постныхъ  Тр1одяхъ  съ  XVI  вЬка.  Руко- 
писныя  греческ1я  Тр1оди  также,  сколько  изв-Ьстно,  не  содержать 
въ  себ-Ь  чина  православ1я.  Главнейшими  статьями,  которыя 
являются  въ  тексте  1627  года  сверхъ  состава  первой  русской 
редакщи,  должно  признать  статьи:  противъ  1оанна  Итала,  про- 
тивъ  неправо  понимающвхъ  слова  «Отецъ  мой  бол1й  мене  есть», 
противъ  Варлаама  п  Акиндина;  наконецъ,  поминан1я  греческихъ 
царей  и  1ерарховъ  гораздо  полнее.  Т.  о.,  вторая  русская  редак- 
а1я  чина  православ!я  по  составу  своему  соответствуетъ  третьей 
греческой  (распространенной)  редакп,1и;  что  же  касается  самаго 
перевода  текста  1627  года,  то  сравнительное  изучение  соответ- 
ствз^ющпхъ  его  частей  съ  напечатаннымъ  выше  древнейшимъ 
текстомъ  первой  редакщи  и  съ  греческимъ  оригиналомъ  (при 
чемъ  должно  замЬтпть,  что  греческ1е  тексты  какъ  печатные  въ 
Постныхъ  Тр1одяхъ  третьей  редакп1и,  такъ  и  рукописные  вто- 
рой редакц1и  —  въ  статьяхъ,  общпхъ  обеимъ  редакщямъ  —  то- 
ждественны, за  исключешемъ  самыхъ  незначительныхъ  мелочей) 
приводить  къ  слЬдующимъ  наблюден1ямъ. 

А.  При  передаче  какъ  отдельныхъ  словъ,  такъ  и  целыхъ 
предложен1й  греческаго  оригинала  редакторъ  текста  1627  года 
въ  однихъ  случаяхъ  былъ  менее  точепъ  сравнительно  со  своимъ 
предшественникомъ,  редакторомъ  перевода  первой  редакщи,  въ 
другихъ  —  ближе  его  подходитъ  къ  подлиннику ;  при  чемъ  эта  раз- 
ница, выражающаяся  то  въ  выборе  коренныхъ  словъ  для  пере- 
вода, то  въ  передаче  грамматическихъ  и  лексикальныхъ  оттен- 
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ковъ  оригинала,  оказывалась  иной  разъ  къ  выгод-Ь^  а  иной 
разъ  и  къ  певыгод'Ь  новаго  перевода;  есть  и  так1е  примЬры,  ко- 
торые могутъ  быть  почтены  въ  этоыъ  отношен1и  безразличными. 

1.   Примеры  случаевъ  первой  категор1и: 
ТУ1V  ао-^аХе^ау  —  извЬщрнТе  307,5  (^'ь  первой  редакц1и:  крепость) 
ТУ]V  ^фа.1ыспу  —  пзвЬщенш  308а  (оукрЬпленье) 
^;йV  хЕ[[ху)Х1соу  —  требованш  ЗОВд  (возложепьихъ) 

*  тоТ(;  Шо1^  а^IXау/Vо^I;  —  своимъ  млсрдшмъ  307^  (своими  блго- 

оутробш) 
т^]V  аVаxу)р^^[V  —  пропов-Ьданае  307^  (воспропов-Ьдаыье) 
таТ;  ^гара^V^агст^V  —  оуч1|1емъ  306^  (поученикмь) 
тгро?  деоуVсоа(аV  —  къ  бГовид^пш  ЗО85  (къ  бгоразуы'Ьнью) 
со;  аVIгроц  —  гак1.к  скверпымъ  3 1 2^  (яко  песщенныхъ) 
то  •пр(отоxаср1йV  ёар  —  предлЬтнаа  весна  306^  (первовременьнага 

весна) 

*  а^ге>.а^о[^^гV  —  прТдхом  306  (воспригахомь) 

то  феоЗо;  а7геХу]Хато  —  ложъ  погибе  309^  (лжа  отнана  бы) 
е[')^оVТЕс;  —  подобдщесА  306^  (повиноующесд) 
той;  С"/]XойVта<;  —  ревнителей  ЗЮ^,  (ревноующимь) 

*  тоТ;  '^о[ло^иАахойа-[  —  законохранителемъ  308^  (законохранд- 

щимъ) 
тгесрЕууота;  —  б^жателей  307^  (бЬжащихъ) 
той;  6Vг^§^а•аVта;  —  поношающыхъ  307^  (поносившихъ) 
той;  ЕНат^р.с!^о•аVта;  —  безчествовавшихъ  307,^  (шбеществившихъ) 
1<7-/11).01.т1С,г  ха1  Зггтбтгои  —  изъ^чбрази  и  начерта  308(^  (назнаме- 

нааше  и  вошбражааше) 
фу]Xаср•/1деVта  —  чувственная  30 9^  (шсдзаемо) 


1  Въ  посл'Ьдующемъ  перечн-Ь  прим']^ры  этого  рода  мы  отм'Ьчаеиъ  звез- 
дочкой. 
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*  ец  0^6V  еи/ар1(7т(а  —  къ  Б^б.Тгдренш  307б  (въ  бГблгодаренье) 
тгстпо-теихотгс  айтй  —  в1фовавш1И  ем!>'  307^  (в1Ьровавше  вонь) 

*  аито    тоОто    7:аоа^VйV   —   самомЬ'  семЬ'    оуча  30С„    (се  самое 

о,уча) 

*  тс  д^ТсV  дгра■п;е^^о^^о■^V  —  бжтвЬ'  слоз'жатъ  306^  (бжестовное  оу- 

гажають) 
таТд  Е1х6о-1  ^гроа^■?^лд^V  —  къ  икшноыъ  прихшдАтъ  317»  (пконамъ 

иокланАютсд) 
та?  ёН  ЕЗ•Vа)V  и71:а^V'.тто(/.еVос  гу.уХг1'7{<х^  —  иЗ  газыкав  црквы  гада- 
телствЬ'д  306»  (гаже  иЗ  языкъ  оуподобьлдга  цркви) 

*  (тиУ1^и^р1аЬг1(7х^  айтсо  —  въкЬ'п'Ь  снимъ  досаждены  бышА  307» 

(сдосажени  быша  емо}') 

*  0[аатГлX^IV  дг6&гV  З^VаIлсо&г.VТ^оV  т^^V  ёV  тш  V6[ла)  тгарау-|'еХ1а7 — 

иЗ  ба*  показатп   оукр-Ьплеинымъ    въ   закон'Ь    об^щанКе 
309а  (разд-ЬлАти    бгоыь  оукр-Ьпленыхъ    еже    в    закон-Ь 
оуказаньга) 
2.  Изъ  прим-Ьровъ  второй  категор1и  сл4дуетъ  отм-бтпть: 
1%  1>.1М(ро\1«^  —  скверноЬ'бхпства  ЗОб,,  (оубииствоу) 

*  той?  тгатроХо^а?  —  шцеЬ'бшцс^въ  310»  (иЗцедосадителемь) 
■8ера^^0VтаI;  —  рабсчвъ  309»  (оугодникп) 

'ЕV  тш  хоХтго)  ^^.о'^  —  в'  НАдр"!  моемъ  307»  (в  падрохъ  ыопхъ) 
та)V  Ёуx.x'.V((^аV  ту]'>  ^)р.ЁраV  —  абновленш  днь  306»  (<л;биовлен1га 

днь) 
той?  'ахроата?  —  слышателе  308»  (послушающихъ) 
хата  тйV  аVТ17га"ЛсоV  —  па  протпвиыхъ  307^  (на  спротпвнаго) 
(йс  аV  (ра^V1[ле.V  —  гако  да  речемъ  306^  (гако  да  рекоу) 

*  тй'/    Хи-о6'^-:со7    ту]V    атгоХОтрсоа^у  —  печалЬ'ющых  избавле- 

Н1е  307б  (озлоблАющихъ  избавлен! е) 
а^Vеисрра^V6р.еVо^  те  ха^  а■^^VауаXА6(^.гV0!  307^  —  сърадующесА  и 
съвеселАщесА  307^  (веселАщесА  и  радозтощесд) 
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*  о  РгроО>.у]та1  а■у)^л&роV  —  егда  въсхотЬ  дне  307б  (егда  сватова 

днь)Ч 
кхукш^  —  изливающад  306,5  (проливага) 

*  оЬ'А  саг/о^Ьо1с,  —  не  П1пемлющимъ  3 1 0„  (не  хотащихъ) 
е^о•гро6Vт^оV  —  блгочтвЬ'ющихъ  306^  (блгочтивыхъ) 

*  е^ауораад&Vтг?  —  иск!^плеиныи  307^  (искоупльшесА) 

тоО?  Е7гардгV^;ад  тг  ха[  Ь'^^шЬг^ха.с,  —  въздвиженныхъ  же  и  взне- 

сенныхъ  307^  (вземшихъ  же  с  а  п  взъвысившпхъ) 
уг.уо7Е  хяд'  у]р.а;  /.г'р-ш7  —  бысть  на  насъ  зима  ЗОб^  (бы  в  насъ 

зима) 
ом  ату^Ху)  ^;^V^  —  ик(.1)  же  стлъп!^  н-Ькоем!^  308^  (гако  же  столпъ 

н'Ькии) 
оиЗё  тгаргтЗь  ту]?  срсоVУ^?  Т(ЙV  Рос1)Vта)V  —  ниже  презри  гласа  вонх- 
ющихъ  307^  (ниже  презр-Ь  глъ  зовоущихъ) 

*  т^]V    оо^Xе(аV    'а^§^0V    хгхту^о-ас  —  работ!^    присносЬ'щнЬ'ю    ста- 

жати  311а  (работное  нребытьно  им15ти) 
ара?  8е  аЕ;  гаитои;  ^^Iо^ЗаXXо^о■^V  — •  клатвы  им  же  себе  подла- 

гаютъ  308^  (КЛАТВЫ,  ихже  на  са  възлагають) 
той?  лбуои;  'етгЕ  ура[л[л.атш7,   та  тграу^лата  ётгс  а/у^[латсйV  —  сло- 
веса на  писменахъ,   вещи  на  изображеншхъ  508^  (словеса 

пКсанми,  вещи  и1бразы) 
тгрб?  ^иоВо/^^)V  урасру]с  —  къ  прштш  ппсанКа  308^  (къ  оугодью 

книжнемоу) 
тй^  а•^V1г.VтшV  Шш^гшс,  АаХой^по:;  —  разЬ'м'1;ющимМ1.^\'сеа  гГюща 
308^  (разоуы'ЬющимъМоис'Ьеви  глщю);  тоц  Мсоо-есо?  Хгуо^то? 
а^V^ойа^V  —  Мо^гсеа  глюща  раЗ(5'ы'§ющимъ  31  Од  (Моисвоу 

глщю  разоум-Ьвають) 


1  Въ  перевод*  первой  редакщи  въ  данномъ  случаЬ— ошибка,  объясняемая 
тНЬмъ,  что  переводчикъ  принялъ  Форму  (^^[^аиХг^тои  отъ  гл.  [^оиХеиео  вм.  роиХо|1.а1. 
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[лета  тгоХиет'?]  тг-'а  у^оуоу  —  по  многол-Ьтнемъ  н'Ькоемъ  времени 

ЗОТв  (по  мпогол'Ьтномъ  н-Ькоемъ  л-ЬгЬ) 
*  0г6V  оЬШс,  Ёсорахе  тгсотготг — Бга  никто  же  вид-й  когда  321с(ба 

никто  же  вид'Ь  нигд-Ьже) 
тоТ?  тоХ^лша-с  X^уесV  ^:У]V  xадоX[xу)V  ёxxXу)а^аV  гйсоХатготе  йеуеадас — 
дерзающпмъглаголатп  соборной  црквиидшлы  некогда  прТати 
317^  (сы-Ьющихъ  глати,   гако  зборпага  црквь  идолы  н-Ькогда 

пригатъ) 
Т1^V  хата  11-/г<71\  ^гро(7x^VV^а•^V   а^^0V^(Л0Vте?  —  оо  оудержан1И   по- 

клоненхе  подающе  309^  (своистьвное  иокланднье  подающе) 
ёх    Ларлгт)?  6р[лсо[л.Ьа)  —  въ    Екламп'Ь    оустремпвшем^ся    312^ 

(СО  Лампи  соущаго)Ч 
3.  Изъ  прим'Ьровъ,  которые  п  въ  старомъ  и  въ  новомъ  пе- 
ревод'! представляются  или  неточными,  или  нев'Ьрныыи,  можно 
указать  на  сл'Ьдующ1е: 
хата(п:ро!ру]  тшу  ту)?  хахЁа;  §^о■стгр•/][латшV  —  посрамлешемъ  злобы 

злочеств!^ющыхъ  306  (в  развращение  злобьныхъ  вечтии) 
тоТ(;  тй  рУ)р.ат1  той  'а7:гр1ура71Тои  хахй?  тгроа^ио[лЬо!?  —  гл"а1мъ 
нешписаннагш   зл'Ь  присвоевающпмъ  310^  (иже  глъ  не^чписан- 

наго  ЗЛ'Ь  проздбающихъ) 
тоТ?  аXXу)Xотсро^^Vо^(;  тшV  xяxйV  хае  'гтгро§6/оц  '^^)V  §^а•аг^г[аV  — 
взаемнымъ   дрЬ'г1.1;мъ    злибъ,    др5^гопр1емник1чмъ    злочестш 
312д  (дроугъ  дроуга   ходатапника   злоб-|   и   дроугъ   дроуга 

прпемнпкомь   нечтьга) 
гIгV  о'аV  'гххХу](71а1  оЬу^  са  тйV  VайV  а-Хй?   01хо6с[ла(   ха{  сраЕ- 
§о6':-/;хг;  —  б-Ьша  же  !<би)  црквы  не  прост11  храмшвъ  зданхд  и 
св-Ьтлован1А  306а,  (еже  бо  церькви  нехрамовъ  просто  зданьга 

и  св-Ьтлости) 


I  Въ  посл-Ьднихъ  трехъ  примйрахъ  старый  переводъ  правильн-Ье  и  лучше 
новаго. 
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При  передаче  «вйчныхъ  памятей»  и  «анаеемъ»  вторая  редак- 

Ц1Я  не  только  гораздо  послЬдовательн-Ье  первой,  но  и  однообраз- 
нее самаго  греческаго  оригинала:  въ  случаяхъ  какъ  той,  такъ  и 

другой  категор1И  въ  ней  неизм'Ьнно  выдержанъ  дат.  падежъ. 
Б.  Въ  лексикальномъ  отношен1и,  для  характеристики  новаго 

перевода  сравнительно  со  старымъ,  могутъ  представить  инте- 

ресъ  и  значен1е  сл-6дующ1я  параллели: 

дгр^а•[^.0V  —  жниво  306^  (жатвоу) 

"едVО(;  —  р>.1'Д  ЗО65  (газыкъ) 

рг\(7гту  —  речеп1ем  306^  (глмъ) 

аарх[  —  307а  плотш  (т-Ьломъ) 

той?  сраиЛ^ата?  —  озлобителей  307б  (досадителд) 

•кара  ^^•пот^7г^оа■сV  —  кром-Ь  взъшбраженТа  309^  (паче  оуставленьга) 

аН11Ьи.ато;  —  достоинства  3 1 2^  (саноу) 

й^а  Хоуои  аVаxу]р65гсо;  —  словомъ  пропов{;ди  307»  (слова  възв-Ь- 
щеньемь).  Ср.  съ  этиыъ:   тйV  xУ1р^о■а■6VТ(ОV — пропов-Ьдаю- 
щиыъ  308а  (возв'Ьщающихъ),  1ш  §^аxУ1р^xе.^(0[леVа)V  —  про- 
пов^дающинъ  308^  (возв^щающимь). 

т^]V  хата(1таст17  —  оумышлеше  306^  (сравненье) 

^шг\с,  —  жизни  ЗОбд  (живота) 

[А[[ЛУ)(Т1;  —  подражанТе  307^,  308^  (оуподобленье) 

Е^xсоV  —  икона  308а,  310^  и  др.;  е^x6V[а[^.а  —  образъ  308^,  и.яо- 
браженш  308б,  309»,  ЗЮ^.  О  передаче  этихъ  словъ  въ  ста- 
ромъ  переводЬ  см.  выше  стр.  48.  Ср.  съ  этимъ:  е^xоVоура- 
оьЬ — пки/нописати  ЗЮ^  (абра-зописати),  Е^xоVоура9гТо■да1  — 

шбразовати  310»  (иконнописати) 

Ёаторюс?  —  пов-Ьстми  306»,  308»  (оуподоблепье) 

а(тху)тсо7  —  постник(.;;въ  307»  (безмолвникъ) 

т4  [л^а■т1]р^0V  —  оутвержден1е  317»  (таиноу) 

Отгоатао-Есо; — упостаси  308»  (състава) 

5* 
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Г)  у.1^ыт;о:1  —  киво-тъ  308й  (ковчегъ) 

ар/^ЕреыV  —  архКереемъ  ЗОЭ^  (стлемь) 

хатаХоуо)  —  каталогу  312б  (съеловьи) 

8оу[^^а^шV  —  догматъ  306  (велйнш).    Ср.  съ  этияъ:   гооу[латт]- 

(лху  —  повел-Ьша  309»  (бгословиша) 
адХодётг];  —  подвипчюложникъ  307^  (страданьемь  положникъ) 
адХо§6тг1С  —  подвиги)  дате  ль  307в  (страданьемь  давець) 
xеVосрсоV^а?  —  тщеглас1А  31 1^  (соуесловьа).  Ср.  съ  этимъ:  хеуо- 

XоуоОа^V  —  тщесловствуютъ  310^  (празднословАТь) 
V0У1':6;  —  мысльный  308»  (разо}ыныи) 
аХу;1Г'тго1;  —  неемлемый  ЗЮ^  (непостижимый) 
1Г1-^  Ьт:гро1то\  оЬаЬм  —  прес^щественное  с^'щество  3215  (паче 

с!^щественнаго  соущьства) 
асотг]р1а  —  сгГсеннад  ЗОТ^,  310^  (спейте льнага) 
xат4рраЕЕV  —  низверже  307»  (раздроушп) 
аVе^!р^)(^^о^^[^.гV  —  прославлдемъ  3005  (въспропов-Ьдоуемь) 
•7гер1т:атг1о-а1  —  ходити  306»  (шествоват!) 
Ё^Ер.ихтг)р[аа?  — оуничижилъ  еси  307^  (абесчестплъ  еси) 
атсоррУ)НаVта  —  иЗметнЬ'вша  317»  (развративъшаго) 
а'^о^/г.^о^р.еVо^  —  оучащесд  306»  (прыожьшесА) 
аХу]да);  —  воистинн!^  ЗОВв  (поистинн'Ь) 
2оиХ[хй?  —  работн-Ь  311»  (рабьски). 

Приведенный  выше  наблюден1я  вполн!?,  кажется,  достаточны 
для  устранен1я  всякаго  соынЬн1я  въ  томъ,  что  текстъ  чина  пра- 
вослав1я  1627  года  представляетъ  новый  переводъ  съ  грече- 
скаго  нашего  памятника  • —  не  только  въ  той  его  часто,  которая 
является  новой  сравнительно  съ  первой  редаквдей,  но  и  въ  той, 
которая  по  содержан1ю  своему  составляетъ  повторенхе  посл-Ьд- 
ней,  п,  такимъ  образомъ,  отметка,  им'Ьюш.аяся  въ  заглав1и  Пост- 
ной Трюди  1627  года:  «ц;  еллонскапч  изсл^дован»,  изатЬмъзам'Ь- 
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чан1е  въкоредмов'Ь  къправославпымъчитателемъ»,  что  книга  эта 
«съ  греческимъ  т\'пограФнымъ  зводомъ  сл'Ьдована  есть»,  по  край- 
ней м-Ьр-Ь,  нашпыъ  памятыикомъ  вполн'Ь  оправдываются.  Поль- 
зовался ли  новый  переводчикъ  при  совершен1и  своего  труда  ста- 
рымъ  переводоыъ,  мы  въ  точности  незнаемъ;  невозможно  пред- 
положить, чтобы  онъ  не  зналъ  объ  этомъ  перевод-Ь,  и,  съ  другой 
стороны,  мног1я  сходства  новаго  перевода  со  старымъ  не  только 
въ  огд'Ьльпыхъ  словахъ,  но  и  въ  ц1;лыхъ  предложен1яхъ  (иногда 
довольно  пространныхъ)  скорее  позволяютъ  склоняться  къ  р-Ьше- 
н1ю  этого  вопроса  въ  положительномь,  нежели  въ  отрицатель- 
номъ  смысле.  Пр1емы  новаго  переводчика  и  общ1я  свойства  но- 
ваго перевода,  впрочемъ,  не  далеко  ушли  впередъ  сравнительно 
съ  первой  редакщей  нашего  памятника:  тутъ  господству етъ  та 
же  буквальность  въ  саиомъ  узкомъ  смысл-Ь  слова,  такъ  что  и 
этотъ  переводъ  весьма  трудно  понимать  безъ  справки  съ  ориги- 
наломъ;  даже  можно  сказать,  что  новый  переводчикъ  въ  этомъ 
отношен1и  посл'Ьдовательн'Ье  своего  предшественника  и  зависим-Ье 
отъ  своего  оригинала.  Съ  этой  точки  зр^н1я  переводъ  вообще 
исполненъ  тщательно,  но  возможнаго  и  даже  въ  изв^стномъ 
смысл  {-,  обязательнаго  для  переводчика  творчества  при  передач-Ь 
чужого  текста  въ  новомъ  перевод-Ь  даже  мен-йе,  ч-Ьмъ  въ  ста- 
ромъ,  синтаксическая  сторона  котораго  во  многихъ  м'йстахъ  см'Ь- 
л-Ье,  а  лексикальная  —  изобр'йтательн'Ье  и  независим-Ье. 

Для  бол-Ье  яснаго  представлен1я  о  качествахъ  новаго  пере- 
вода ум-Ьстно  привести  тутъ  изъ  него  отрывокъ: 

Соборное  стго!  вселёнскогш  семагш  собора.  Блвй. 

Должное  къ  БЬ^л-Етнее  блгренш,  вонже  днь  прхдхш"  бжш 
црквъ,  съ  показанКем'  блгчтха  догматъ,  и  посрамлёщемъ  злобьг 
злочеств!?ющыхъ. 

ПрориЗческим'  посл-Ьд^юще  речёнТем,  аплскпм'  же  оучн'х'емъ 
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подобдщесА  и  еу-льскими   пов-Ьстми  оучйщесд,  абновлёнш  днь 
праздп!?емъ.  Шсб1а.  бо  речё:  шбновлАптеед  острови  къ  Бь":  ш 
газь'1ка1в  црквы  гадателств^д.  Бъша  же  "!^ба1  црквы  не  простЬ 
хрймшвъ  здан1А  и  св'Ьтловй.нха,  но  въ  т^'xъ  блгчтв!?ю1цихъ  испол- 
нена, и  ймиже  иЗнй  БгктвК,   п'Ь'ньми  и  словословш  слоуждтъ. 
Анлъ  же  самом!:»  сем!?  оз'ча,  въ  и)бновлёнш  жизни  ходити  пове- 
д-Ьвйетг.  И  аще  кад  въ  ХтГ новад  твйръ,  еСбновлдтисА.  'И  сло- 
весй  же  гнд,   пррческое  показЬ'ющи  оумышлёвТе:  бышд,  речё, 
и)бновлён1Д  въ  1ерлпм'Ьхъ,  и  зима  бЁ.  "Или  "}<'би;  мыслнад,  в'  нюже 
рсСд  1!^дёйск1Й,  наббщаго  Спса,  скверноЬ'бшства  повизаша  боурю 
же  и  млъвЬ'.  или  оскорблдющад  телёснад  ч!!^вства  премЬпёнхем 
възД(?ха  на  зимнот!?,  Бысть  же  оубш  и  на  насъ  зима,  неприЛ(?ч- 
шаасА,  но  войстиннЬ',  велйкид  злобы,  йзливйющад  сЬ'ровство: 
Но  процвитё  намъ   блгтш  БжУихъ  прелЬ'тнаа   весна,  в'   нюже 
блгрное  жниво  въ  блгйхъ  Б^Ь'  сншдбхшмсА  сътворйти.  гак111  да 
речемъ  \]-ал6мское:  л'1Гто  и  веси!?,  ты  създалъ  ёсй  с1А,  поыанй  сед. 
Войстинн1ь'  бо  поношающыхъ,  Га",  врапч'въ,  и  сего;  стое 
поклонёнхе  въ  стыхъ  икиЗнахъ  безчесгвовАвшихъ,  въздвижён- 
ныхъ  же  и  възнесенныхъ,  злочёстш,  низвержё  йхъ,  ч5>десёмъ 
Бгъ,  и  и;ст!?плён1д  шатанха  ни  землю  нонра,  ниже  црезр'Ь  глйса 
вопшщихъ  къ  нёмс^:  Помани  Гй'поношёшд  рабъ  твойхъ,  егоже 
оудержалъ  ёсй  в   нддр'Ь  моёмъ  мниЗгих  газы'ко^въ,  ймъже  по- 
носйша  врази  твой  Гй",  ймже  поносйшд  йзм'Ьнёнш  Ха  твоего!. 
'Изм'Ьнёш'е  же  бубсу  бдше  Хво,  сыртш  ёгш  пск^нленныи,  и  в'Ь- 
ровавшш  ём(?,  слбвомъ  же  проповеди,  и  иктннымъ  йзъо'бра- 
жёнх'ем  ,  ими  же  вёлхе  дъло  смотрёнТа  йзбавлённымъ  познавйетъсд : 
кртомъ  же  и  прёже  крта,  и  по  кртй.  Стртьми  же  и  чЬ'десы  ёгси. 
СО  нйхъже  и  подражйше  стрши   ёгш  на  аплы   СОтЬ'дЬ'  же  на 
мч1шки  преходит,  и  тъми  даже  до  испов'Вдник1.ч''  и  н6стник(.чвъ 
Ерихбдитъ. 
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СепО  оубш  поношёнш,  ймже  поноспша  вразй  Гни,  имже 
поносйшА  йзм1Ьнёа'1"ю  Ха"  ёпй,  въспоман!»'въ  Бъ  ншъ,  своймъ 
млрдшыъ  оуылдемъ,  и  мтре  своёд  млтвами  прекландемъ.  еще 
же  и  аплскими,  и  всех  стых,  иже  и  вък<?п'Ь  с  нимъ  досаждёпы 
бышА,  п  оуничижёни  бь1ША  на  йкшнехъ.  да  гаки)же  състрша 
пло'пю,  така'  оубси  гак(.чже  подобАше,  и  съ  еже  1^  чтных  пка'- 
нах  ём^  съабщпшасА,  досадали  съд15а  посл-ёди,  ёгда  въсхот-Ё 
дне,  и  сгд-Ьда  второе,  еже  съвершй  нёрв'Ье.  Пёрв-Ье  же  оуб11), 
по  многалътнемъ  н^коемъ  времени  оуничижёшА,  й  бесчёсйА 
стыхъ  йкони)въ,  възвратй  въ  блгчтш  своё:  ш1^  же,  еже  есть 
второе,  лило  по  трйдесАти  лъ  иЗзлоблеша,  сгд^йАСА  недостой- 
нымъ  намъ  злодёйствъ  премЬпён1е,  н  печал1?ющых  пзбавлёнхе  и 
блгчтКа  пропов'Ьдан1е,  й  пконпагеч  поклонёша  йзв-Ьщёнш,  и  вса 
спсённаА  нам  носаш,1й  празник.  На  йкоа1;хъ  66  зрймъ  влчнаа  ш 
нйсъ  стрти,  кртъ,  гробъ,  адъ  оумерщвлённыи  й  разрЬ'шённыи. 
мчнк(.1)въ  повигп,  в^нцА,  самоб  С11Н1е  ёпб  же  первый  ншъ  под- 
виг1.1'П0л6жникъ,  й  подвига|датель,  й  в'Ьнёчнвкъ  посрёд-Ь  землА 
сад-бла.  ае  дне,  торжество  11разн!5'емъ  въ  С1е  млтвами  й  ыленми 
сър'аующесА  й  съвеселАщесА,  \]-йлмы  и  п-ёсими  възопхем:  Вн'Ь, 
трйщи.  Кто  Бъ  вёлГй  гакш  Бъ  ншъ,  ты  есй  Бъ  ншъ  творАЙ 
ч!^деса  ёдйнъ'. 

Возникши  въ  К1ев'§,  среди  такихъ  обга,пхъ  условий  духовнаго 
просв'Ьщен1я,  который  не  были  симпатичны  Руси  сЬверо-восточ- 
ной,  переводъ  чина  православ1я  1627  года  первый  десятил'Ьтхя 
супдествовалъ  лишь  въ  предЬлахъ  того  кз'льтурнаго  круга,  изъ 
котораго  вышелъ;  повторен1е  этого  текста  находимъ  мы  въ 
Тршдяхъ  К1евскаго  издан1я  1640-го  (Петра  Могилы)  и  1648-го 
(1осиФа  Тризны)  годовъ,  двухъ  львовскихъ  1664  года,  изъ  кото- 


1  Постная  Т1Л0дь.  Кхевъ  1627,  стр.  306—307. 
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рыхъ  одно  сд-блано  въ  тпиограф1и  Михаила  Слезки,  а  другое 
иждивен1емъ  братства  при  церкви  Усг1е111я  Пресвятой  Богоро- 
дицы; наконецъ  —  львовскаго  же  издан1я  1099  года.  Во  всЬхъ 
этихъ  издаы1яхъ  чинъ  православ1я  совершенно  тожественъ  съ 
разсмотр-Ьннымъ  текстомъ  1627  года,  откуда  онъ,  безъ  сомп-Ь- 
н1я,  и  заимствовааъ.  Въ  южно-  и  западнорусскихъ  пздан1яхъ 
Постныхъ  Трюдей  ХУШ-го  в'Ька  чинъ  православ1я  снова  отсут- 
ствуетъ,  кякъ  это  было  до  кхевскаго  издан1я  1627  года;  такъ, 
мы  его  не  находимъ  въ  издан1яхъ:  Львовъ  1717,  Почаевъ  1744 
и  посл'Ьдующихъ.  Между  т'Ьмъ  въ  сЬверо-восточной  Руси,  руко- 
водившейся въ  своей  церковно-богослужебной  практик'Ь  главнымъ 
образомъ  московскими  изданхями,  чинъ  православ1Я,  какъ  мы  уже 
знаемъ,  продолжалъ  существовать  въ  рукописномъ  вид-Ь,  въ 
основной  своей  части  оставаясь  в-брнымъ  первой  редакц1и  и  по- 
полняясь лишь  новыми  статьями;  Постныя  Тр1одп  этого  времени, 
ВЫХ0ДИВШ1Я  въ  МосквЬ  (1630,  1642,  1650  гг.),  по  прежнему 
не  заключаютъ  въ  себ-Ь  чина  православ1я,  ограничиваясь  пом-Ь- 
щен1емъ  помянутаго  выше  синаксаря.  Такимъ  образомъ,  до  вто- 
рой половины  XVII  вЬка  въ  МосквЬ  совершенно  игнорировались 
К1евск1я  издан1я  этой  богослужебной  книги  —  по  крайней  м^.р'Ь, 
касательно  нашего  памятника,  и  мы  находимъ  посл'Ьдн1й  только 
въ  московскомъ  издан1И  Постной  Тршдп  1656  года  (л.  207  — 
225  об.). 

Разсмотр'Ьн1е  текста  чина  православ1я  въ  Московской  Тр10ди 
1656  года  не  оставляетъ  никакого  сомнЬшя  въ  томъ,  что  онъ 
заимствованъ  изъ  предшествовавшихъ  ему  по  времени  Тр1одей 
кхевскаго  издан1я;  но  вм'Ьст^  съ  т\шъ  сличен1е  его  съ  этими  по- 
следними (мы  пользовались  для  этого  ближайшимъ  къ  москов- 
скому шевскимъ  издан1емъ  1648  года),  а  также  съ  первой  редак- 
Д1ей  перевода  и  вм-Ьст-Ь  съ  т^мъ  съ  греческимъ  оригпналомъ  при- 
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водитъ  къ  тому  иаблюден1Ю,  что  редакторъ  московскаго  текста 
внесъ  въ  К1евск1й  текстъ  кое-как1я  изм'Ьнен1я,  руководясь  грече- 
скимъ  подлиннпкомъ  и,  можетъ  быть,  отчасти  первой  редакщей 
перевода  чина  православ1я,  бывшей  въ  употребленш  въ  сЬверо,- 
восточной  Руси  въ  рукописяхъ.  Заключен1е  это  можетъ  быть 
оправдано  следующими  данными. 

1.  Пользован1е  редактора  московскаго  издан1я  первой  редак- 
Ц1ей  чина  1]равослав1я  трудно  доказать  съ  несомн'6нпост1ю,  но  до 
известной  степени  могутъ  указывать  на  это  такого  рода  па- 
раллели: 

§и(Т(7Е(Зу1р1атсо7.    1-я    редакщя:    нечтии,    2-я:   злочеств!^юш,ыхъ, 

Моск.  Тр1одь:  нечестш  207. 
'5.V  у^шаи  —  в  раз'^'м'Ь  —  въ  вид-ЬнТи  —  в'  разс^м'Ь  218. 
тгроюйаау  —  происходАща  —  л редс!^1ц!^ю  —  происходАщ!^ю   223. 
тгар&Ь;  07  —  двоу  —  двц!^  —  дй  209. 

А  также: 

хатаатросру]  —  в   развращение  —  посрамлен1емъ  —  развраще- 

Н1емъ  207. 
1:6  р|.ио-ту)р107  —  тапноу  —  оутвершденКе  —  таинство  218. 
прооарощЬок;  —  произволАющихъ  —  избирающимъ  —  изволаю- 

щымъ  212. 
фу1Хи^-/1тб7,    '|у]ХасрУ1йЬ/'са  —  шСАзаемо,    1.1)САзаннага  —  чЬ'вствен- 

ное,  Чс^вственнаА  —  шсАзателное,  ^чсАзателнаА  210. 
1г\то1  —  еже  есть  —  или  —  си  есть  209. 

т6  'г;   оитши;    §1а^оро7  —  в   соущьств1;хъ    разное  —  въ    суще- 
ств'Ьхъ  —  в'  сс^'ществ'Ьхъ  различное  209. 

Въ  посл-Ьднихъ  примерахъ,  какъ  можно  вид-Ьть,  намекъ  на 
первую  редакп,1Ю  гораздо  слаб-Ье,  ограничиваясь  или  корнемъ 
слова,  или  частью  выражен1я. 
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2.  СлЬдя  за  откло11ен1ями,  которыя  позволялъ  себ-Ь  редак- 
торъ  московскаго  изданхя  сравнительио  со  своимъ  кхевскпмъ  источ- 
никомъ,  можно  указать  гораздо  бол'Ье  такихъ  прпм^ровъ,  когда 
онъ  давалъ  новое  слово  или  новзто  Фразу  —  расходясь  также  и 
съ  первой  редакщей: 

xатаатаа^V  —  сравненье  —  оумышленхе  —  состоАнКе  207. 
1оЬ(;  ;раиХ[о-т;а;  —  досадптелд  —  (.чзлобителей  —  х'ь'лники  208  об. 
дра(75.1(;  —  иродерзателА  —  досадителей  —  свир'ЬпыА  208  об. 
тйV  xЕ.[I^^.■/]А^с^)V  —  возложеньихъ  —  требованш  —  вещьми  209. 
'ех.  ^лг•у^а■т(ОV  (X^ЭсоV)  —  великими  —  и)  величайшихъ  —  а'  преве- 

ликпхъ  208  об. 
^еЛои;  —  страшливыхъ  —  (.^каднныхъ  —  боАзнены  208  об. 
;(^р^(гт^аVоxатУ1уор^)су^|;  (афгаеы?)  —  хртьганохоулныга  —  христТано- 

нарицателныА  —  христ1Аноглаго.гаыА  218  об. 
е^xоVоура^е.Та■дй^  —  пконнописати  —  о^бразоватп  —  1л;бразописа- 

тисА  211. 
аVе^о^1[ло^р.еV  —  въспропов'Ьдоуеыь  —  прославлАемъ  —  восхва- 

лдемъ  210. 
'г^ер.'^x'^у]р^а•а;  —  О'бесчестилъ  есп  —  ^^'ничижилъ  еси  —  пор!^галъ 

есп  208  об. 
оЬу.  'аVг/_о[л^Vс-1(;  —  не  хотдщихъ  —  не  прхемлющпмъ  —  не  тер- 

ПАЩЬшъ  211. 
^гроо■ар^^^о*(6VтшV  —  счислАЮщихъ  —  ирилагающпмъ — причинАю- 

щыыъ  209. 
еГ/.о^гг?  —  повиноующесА  —  подооАщесд  —  покорАющесА  207. 
7:аратгЛУ1(Т1со;  —  приближн1;  —  поблиз!^'  —  подобн'Ь  211. 
хата  ау1а1^  —  свойстьвное  —  по  оудержанш  —  по  любви  2 1 0. 
хае  Хоусо  хаЕ  Е^xоV^а■(лаасV  —  и    слевомь  и  образы — и  словомъ 

изабраз^ющи.чъ  —  и  словом  п  1!3(.чбраженми  209. 
01  а■^Vс^^»^Зр!аОУ1ааV  аЬиш  —  иже  сдосаждени  быша  емоу  —  иже  и 
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вк^пк  с  нимъ  досаждени  бышд  —  иже   и  досажденп  бышд 

с  нимъ   208. 
тоТ;;  а^Iао■^V  'е^^^[леVо^(т^V  а^тйV  т?]   Зиааг^е^а  —  сихъ  всЬхъ  пре- 
бывающихъ   въ  ихъ  злочтьи  —  спмъ   всЬмъ  съпребываю- 
щимъ  ихъ  злочестш  —  сим  всЬм  пребывающим   в    своемъ 

злочестш  213  об. 
3.  Наконецъ,  есть  прнмЬры  и  такого  рода,  когда  московски 
редакторъ  давалъ  новое  слово  или  выражен1е  при  сходств-Ь  въ 
этихъ  случаяхъ  текста  первой  и  второй  редакц1й: 
6  ':йV  да^^[лаа■^(ОV  0ео?  —  иже  чюдесемъ  Бъ—  чюдесемъ  Бгъ  — 

чюдесъ  бгъ  207  об. 
ту]7  ёVаарxоV    (о^xоVор^^аV)  —  плотьское  —  плотское  —  воплощен- 
ное 2 1 1 . 
[лио-ара?   [мрк<лы^)  —  непавпстныга  —  ненавистныд  —  скверныд 

213  об. 
той:  0Vе10^ааVта?  —  поносившпхъ  —  поношающыхъ — оуничпжа- 

юшыхъ  207  об. 
тй  сррка^аи.Е^о^  (о•^Vг§р^а))  —  възъшатавшееся— шатающом)^ся — 

неистовств1ь'ющем!>  218. 
'е-/  таТ;  г1у.6т\  —  на  иконахъ  —  на  ико/нахъ  —  во  иконахъ  208. 
§1а  тйV   ает:тсоV   е^x6VШV  —  ради   чтныхъ  иконъ  —  ради  чтных 

икшнъ  —  чтными  1кшнами  209. 
а^VаVеа•трасрУ1  аV■&рсЬ^го^; — споживе  члвкмь — съпи^живе  члвкшм'  — 

поживе  со  челов'Ьки  211  об. 
ТУ]V   ёVО■арxоV  той  0еой  Лбуои  тсаро^а^аV  —  плотьское  бГга   слова 
пришествш  —  плотское  пришествКе  бшд  слова  —  воплощен- 
ное бж1д  слова  пришествие  208  об. 
Приведенные  примеры  пм'Ьютъ  ц'Ьл1ю  подтвердить  сделан- 
ное выше  зам'Ьчан1е  объ  известной  самостоятельности,  съ  кото- 
рой вьшолнялъ  свой  трудъ  по  отаошеп!ю  къ  чину  православ1Я 
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редакторъ  московской  Тр1оди  1656  года;  по  что  въ  основ'Ь  онъ 
держался  к1евскаго  текста,  это  легко  усмотр'Ьть  изъ  следующей 
выписки: 

Соборное  сйгш  и  вселёнскаги;  седмаги;  собора.  Блгословй., 
Должное  къ  бг Ь'  лБгнее  блгодарёнхе,  вонже  день  прхдхшмъ 
бжш  црювь,  съ  показанхемъ  блгочёспА  догматъ  и  развращё- 
шемъ  злобы  нечёст'ш. 

ПрриЗческимъ  послъдЬ'юще  речёшеыъ,  аплским  же  оучёшемъ 
покордющесд:  и  ёглскиыи  пов-Ьстьмй  оучйщесд,  шбновлёнш  дёпь 
пр^з'дц^^^емъ.  ИсаКд  бо  речё:  шбновлдйтесд  остр(.1)ВИ  къ  бгь':  СО 
газыка1въ  гадйтелств^'д  цр'кви.  бдхЬ'  же  оуби;  щТкви  11епр6ст1Л( 
храмоЗвъ  здан1д,  и  св'Бтлован1д,  но  в'  тйхъ  блгочёств!^юш,ихъ 
йсполнёнКе,  и  йыиже  они  бжеств!?,  п-ёсньмн  и  славословш  сл!?- 
жатъ.  Аплъ  же  самом!?  сем!^  оуча,  во  шбновлёнш  жизни  ходйти 
повел'Ьваетъ.  й  аще  кйд  в'  хрт-Ь  новад  тварь,  сибновлАтисд.  сло- 
веса же  гднд,  й  прроческое  показ1?юще  состоднТе:  бышд,  речё, 
и)бновлёнТд  въ  герЬ'салймЬхъ,  й  зима  б'б.  'Или  оубо)  мысленнад, 
в'  нюже  рцЗдъ  1!^дёйск1Й  на  общаго  сгТса,  скверноЬ''б1Йства  под- 
визаше  б!?рю  же  й  молв!?,  или  й  шскорблдющад  т'Ьлёснад  чюв- 
ства  прем'Ьнёнхемъ  возд!ь'ха  на  зиынот!?.  бысть  же  оуб1.ч  и 
на  нйсъ  зима,  не  прил!?чшадсд,  но  войстинн!?,  велйкхд  злобы, 
йзливающад  сЬ'ровство:  но  процвЬтё  намъ  бГгодатш  бжТихъ 
предв'Бчнад  весна,  в' нюже  блгодйрное  жниво  въ  блгйхъ  бг'}$' 
снидохшмсд  сотворйти,  гакш  да  речёмъ  \]гал6ыское:  лъто  и 
весну,  ты  создалъ  есй  С1д,  помднй  сш.  пбш  оуничижающихъ, 
гда,  врагиЗвъ,  и  сеги)  стое  поклонёнТе  въ  стахъ  ткиЗнахъ  без'- 
чёствовавшихъ,  воздвйженныхъ  же  й  вознесёаныхъ,  злочёстШ, 
низвёрже  йхъ,  чюдёсъ  бгъ,  й  и;ст1?плён1Д  шатан1А  ни  землю 
попра,  ниже  презр-Ь  гласа  вопшщихъ  к  нем!^:  помднй  гди  поно- 
шён1д   рабиЗвъ  твойхъ,   ёгоже  оудержйлъ  ёсй  в  нъдр'Ь  моёмъ 
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мншгихъ  газь1ка)въ,  имъже  поносйша  вразй  твой  гди,  имже 
поносйша  йзм^вёнш  хрта  твоепО.  пзы1;нёнТе  же  оубш  бдше 
хртово,  смртУю  его)  йскЬ'плённ'ш,  и  в-вровавгаш  ём^,  словомъ  же 
проповЬди,  и  1киЗнныиъ  йзи;бражёшемъ,  ймиже  вёлш  дъло 
смотрён1АЙзбйвлецнымъ  познаваетъсд:  кртомъ  же  й  прежде  крта, 
й  по  кртЬ,  стртмй  же  й  чюдесь!  ёги;,  (м  нйхъже,  й  подражанхе 
страданш  ёгсй  на  аплы,  ССтс^дЬ'же  на  мчнки  преходить,  й  г'Ьми, 
дйже  до  йспов'Бдники  въ  и  п6ст11ики)въ  приходитъ. 

Сегш  оубш  поиошёнУд,  пмже  поносйша  вразй  гдип,  ймже 
поносйша  йзм1;нёнш  хрта  ёгш,  воспоман!?въ  бгъ  нйшъ,  своймъ 
млрдшмъ  оумолдемь,  и  мтре  своед  млтвами  прекландемь,  ёш,ё  же 
и  апльскими  и  всбхъ  стыхъ,  иже  и  досаждёни  бышд  с  нймъ,  и 
оуничижёни  бышд  вох'кшна''.  да  гакол^е  сострадйша  плотш,  тйко/ 
оубсу  гакоже  подобаше,  й  съёже  ш  чтныхъ  1'к1.ина^  ём!?  сошбщй- 
шасд,  досадами  содтзд  посл-Ьдй,  ёгда  восхогЬ  днесь,  й  содзла  вто- 
рое, еже  соверши  пёрв-Ье.  Пёрв'Ье  же  оуб(А),  по  многолътно  нб- 
коемъ  времени  оуничижёнУд,  и  бесчёст1Д  стьтхъ /каЗнъ,  возврати 
въ  блгочёстш  своё:  нынЬ  же,  еже  есть  второе,  малш  по  трйде- 
САти  лЬ^  а'5лоблён1д,  сод-Ёдсд  недостойны  нам  злодёйствъ  прем-Ь- 
11ён1е,  и  11ечал!^юш,ыыъ  пзбавлёнТе,  и  бл"гочёст1д  пропов-вданТе, 
1кцб11наги)  ноклонён'х'д  йзв'Ьш.енш,  й  вед  снсптелнад  на  носдщш 
прйздпикъ.  на  хкиЗнахъ  бо  зримъ  влдчн1д  ш  насъ  стрти,  кртъ, 
грббъ,  адъ  оумерхцвленный  и  разр1^шённый,  мчнкшв  подвиги, 
в'Ьнцы,  самое  сгГсёнш:  еже  первый  нашъ  подвигоположникъ  и 
подвигодйтель,  и  в-Ьнечнинъ  посред'Ь  земли  сод-Ёла.  сГё  днесь  тор- 
жество праздн8'имъ,  в  с1ё  млтвами  й  молёнми  срйд5>'ющесд  й 
свеселдщесА,  \],'алыь1  и  пъсньми  возопТемъ.  Вн'Ь  три  щи.  Кто  бгъ 
вёл1Й  гаки;  бгъ  нашъ,  ты  есй  бгъ  нашъ,  твордй  чудеса  ёдйнъ  Ч 


I  Постная  Тр]одь.  М.  1656,  л.  207—208  об. 
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Должно  зам'Ьтпть,  что  въ  посл'Ьдующихъ  московскпхъ  пзда- 
н1яхъ  Постной  Трюди  (1672,  1678,  1687  гг.)  чинъ  православ1я 
снова  отсутствуетъ,  и  такимъ  образомъ  тутъ  повторяется  то  же 
явлен1е,  что  п  въ  юго-  и  заиадворусскпхъ  издан1яхъ  этой  книги 
XVII  в.,  о  чемъ  было  уже  выше  упомянуто.  Чинъ  православия 
въ  томъ  вид-Ь,  какой  ему  былъ  данъ  въ  Московской  Тр1оди 
1656  года,  не  перепечатываемый,  жилъ  однакоже  въ  употребле- 
Н1И  русской  церкви  впродолженхи  всей  второй  половины  ХУП-го 
и  первой  половины  XVIII  в-бка  и  въ  рукоппсныхъ  спискахъ:  та- 
ковъ  Г.  IV  №  208  XVII  в.  Императорской  Публичной  бпбл10текн; 
таковъ  Л?.  93  Московской  Синодальной  библ1отеки  XVII  вЬка 
(л.  537 — 574  об.),  которому  проФ.  Успенск1Й^  напрасно  от- 
велъ  с.тошкомъ  видное  м4сто  въ  своемъ  изсл'Ьдован1п,  считая  его 
самостоятельнымъ;  и  тотъ  и  другой  представляютъ  простыя  ко- 
п1и  съ  печатнаго  чина  православ1я  въ  Московской  Трюди  1656  г.; 
таково,  наконецъ,  и  большинство  гЬхъ  рукоппсныхъ  чиновъ  пра- 
вослав1я  XVII  и  XVШ  в.,  которые  высланы  были  около  поло- 
вины XVIII  в'Ька  въ  Синодъ  изъ  разныхъ  енарххй  ^,  когда  былъ 
поставленъ  вопросъ  о  составлен1п  новой,  сокраш.енной,  редакшп 
нашего  памятника  для  церковнаго  употреблеи1я  —  уже  безъ  вся- 
кихъ  справокъ  съ  греческимъ  оригнналомъ,  о  чемъ  была  рЬчь 
выше. 

Резюмируя  теперь  результаты  представленнаго  пзучен1я  во- 
проса о  су  дьбахъ  русскаго  чина  православ1я  до  половины  XVIII  в., 
мы  полагаемъ  возможнымъ  пр1йтп  къ  слЬдующимъ  выводамъ: 

1.  Существовали  дв'Ь  самостоятельныхъ  русскихъ  редакц1и 
чина   православия,  изъ  которыхъ   первая  возникла   не   позднЬе 


I  Очерки,  стр.  122  —  124. 

-  Никольск!!"!,   1.  с,  стр.  35 — ЗО. 
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начала  ХУв-Гжа,  а  м.  б.  и  гораздо  рапЬе;  вторая  гке  является  въ 
первый  ра.чъ  въ  Постной  Тр10дп  к1евска1'о  изда1пя  1627  года. 

,2.  Первая  русская  редакц1Я,  передающая  текстъ  второй  (до- 
полпеппой)  греческой  редакп1п,  отличается  буквальностью  пере- 
вода. Этотъ  принципъ  буквальности  обусловилъ  собою  трудность 
попиман1'я  перевода  безъ  справки  съ  орпгиналомъ  и  рядъ  пепо- 
слЬдователыюстей  переводчика  самому  себ'Ь  въ  передачЬ  какь 
простыхъ,  такъ  и  сложны.\ъ  синтакспческихъ  сочетан1й.  Лекси- 
кальная  часть  этого  перевода  самостоятелыгЬе  и  удачнЬе  син- 
таксической. Эта  редакц1я  была  распространена  въ  рукописномъ 
видЬ  въ  XV,  ХУГ  и  ХУП  вГ;кахъ. 

3.  Вторая  русская  релак1ия  [федставляетъ  самостоятельный 
переводъ  съ  греческой  третьей  (распростране1П1ой)  редакщи,  по- 
м!.ш,авн1ейся  въ  греческихъ  Постныхъ  Тр10дяхъ  съ  XVI  вЬка. 
Помещенная  въ  Постной  Тр10дп  К1евскаго  и.зданхя  1627  года, 
она  пото.мъ  перепечатывалась  безъ  изм'Ьнен1я  въ  нЬкоторыхъ 
посл^дующихъ  юго-  п  западнорусскихъ  пздан1я.хъ  этой  книги  до 
конца  ХУП  в-Ька.  Съ  нЬкоторымп  изменсн1ями  этотъ  текстъ  ьо- 
шелъ  въ  московское  и.зда1ие  Постной  Тр1одп  1656  года;  особеи- 
яости  этого  посл1;дняго  текста  позволяютъ  догадываться,  что 
редакторъ  его  справлялся  съ  греческимъ  оригиналомъ  а,  можеть 
быть — и  съ  первой  редакшей  перевода.  Московски  текстъ  не 
былъ  перенечатанъ;  рядомъ  съ  нечатнымъ  и.здан1емъ  1656  года 
въ  ХУП  и  первой  ноловинЬ  ХУП1  вЬка  опъ  распростраиенъ  былъ 
въ  рукописномъ  вид!-,  вплоть  до  составлеп1я  новой  (сокращенной) 
редакщя  чина  православ1я,  сделанной  на  основап1и  второй  ре.гпк- 
ц1и,  безъ  справки  съ  греческимъ  текстомъ. 


п. 


Литературные  элементы  Синодика  какъ  на- 
родной книги  въ  XVII  и  XVIII  в^кахъ. 


Литературные  элементы  Синодика  какъ  народной  книги  въ  XVII 

и  XVIII  вЪкахъ. 

На  ингересъ  изучен1Я  Синодика  какъ  народной  книги,  какъ 
сборника  разсужден1й  и  разсказовъ  о  необходимости  помпновен1я 
усопшихъ  и  о  состоян1п  души  посл'6  разлучен1я  ея  съ  тЬломъ, 
какпмъ  сталъ  онъ  въ  XVII  в-ЬкЬ  въ  рукописномъ  вид-Ь,  а  въ 
XVIII  —  и  въ  печатномъ,  однимъ  изъ  первыхъ  указано  было 
академикомъ  0.  И.  Буслаев ымъ  въего  стать'6  «Пов^сть  о  гор'Ь 
и  злочаст1и,  како  горе-злочаст1е  довело  молодца  во  иноческ1Г1 
чннъ».  Тутъ,  указавъ  въ  общихъ  чертахъ  на  содержан1е  Сино- 
дика этого  тина,  авторъ  такъ  опред'Ьляетъ  его  литературную 
роль:  «удовлетворяя  набожнымъ  интересамъ  нашихъ  благочестп- 
выхъ  предковъ,  Синодики  принадлежатъ  късамымъ  распростра- 
неннымъ  на  Руси  народнымъ  кнтамъ.  Соединяя  въ  себ^  выписки 
пзъ  Патериковъ  и  Прологовъ  съ  народными  разсказами,  эти 
сборники  составляюгъ  въ  нашей  литературЬ  естественный  пере- 
ходъ  отъ  древн-Ьйшей  письменности  къ  ноздн'Ьйшимъ  народнымъ 
кпигамъ  и  лубошнымъ  издан1ямъ,  которымъ  они  предшествуютъ 
своими  мин1атюрами,  потому  что  Синодикъ,  какъ  книга  народная, 
обыкновенно  украшался  изображенхями»  Ч  ДалЬе,  въ  этой  ста  1  ь1; 
кратко  сообщается  о  нЬсколькихъ  экземнлнрахъ  Синодиковъ, 
част1ю  нринадлежащихъ  автору  (ньиЛ  они  въИмп.  Публ.  библ10- 
тек1;),  част1ю  Императорской  Публичной  и  Синодальной  бпблште- 
камъ,  при  чемъ  приложено  и  нЬсколько  изображен1Й  изъ  нихъ  въ 


'  Историческ!е  очерки   русской  народной   словесности   и  искусства.  Сиб. 
1861,  I.  С22. 

6* 
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самыхъ  основныхъ  контурахъЧ  Этотъ  же  авторъ  мимоходомъ 
касался  содержан1я  Спнодиковъ  и  въ  н*которыхъ  другпхъ  своихъ 
статьяхъ  ^. 

Т'Ьже  мысли,  который  были  высказаны  0.  И.  Буслаевымъ 
о  литературномъ  значен1и  Синоднковъ  и  приведены  нами  выше, 
повторены  и  г.  В.  Сахаровы мъ  въ  его  сочинеши  «Эсхатологи- 
ческ1я  сочпнен1я  и  сказац1я  въ  древнерусской  письменности  и 
вл1ян1е  ихъ  на  народные  духовные  стихи».  Тула  1879^.  Большой 
интересъ  Синодпковъ  въ  названномъ  отношен1п  признаетъ  и 
проФ.  И.  Н.  Ждановъ  въ  соч.  «Къ  литературной  исторш  рус- 
ской былевой  поэзш».  Шевъ  1881,  считая  Синодпкъ  книгой 
«едвали  не  самой  распространенной  у  насъ  въ  старину»  *.  Безъ 
сомн'§н1я,  руководясь  этими  же  соображен1ями,  И.  А.  Шляпкинъ 
въ  статье  своей  «Спнодикъ  Псковскаго  Спасо-Мирожскаго  мо- 
настыря (1699  года)»  сд'Ьлалъ  довольно  обширныя  выдержки  изъ 
легендарной  части  этого  Синодика,  съ  приложен1емъ  нЬсколькихъ 
снимковъ  съ  мишатюръ^.  ПроФ.  П.  В.  Владиы1ровъ  въ  сочи- 
неаш  о  Великомъ  Зерцал'Ь  (М.  1884)  довольно  обстоятельно® 
остановился  на  Синодикахъ  по  поводу  связи  ихъ  содержан1я  съ 
содержан1емъ  Великаго  Зерцала '.  Важную  услугу  наук-Ь  опубли- 
кован1емъ    художественнаго    матер1ала    Синоднковъ  —  мпн1а- 


1  Тамъ  же  I.  623—628. 

2  Тамъ  же  П.  58 — 60  (пов-Ьсть  о  посаднике  Щидй),  120 — 121  (выдержки  изъ 
сборника  сказашй  о  загробной  жизни,  родственнаго  съ  Синодиками  по  содер- 
жашю). 

3  Стр.  68—69. 
*  Стр.  36. 

5  Памятники  древней  письменности  1880,  вып.  IV. 

«  Стр.  81—98. 

'  Дополнен!е  къ  этому  см.  въ  его  же  статье  «Прибавлен1е  къ  изсл^дова- 
шю  о  Великомъ  Зерцал-6».  Уч.  Записки  Казанскаго  университета  1884  г.  Казань 
1885,  стр.  310—382. 
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тюръ — -по  н-Ьсколькнмъ  экземплярамъ  XVII  и  XVIII  вв.  ока- 
залъ  известный  любитель-археологъ  И.  А.  Голышевъ  въдвухъ 
своихъ  издан1яхъ :  «Альбомъ  рисунковъ  рукописныхъ  Синодиковъ 
1651,  1679  п  1686  г.,  съ  30  листами  хроыолитограФическихъ 
рисунковъ,  ориаментовъ,  виньетокъ,  буквъ  и  бордюръ,  отпеча- 
таеныхъ  красками  и  золотомъ.  Голышевка  1885»^  и  «Альбомъ 
рукоппснаго  Синодика  1746  года.  Голышевка  1891»  (съ  64  ри- 
сунками на  34  листахъ).  Наконецъ,  въ  посл'Ьднее  время  литера- 
турная часть  русскаго  рукописнаго  Синодика  обратила  на  себя  н-Ь- 
которое  вниыан1е  проФ.  0.  И.  Успенскаго  вътруд'Ь  его  «Очерки 
по  исторш  впзантшской  образованности».  Спб.  1892^.  Не  оста- 
навливаясь надругйхъ,  болЬе  или  мен-Ье  краткпхъ  и  случайныхъ 
зам-Ьткахъ  п  сообщен1яхъ  описательнаго  характера  о  литератур- 
ной части  рукописныхъ  Синодиковъ^,  мы  должны  отметить  по 
отношен1ю  къ  Синодикамъ  печатнымъ  XVIII  в1;ка  ц-Ьнный  ма- 
терталъ,  представ.тениый  въ  капитальномъ  труд-6  Д.  А.  Ровин- 
скаго  «Русская  народныя  картинки».  Спб.  1881  (особенно  въ 
третьемъ  томЬ). 

Подводя  итогъ  названнымъ  наблюден1ямъ  п  заключен1ямъ  о 
литературныхъ  элементахъ  Синодика  въ  XVII  и  XVIII  вв., 
должно  признать,  что  въ  нпхъ  данъ  н-Ькоторый  матер1алъ  для 


1  Си.  объ  этихъ  Синодикахъ  его  же  замЬтку  во  «Владии-.  Еиарх.  ВЪд.» 
1885  №  2. 

2  Стр.  130—145. 

3  Напр.  Д.  Городецк1й.  Коп1я  епиграммы,  пом-|,ш,енноГ1  въ  начале  Сино- 
дика Яблочинскаго  Свято-ОнуФр1евскаго  монастыря,  Варшавской  епарх1и. 
ВЪстникъ  Зап.  Россш,  изд.  К.  Говорскимъ.  Годъ  трет1й,  т.  II,  декабрь.  Вильна 
1864;  И.  Голышевъ.  Рукописный  Синодикъ  1728  года  въ  Серап10новскоГ|  пу- 
стыни Вязниковскаго  уЬзда.  Владим.  Губ.  В'Ьд.  1870 Л»  27;  Свящ.  I.  Лавровъ. 
БиблюграФическая  зам-Ьтка.  Владим.  Епарх.  В11д.  1884  Л»  8  (о  Синодик'Ь  XVII 
вЪка,  принадлежащеыъ  церкви  погоста  Кинешемскаго,  Вязник.  уЬзда  Владим. 
губ.)  и  др. 
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суждеи1я  осодержанш  этого  памятника  (какъ  въ  смысл'Ь  текста, 
такъ  и  пллюстрац1Й),  объ  отношен1и  его  къ  другимъ  памятникамъ 
ему  современнымъ,  п  отм-Ьчено  общее  значенте  его  какъ  народ- 
ной книги;  но  вм'Ьст'!-.  съ  т1;мъ,  при  знакомствЬ  съ  обширнымъ 
рукописнымъ  матер1аломъ,  сюда  относящимся,  можно  видЬть, 
что  вопросъ  этотъ  въ  сколько-нибудь  полномъ  объем'Ь  въ  пашей 
литератур-Ь  совершенно  не  тронуть,  и  значен1е  Синодпка  какъ 
народной  книги,  въ  смысл'Ь  отношен1я  къ  предшествовавшвмъ  и 
современнымъ  ему  литературньшъ  явлен1ямъ,  въ  смысл'Ь  зави- 
симости его  отъ  требован1Й  и  вкусовъ  старинныхъ  русскихъ  чи- 
тателей и  книжниковь,  еще  не  определено.  А  между  т^мъ  самый 
предметъ  по  важности  и  интересу  своему  вполне  этого  заслужи- 
ваетъ.  Взявшись  за  посильный  опытъ  подобнаго  изучения,  мы  съ 
возможной  тщательностью  старались  ознакомиться  со  вс1;ми  до- 
ступными намъ  рукописными  экземплярами  Синодика  въ  раз- 
ныхъ  книгохранидищахъ  С.-Петербурга,  Москвы,  К1ева  и  н^ко- 
торыхъ  частныхъ  (въ  томъ  числ^Ь  —  богатое  собрац1е  граФЯ 
Уварова),  не  говоря  о  печатныхъ,  число  которыхъ,  впрочемъ, 
довольно  ограниченное  Вопросъ  такого  свойства,   что  ч1;мъ  съ 


'  Кром-Ь  того,  для  будущаго  изсл1вдователя  этого  вопроса  позволяеаъ  себ-Ь 
указать  тутъ  на  т4  извЬст1я  о  монастыряхъ  и  церквахъ,  въ  которыхъ 
есть  указан1я  на  старинные  спнодики,  хотя  по  краткости  этихъ  извЬспй  и  не 
всегда  можно  судить,  пм'Ьютъ  ли  данные  синодики  литературный  интересъ 
или  н-Ьтъ:  Валаа11ск1Й  монастырь.  Спб.  1864,  стр.  243 — 244;  арх.  Херовей. 
Брянск1Й  Св^нсий  Успенски"!  м-1)ь  Орловской  епарх1и  М.  1866,  стр.  157;  прот. 
Мих.  Д1евъ.  Историческое  описан1е  Костромскаго  Ппатскаго  м-ря.  М.  1858; 
Пассекъ.  Историческое  описание  Моск.  Симонова  м-ря.  М.  1843,  стр.  86 — -87; 
Прплуцкй").  Историческое  описаше Городецкаго  Авраам1ева  м-ря  Костромской 
губ.  Спб.  1861,  стр.  56;  архим.  1устинъ.  Описание  Ростовскаго  Богоявленскаго 
Авраам1ева  монастыря  Ярославской  епарх!».  Ярославль  1862,  стр.  49;  Можайсшй 
Лужицк1Й  монастырь.  Л.  1888;  Церковь  села  Воскресенскаго  на  Обнор-Ь,  гд-Ь 
прежде  былъ  Воскресенскш  мужской  м-рь.  Ярославль  1861,  стр.  16;  1ером. 
Ил1одоръ.  Историко-статистическое  описан1е  Новоторжскаго  БорисоглЬб- 
скаго  м-ря.  Тверь  1861,  стр.  80;  в.  Виноградск1Й.  Описан1е  Николаевскаго 
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большимъ  количеством ъ  рукоппсныхъ  Синодиковъ  мы  ознакаы- 
лпвались,  т'Ьмъ  шире  раздвигался  передъ  нами  объемъ  содержа- 
Н1Я  этого  памятника;  далеко  не  каждый  экземнляръ  давалъ  что- 
нибудь  новое;  иногда  ц-Ьлый  рядъихъ  являлся  повторен1емъ  з^же 
изв1Ьстнаго  по  другимъ  сппскамъ,  иногда  же  одинъ  какой-нибудь 
оригинальный  экземпляръ  давалъ  сразу  н-Ьсколько  новыхъ  чертъ. 
Это  приводитъ  насъ  къ  заключен1Ю,  что  найдутся,  безъ  соми'Ьн1я, 
так1е  экземпляры  рукописнаго  Синодика,  которые  прибавятъ  къ 
сообщаемому  и  разбираемому  нами  еп;е  новое.  Но  мы  решаемся 
думать  все-таки,  что  общая  схема  содержан!я  нашего  памятника, 
общая  картина  его  литературнаго  роста,  положение  его  среди 
другихъ  современяыхъ  ему  литературныхъ  явлен1й  —  и  па  осно- 
ван1и  нашего  материала  могутъ  быть  представлены  уже  съ  неко- 
торой оиред15ленност1ю. 


Малицкаго  м-ря.  Тверь  1859;  Макар1п.  Оп11сан1е  Оранской  Богородицкой 
пустыни  М.  1851;  Макар!».  О  памятникахъ  церковной  древности  въ  Ниже- 
городской губерн1и.  Записки  Археолог.  Общества  т  X.  (Синодики  въ  Архан- 
гельскомъ  соборЪ  стр.  83,  Георпевской  церкви  стр.  102,  Знаменской  церкви 
стр.  106,  Благов-Ьщенскомъ  м-р-Ь  стр.  112,  Печерскомъ  м-р-Ь  стр.  363—365); 
Макар1Й.  Описан1е  Юрьева  Новгородскаго  м-ря.  Чт.  въ  Общ.  Ист.  и  Др. 
1858.  II.  стр.  58 — 59;  В.  Успенск1п.  Оансан1е  Троицкаго  Селижарова  м-ря 
Тверской  епарх1и.  Паи.  книжка  Тверской  губ.  на  1868  годъ.  стр.  243 — 249; 
И.  Снегиревъ.  Новоспасск1п  Ставроаипальный  м-рь  въ  МосквЪ  М.  1863, 
стр.  41;  I.  Л.  Историческое  описан1е  Козельской  Введенской  пустыни  Оптикой. 
Спб.  1860;  С.  Смирновъ.  Историческое  описание  Саввина  Сторожевскаго  ы-ря 
М.  1860;  А.  Свир-Ьлинъ.  Историко-статистическое  описан1е  Переяславскаго 
Троицкаго  Данилова  м-ря.  М.  1860,  стр.  66;  I.  Л.  Историческое  описаше  Ти- 
хоновой Калужской  пустыни.  Спб.  1862;  пгум.  Анатол1Й.  Историческое  опи- 
(■,ан1е  Краснохолмскаго  Николаевскаго  Ангон1ева  м-ря.  Тверь  1883;  И.  Сав- 
ваитовъ.  Описан!е  Вологодскаго  Спасо-Придуцкаго  монастыря.  Спб.  1844; 
Историческое  описан1е  Московскаго  Сиасо-Андроннкова  монастыря  М.  1865, 
прилож.  стр.  18.  Зд'Ьсь  же  можно  упомянуть  и  о  т^хъ  многочисленныхъ  эк- 
земплярахъ  Синодика,  которые  названы  въ  трудй  А.  Е.  Викторова:  Описи 
рукописныхъ  собран1Й  въ  книгохранилищахъ  Северной  Россш.  Изд.  Археогр. 
Коммисс1и.  Спб.  1890. 
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ГЛАВА  ПЕРВАЯ. 

Рукописный  Синодикъ,  какъ  народная  книга  съ  литератур- 
нымъ  содержан1емъ,  есть  памятникъ  ХУП-го  и  отчасти  начала 
XVIII  в-Ька;  возникновен1е  его  сл-Ьдуетг  относить  не  ран-Ье  какъ 
къ  самому  концу  XVI  в.,  а  въ  XVIII-мъ  хотя  и  встрЬчаются 
рукоппсные  экземпляры  Синодика,  но  въ  значительной  своей 
части  представляютъ  уже  списки  или  подражанхя  синодикамъ 
печатнымъ,    появившимся   на  самомъ  рубеж'Ь  двухъ  стол-Ьтхй. 

Содержан1е  рукописпаго  Синодика,  разсмотрЬи1е  котораго 
будетъ  представлено  ниже,  помещается  въ  большинств!;  экзем- 
пляровъ  въ  одной  книге  съ  помяннпкоыъ  и  слз'жптъ  для  посл-Ьдвяго 
предислов1емъ.  Большею  част1ю  «предисловие»  это  помещается, 
согласно  своему  назван1Ю,  передъ  поминан1ями,  но  иногда  поми- 
нашя  предшествуютъ  ему — указанхе  на  то,  что  содержанхе  «пре- 
дислов1я»  въ  глазахь  составителя  даннаго  экземпляра  Синодика 
обособилось  въ  самостоятельный  литературный  матерхалъ,  со- 
ставляющхй  какъ  бы  подходящее  приложенхе  къ  книге,  которая 
заключаетъ  въ  себе  поминан1я,  Изучен1е  помявниковъ,  какъ  сбор- 
никовъ  поминаний  за  упокой  отдЬльныхъ  лиць,  не  входитъ  въ 
нашу  задачу,  но  во  многихъ  экземплярахъ  рядомъ  съ  частными 
помпнан1ями  находимъ  и  общгя,  составленныя  въ  Форме  молитвен- 
наго  обращен1я  для  употреблеп1я  въ  церковной  службе.  Такъ 
какъ  задачей  этихъ  общихъ  поминашй  является  перечислен1е 
разнообразныхъ  Формъ  смерти,  при  чемъ  испрашивается  боя^е- 
ствепное  поминовен1е  умершихъ  въ  дарств1и  небесномъ,  а  также 
Формулировка  некоторыхъ  положен1й  и  данныхъ  изъ  СФеры  дог- 
матической, религ1озно-нравственной  и  житейской,  то  так1я  по- 
минан1Я,  при  составлен1И  которыхъ  —  какъ  надо  думать  —  допу- 
скалась известная  свобода,  не  лишены  литературнаго  интереса: 
поэтому,  прежде  чемъ  перейти  къ  обзору  содержан1я  предисло- 
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В1Я  Синодика,  составляющаго  главный  его  литературный  мате- 
р1алъ,  скажемъ  несколько  словъ  объ  этихъобщихъпоминаыхяхъ. 

Л.  Общш  помднашя. 

На  основан1и  разсыотрЬннаго  нами  ыатер1ала  мы  можемъ 
отм-Ьтпть  четыре  Формы  общпхъподшнан1й: 

1.  По1«инан1е,  составленное   при  ыитрополит-Ь  Макар1И    въ 
1 548  году.  Въ  синодикахъ  оно  сопровождается  такой  замЬткой 
историческаго  характера:  «Въ  л'ЬтоТОбб  месяца  июня  в  21  день 
на  память  святаго лученика  1оулияна  Тарсянина  благоверный  и 
христолюбивый  царь  п  велик1й  князь  1ванъ  Васильевичь  всеа 
рускпе  земли  самодержецъ.  По  благословен1ю  отца  своего  Ма- 
кар1я  митрополита  всеа  Рус1и  оуставплъ  общую  память.  Благо- 
в15рнымъ  княземъ  и  боляромъ  и  христолюбивому  воинству  и  свя- 
щенническому и  иноческому  чину  и  вс4мъ  православнымъ  хри- 
спаномъ  отъ  иноплеыенныхъ  на  бранехъ  и  на  всбхъ  побоищехъ 
пзб1енныхъ  п  въ  пл-Ьнъ  сведенныхъ  п  гладомъ  и  жаждею  и  мо- 
ромъ  и  наготою  и  ыразомъ  и  всяческими  нужами  изыершихъ  и  во 
всехъ  пожарехъ  огиемъ  скончавшихся  и  в  водахъ  истопшихъ  и 
всЬхъ  православныхъ  христ1анъ.  И  повел^лъ  по  нпхъ  митропо- 
литу и  со  всЬми  соборы  п-Ьтп  панафпду  и  обЬдню  служптп  в  со- 
борной церкви  Успен1я  Пресв.  Богородица.  Да  и  повсЬмъ  церк- 
вамъ  на  посади  вел'Ьлъ  всЬмъ  священнпкомъ  по  тому  же  п-Ьти 
панафиды  и  об1;дни  служити  и  общую  милостыню  по  всЬмъ  церк- 
вамъ  повели  дати  и  кормъ  уставилъ  въ  большей  полат15  на  митро- 
полита и  на  вс^.  соборы.  И  С1ю  общую  память  по  всЬхъ  право- 
славныхъ христ1анехъ  ве.11Ьлъ  и  в  прочие  л^Ьта  поминатп  до  скон- 
чан1я  миру  на  честь  Богу  и  на  славу  в  на  похвалу  своему  царству 
п  оттол-Ь  повел-Ь  ту  общую  память  наппсати  в  соборные  книги»  ^. 


'  Влад11111ровъ.  Дополн.,  стр.  366,  по  санску  Типогр.  библ.  л»  1489 — 280. 
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Поы11нан1е  это  извЬстно  намъ  въ  сл-Ьдущихъ  экземплярахъ: 
Тнпогр.  библ.  Л*!!  1489  —  280  XVI  —  XVII  в.,  Руы.  Муз.  изъ 
собран1я  Пискарева  Ли  31 — 466  XVII  в.,  Публичной  библ.  изъ 
собрашя  Погодина  Л'я  593  пис.  въ  1088  году.  Содержан1е  его 
заключается  въ  перечислен1и  разпообразн-Ьйшихъ  Формъ  преиму- 
щественно внезапной  или  случайной  смерти,  съ  пспрашиванхемъ 
«вечной  памяти»  такимъ  образомъ  погпбшимъ. 

2.  Распространенхемъ  текста  этого  помпнан1я  является  поми- 
нан1е,  составленное  при  натр1арх'Ь  1овЬ  въ  1597  году  Ч  Оно 
озаглавливается  такимъ  образомъ:  «Бжш  милое гш  состависд 
сей  синодикъ  по  блгословенш  великаги;  гдна  и  первопрестоль- 
нагш  оца  нашегш  с'Г'Ьйшагш  1и;ва  патриарха  московскаги;  и 
всед  россш.  Сей  помдыникъ  сложенъ  бысть  на  нодобъство  все- 
ленскаго  канона  иже  совершенъ  бысть  по  оусопшихъ  в'  масо- 
пЬ'стнЬ'ю  с!(ботЬ''». 

Мы  знаемъ  текстъ  этого  поминан1я  въ  сл1Ьдуюн1,ихъ  руко- 
писныхъ  синодпкахъ:  Типогр.  библ.  №  1 532  —  282  XVII  в.,  Увар. 
№  272  XVII  в.,  Рум.  Музея  изъ  собран1я  Пискарева  Л*?.  3 1 — 466 
(въ  которомъ  есть  и  Макарьевское  номинан1е),  Рз'м.  Музея  изъ 
собран1я  Ундольскаго  Л'яЛ^  154  и  156 — оба  XVII  в.  и  Л*?:  161 
XVIII  в.,  Публичной  библ.  О.  I.  81  XVII  в.;  д.  I.  1099,  О.  I. 
376,  О.  I.  377,  0.1.  378,  О.  I.  380,  О.  I.  381— вс*  XVIII  в. 
Основной  характеръ  1ововскаго  поминан1я  совершенно  тотъ  же, 
что  и  Макарьевскаго. 

3.  Общее  поминанье  —  пепзв-бстно  точно,  при  чьемъ  участ1И 
и  когда  составленное,  но  не  позднее  середины  XVII  в'Ька,  такъ 
какъ  въ  рукоппсяхъ  этого  времени  оно  уже  встречается.  Въ 


1  Мы  пользовались  экземпляромъ  Пмпер.  Публ.  библ.  (ХШ.  6.  30),  пред- 
ставляющимъ  перепечатку  съ  почаевскаго  изд.  1798  года,  сделанную  расколь- 
никами въ  50-хъ  годахъ  вын'Ьшняго  стол^т1я,  на  52  лл. 
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н-Ькоторыхъ  спискахъ  въ  начал'Ь  этого  помшшн1я  есть  такое  объ- 
яснен1е  ц-Ьли  его  составлен1я:  «с1п  поминанникъ  сотворпся  иже 
во  бла^чест1и  пожившимъ  вины  ради  сицевы:  понеже  мнози  во 
благочест1и  пожпша  и  в'Ьр}-  соблюдоша  и  предан1Я  святыхъ  апо- 
столъ  и  святыхъ  отецъ  сохраниша,  и  того  ради  уставися  душамъ 
пхъ  поминаемымъ  быти,  да  сугубу  мзду  пр1иыутъ  отъ  Богапро- 
тиву  д^лъ  своихъ  и  ради  благочест1я  пхъ.  Сицева  имъ  похвала 
во  святыхъ  церквахъ  уставися  творити,  да  С1я  слышавше  и  про- 
Ч1И  челов-Ьцы  навыкнутъ  творити  и  во  благочест1И  житп»  ^ 

Списки  этого  по11инан1я  изв1хтны  наыъ  въ  сл-Ьдующпхъ  ру- 
кописяхъ:  Увар.  Л'й  371,  Хлуд.  ]\°  181,  Публичной  библ.  Р.  I. 
324  ^  Р.  I.  256  ^  О.  I.  81,  Погод.  Л'»  599,  Бусл.  №№  62  п 
76,  Общ.  Люб.  Др.  П.  д.  СХУП  — вс-Ь  XVII  в-Ька.  По  своему 
характеру  это  помпнан1е  р-Ьзко  отличается  отъ  Хововскаго,  не  на- 
ходясь отъ  него  ни  въ  какой  зависимости  и  составляя  совершенно 
особое  самостоятельное  сочинен1е.  Въ  пемъ  нЬтъ  ни  помпнанш 
патр^арховъ,  царей,  царпцъ,  митрополитовъ,  богоугодныхъ  му- 
жей и  проч.,  что  им'Ьется  въ  Хововскомъ,  ни  той  части  посл'Ьд- 
няго,  въ  которой  сд'Ьланъ  обзоръ  разнообразныхъ  случаевъ  вне- 
запной и  неестественной  смерти  *,  т.  е.  въ  иемъ  н'бтъ  того,  что 
составляетъ  главнМшее  содержан1е  1ововскаго  поминан1я.  На- 


1  Рук.  Публ.  библ.  г.  I.  324,  .ч.  23  об. 

^  Отм'Ьтимъ,  что  въ  этомъ  экземпляре  .чисты  25  и  26,  занятые  помпна- 
Н1емъ,  ио  ошибк-Ь  переплетчика  поставлены  одинъ  на  м-бст-Ь  другого. 

3  Этотъ  сппсокъ  сравнительно  съ  другими  представляетъ  некоторые 
пропуски. 

■•  Должно  Бпрочемъ  заметить,  что  въ  н'Ькоторыхъ  экземплярахъ  синодика, 
м.  б.  въ  возм4щен1е  этого  недостатка,  за  текстомъ  помпнан1я  третьяго  типа 
помЬщается  еще  особое  краткое  поминан1е,  въ  которолъ  нмЬется  то  и  другое 
въ  выражен1яхъ  сходныхъ  съ  Макарьевскимъ  и  1ововскимъ  Синодиками  и,  по- 
видимому,  изъ  нпхъ  заимствованное  (см.  напр.  рук.  Публ.  библ.  Г.  I.  324,  л.  29 
00.-31  об.). 
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противъ,  МЫ  находимъ  въ  этомъ  третьемъ  тии-Ь  сл'{;дующ!я  новыя 
особенности: 

а)  пункты  догматическаго  характера  заимствованные  пзъ 
чина  православ1я. 

б)  уномипап1е  о  лицахъ,  такъ  или  иначе  прикосновенныхъ  къ 
храму  или  обители,  гд-Ь  имеется  это  поминан1е,  о  вписавшихъ 
свои  имена  въ  Синодикъ  и  давшихъ  за  это  вклады. 

в)  подробное  упомпнаи1е  о  неисновЬдавшихся  нередъ  сво- 
имъ  отцомъ  духовнымъ  ВПОЛНЕ  «срама  ради»  и  въ  такомъ  состоя- 
Н1И  умершихъ. 

г)  расширенное  сравнительно  съ  1ововскимъ  Синодпкомъно- 
мпнан1е  потерп1;вшихъ  отъ  «властелей»  и  «господей»  своихъ. 

Тремя  последними  чертами  определяется  историко-литератур- 
ный пнтересъ  даннаго  типа  общаго  номинан1я:  именно,  если  не- 
испов'Ьдан1е  «срама  ради»  моя^етъ  быть  применено  одинаково  и 
къ  предшествующему  времени  ',  то  пункты  второй  и  четвертый 
можно  считать  до  н-Ькоторой  степени  результатомъ  наблюден1я 
надъ  действительной  жизнью,  когда  дачи  въ  монастыри  и  церкви 
на  поминъ  души  получили  огромные  противъ  прежняго  размеры  ^, 
а  страдан1я  отъ  «властелей»  обратили  на  себя  вниман1е,  какъ  вы- 
даюш,1Йся  Фактъ  междусословныхъ  отношен1й  ^. 

4.  Наконецъ,  въодномъ  экземпляре  Синодика,  вообще  весьма 
замечательномъ  какъ  по  великолепной  внешности,  такъ  и  по  цЬн- 


1  Жмакинъ.  Русское  общество  XVI  вЬка.  Сиб.  1830,  стр.  9  и  слл. 

^  Костомаровъ.  Очеркъ  домашней  жизни  и  нравовъ  великор.  народа  въ 
XVI  п  XVII  ст.  Спб.  1860,  стр.  206 — 207;  Рущинск1Й.  Религиозный  бытъ  рус- 
скихъ  по  св-ЬдЬн1ямъ  иаостранныхъ  писателей  XVI  п  XVП  в.  Чтен1я  въ  Общ. 
Ист.  и  Др.  1871,  Ш,  стр.  97,  141,  238. 

^  Преображенск1й.  Нравственное  состоян1е  русскаго  общества  въ  XVI 
вЬкЬ.  М.  1881,  стр.  97—102,  104—111;  П.  Нпколаевск1н.  Русская  проповедь 
въ  XV  и  XVI  вЬкахъ.  Журн.  Мин.  Нар.  Пр.  1868  №  4,  стр.  111—112,  114—116. 
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ности  содержан1я,  Публ.  библ.  Р.  I.  323,  л.  68 — 93  сб.,  самаго 
конца  XVII  в.,  имеется  общее  поминан1е  особаго  типа.  Оно  пред- 
ставляетъ  некоторый  черты  сходства  какъ  съ  1ововски1иъ  поми- 
нан1емъ,  такъ  и  съ  только  что  разсмотрйннымъ  поминаи1емъ 
третьяго  типа:  именно^  съ  первымъ  у  него  то  существенное 
сходство,  что  въ  немъ  имеется  перечень  патр1арховъ,  царей,  ца- 
рицъ,  митрополитовъ,  епископовъ,  архимандрптовъ  и  т.  д.  и  есть 
подробный  обзоръ  различныхъ  Формъ  внезапной  смерти;  то  и 
другое,  какъ  мы  видимъ,  составляетъ  главн'6йш1я  особенности 
1ововскаго  поминан1я;  этими  же  чертами  обусловливается  и  раз- 
лич1е  этого  типа  отъ  третьяго,  съ  которымъ,  внрочемъ,  помимо 
этого  различая  есть  у  него  и  сходство:  онъ  заключаетъ  въ  себ-Ь 
т-Ь  же  пункты  догматическаго  характера,  взятые  изъ  чина  пра- 
вославия, чего  н'Ьтъ  въ  поминан1и  1ововскомъ.  Отличаясь,  т.  о.,  од- 
ними чертами  отъ  поминан1й  второго  и  третьяго  типа,  а  другими 
будучи  съ  ними  сходно,  поминап1е  четвертаго  типа  вм'бетъ  и  свою 
единственно  ему  присущую  особенность  —  въ  немъ  развптъ  эле- 
ментъ  псторическ1Й :  въ  носл'Ьдовательномъ  порядк-Ь  номЬщены 
поминан1Я  Адама,  его  ближайшаго  нокол'Ьнхя,  вообще  людей  вет- 
хаго  зав'Ьта,  зат'Ьмъ  людей  завета  новаго  и  прежде  всего  свид-Ь- 
телей  земной  жизни  I.  Христа,  дал15е  —  ближайгапхъ  по  вре- 
мени царей  и  владыкъ,  защищавшихъ  новую  церковь  Христову, 
вселенскихъ  п  пом-Ьстныхъ  соборовъ,  пустынножителей,  мучени- 
ковъ  за  Христа,  устоя вшихъ  въ  в-Ьр-Ь,  а  равно  и  т'Ьхъ,  которые, 
будучи  слабы  духомъ,  не  устояли  и  отреклись  отъ  Христа  по  при- 
нужден! ю.  Хронологическая  точка  зр'{;н1я  выступаетъ  въ  этомъ 
перечне  совершенно  ясно.  Кром4  того,  въ  помпнан1и  этомъ  сд!;- 
лана  попытка  обнять,  въ  общихъ  и  краткихъ  характеристикахъ, 
главн'ййш1е  общественные  классы:  духовенство,  военоначальни- 
ковъ,  судей,  землед'Ьльцевъ  —  съ  большимъ  сочувств1емъ  къ  по- 
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схЬднпмъ  за  пхъ  тяжелые  труды.  Наконецъ,  въ  начал-§  н  конц^ 
поминашя  есть  особыя  молотвенныя  обращен1я,  не  пм^юш,1яся 
въ  предшествующпхъ  этому  типахъ  общпхъ  помпнан1п.  Вообще 
это  поминан1е  отличается  большюаъ  разнообраз1емъ  содер;кан1я; 
что  же  касается  распред4лен1я  сама  го  матерхала,  то  надобно  ска- 
зать, что  оно  сделано  довольно  безпорядочпо,  какъ  бы  безъ  опре- 
д1;леннаго  плана:  о  предметахъ  однородныхъ  говорится  въ  раз- 
ныхъ  ы-бстахъ ;  въ  этомъ  отношепш  данный  тииъ  уступаетъ  пред- 
шествующпмъ,  хотя  должно  заметить,  что  п  т^  въ  смысле  рас- 
порядка отд-Ьльныхъ  частей  не  безупречны,  что,  впрочемъ,  едвалп 
и  лежало  въ  ц^ляхъ  пхъ  составителей  \ 


1  Мы  не  можемъ  привести  шшакпхъ  псторическпхъ  данныхъ  о  времени  в 
обстоятельствахъ  тстановлен1Я  п  составлетя  этого  общаго  поиинан1я,  такъ 
какъ  на  нпхъ  в'^тъ  никакого  намека  въ  единственноыъ  пзв'Ьстншгь  наиъ 
экземпляре  Синодика,  заключающемъ  въ  себ4  это  помпнанае.  Не  къ  нему  ли 
относится  замйтка  объ  установленш  аобщеи  памяти»  Петромъ  Велпкшгь  въ 
рук.  Цмаерат.  Публичной  библ.  ^.  I.  870.  л.  40 — 42?  Рукопись  эта  озаглавлена: 
аС1я  квнга  Спнодпкъ  пли  помявнпкъ  о  5с'пшихъ  пркви  прстыя  Живоначал- 
ныя  Троицы  дому  ближняго  околвпчаго  Андреа  Артемоновича  Матвеева  со- 
чпнися  н  блгоукрасися  лепотою  святыхъ  П11сан1ц  благонскуснымъ  рачешемъ 
п  трудолюбнымъ  тщашеиъ  и  изв^^стн^ишюгъ  безъ  всякаго  усумн4н1я  раз- 
подожешемъ  отъ  в4рнййшпхъ  святыхъ  ппсан1п  о  памяти  усопшихъ.  Года  7204 
(1696)  пюния  въ  8  день».  Отъ  этого  Синодика  сохранились  лишь  предислов1я 
(о  которыхъ  будетъ  р^Ьчь  ниже),  вьптскп  изъ  соч.  1оанняк1я  Голятовскаго 
«Души  людей  умерлыхъи  и  упомянутая  заметка  объ  установленш  яобщей  па- 
мяти», заканчивающая  собою  дошедшую  до  насъ  часть  рукописи.  Дал-Ье,  ве- 
роятно, следовали  самыя  помиванхя,  частвыя  и  обш.ее:  не  было  ли  это  по- 
следнее тожественнымъ  съ  темъ,  которое  разсмотрено  нами  по  экз.  Публ. 
библ.  Г.  I.  323?  ЗамЬтпмъ,  что  эта  последняя  рукопись  писана  въ  1695 — 96 
году:  именно,  не  ранее  1695  года,  п.  ч.  этпмъ  годомъ  помечены  гравирован- 
ныя  его  виньетки,  и  не  позднее  29  янв.  1696  года,  дня  смерти  царя  и  вел. 
князя  1оанна  Алексеевича:  въ  списке  покоВньиъ  государей  (л.  рн*з.)  для  дня 
и  года  его  кончины  оставлено  лишь  свободное  место,  чемъ  этотъ  списокъ  и 
оканчивается. 
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Б.   ПРЕДПС.10В1Е   СПНОДПКА. 

Вступая  топерь  въ  область  главыЬйшаго  литературнаго 
материала,  представляемаго  рукописными  Синодиками,  мы  встр1;- 
чаемся  съ  вопросомъ  о  редакщяхъ  нашего  памятника,  т.  е.  о  гЬхъ 
типпческпхъ  Формахъ,  въ  которыя  вылилось  содержанхе  «предп- 
СЛ0В1Я».  Такпхъ  Формъ  плп  редакц1Й  Синодика  можно  выделить 
три: 

1.  Наибол1;е  распространенная  редака1я,  вбрное  представле- 
1пе  о  содержанш  которой  всего  лучше  можетъ  дать  постатейное 
описан1е  какого-нибудь  полнаго  и  исправнаго  ея  списка;  таковъ, 
напр.,  Синодпкъ  Рум.  Музея  изъ  собран1я  Ундольскаго  Ля  154 
XVII  в.  на  224  лл.,  въ  листъ,  оппсан1е  котораго  мы  зд-Ьсь  п 
представляемъ: 

Л.  1.  Книга  глемага  синодпкъ  рекше  понпнанхе,  в  непже  на- 
пис!5'ют  православнш  хртаане  преставлшьшд  в-Ька  сегеч  ацевъ 
и  брат1Ю  и  сродники  свод  не  тЬ'не  но  по  преданш  стых  аплъ  п 
сты^  оць  дхо*  стьГ  живущим  в  ни^.  Нач.  Сего  ради  тк^.^^  да 
гГь  бгь  подасть  и1ставлен1е  гр^xа|въ  и  дггамъ  спсенхе  и  в  страш- 
ный п  велпкш  днь  свой  грознага'  и  трепетвапи  своега  прише- 
СТВ1А  избавптъ  в-ЬчныА  м!^ки... 

Л.  2.  Свпд-Ьтелство  а  бжственнага^  писанТ-х  а  памАтп  пже 
в  православной  в'Ьр'Ь  оумершихъ  чесого  д-Ьла  молимса  сч  нихъ  и 
1!0минан1А  творпмъ.  Нач.  Древле  преданный  обычай  стэа  восточ- 
наА  црковь  соблюдал... 

Л.  6.  .Зря  древнш  обычай  над  Ь'соншымп.  Нач.  Стый  'Хааннъ 
З.тто'^стый  в  маргаригЬ  пошет... 

Л.  13.  СО  сороко5^стш.  Нач.  И  еже  (.ч  сорокоЬ'стн'о  или  чты- 
редесАтном  чпсл4.  во  стомъ  писанш  м.  нов  число  велик!^ю  почесть 
II  похвале'  пм1;егь... 
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Л.  15  об.  Ш  елеп.  Нач.  Елед  же  возлвванхе  наоусопшагопо 
сгоыЧ  ДКцинисш  1:^каз!^ет... 

—  Ш  годовой  памАти.  Нач.  К  сем!»  же  подобн1.1)  помап!^ти  и 
О)  л'ЬтнМ  памАти... 

Л.  19.  Безь  заглавгя.  Держай  чредЬ  херей  бжтвенныА  сл^ь'жбы 
сир'Ьчь  нлю,  каки^  долженъ  есть  поминатп  иреставльшихсд  пра- 
вославны'' хртТанъ... 

Л.  21.  Съ  бшею  помощш  всбм  оубо)  повел'Ьннш  единою 
умрети,  посемъ  с!(дъ.  Предвсловхе  к  читателю.  Нач.  Въ  сш  книг!{ 
помпнанТА  дпГъ  оусопшихъ  принпкн1^вшаго  та  оудержЬ'  мал<.ч  бе- 
седою читателю  благочтивый... 

Л.  32.  Трхе  оубш  вещи  истинствЬ'ютъ  гаже  ма  всегда  печа- 
лЬ'ютъ.  Нач.  Первое,  гакоже  пзЬмленъ  сый,  понеже  в'Ьм  (.ч  себ'Ь 
имаыъ  оуырети... 

Л.  33.  Безо  заг.гавгя.  Главизна  всЬхъ  доброд'Ьтелей  есть 
любы  стаА  во  мысленныхъ  оуд-Ьх  т'Ьла  цркве  хртовы... 

Дал-Ье,  съ  л.  40  по  207-ой,  идетъ  рядъ  краткихъ  и  разнаго 
рода  ыелкихъ  статей  съ  сопровождающими  ихъ  рисунками,  число 
которыхъ  —  130.  Рисунки  раскрашены  и  довольно  хорошей  ра- 
боты. Мы  даемъ  зд-Ьсь  лишь  самый  кратк1й  перечень  этихъ  ста- 
тей, т.  к.  бол'Ье  обстоятельно  содержан1е  ихъ  будетъ  представ- 
лено въ  посл-Ьдующемъ  изложен1и: 

Л.  40  —  52.  Тринадцать  рпсунковъ,  представляюш,ихъ  исто- 
р1ю  творен1Я  м1ра,  жизнь  первыхъ  людей  въ  раю,  изгнан1е  изъ 
рая  н  уб1ен1е  Авеля  Каиномъ, 

Л.  53.  Исходъ  души  праведнаго.  1  рис. 

Л.  54.  Ангелъ  показываетъ  душ'Ь  райск1я  красоты.  1  рис. 

Л.  55.  Исходъ  души  гр-Ьшнаго.  1  рис. 

Л.  56.  Восхожден1е  души  на  небо,  для  поклонен1я  Христу, 
въ  3-1п  день.  1  рис. 
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Л.  57.  Восхожден1е  гр-Ьшной  души  на  небо  въ  9-й  день.  1  рис. 

Л.  58.  Вос.хождеи1е  праведной  души  па  небо  въ  9-й  день. 
1  рис. 

Л.  59.  Покаян1е  одного  юноши  въ  грЬх-Ь  и  вид-Ьихе  имъ  де- 
моновъ  въ  бол-Ьзненномъ  бреду.  1  рис. 

Л.  60.  Въ  40-й  день  праведная  душа  поклоняется  Христу, 
а  грешная  прогоняется  отъ  лица  Бож1я  пламеннымъ  мечемъ  Ч 
1  рис. 

Л.  61.  Священникъ,  поминающ1Й  на  литурпи  душу  усопшаго. 

Л.  62  —  63.  Ангелъ  записываетъ  это  помпнаше,  беретъ  душу 
на  небо,  но  потомъ  снова  относить  ее  на  прежнее  м'Ьсто  до  Хри- 
стова пришеств1я.  2  рис. 

Л.  64 — 67.  О  челов-Ьк-Ь  и  трехъ  друзьяхъ.  4  рис. 

Л.  68 — 72.  О  челов1,кЬ,  дурно  распорядившемся  своимъ 
им'Ьн1еыъ.  5  рис. 

Л.  73.  О  некрещеной  дочери.  1  рис. 

Л.  74 — 76.  Состояние  т'Ьла  и  души  въ  трет1Й,  девятый  и  со- 
роковой день  посл'Ь  смерти.  3  рис. 

Л.  77.  Притча  о  человЬкЬ,  деревЬ,  зм№,  двухъ  мышахъ  и 
капл'Ь  меда.  1  рис. 

Л.  78.  Просьба  монаха  къ  своей  брат1и  молиться  .за  него 
посл-§  его  смерти.  1  рис. 

Л.  79  —  84.  О  юношЬ,  вернувшемся  изъ  нл-Ьна.  6  рис. 

Л.  85 — 93.  О  юнош-Ь  и  матери  его  —  блудницЬ.  8  рис. 

Л.  94 — 95.  Преп.  Макарш  и  черепъ  эллина.  2  рис. 

Л.  96 — 97.  Аеанас1я — игуменья  и  процв'Ьтш1Й  посохъ.  2  рпс. 

Л.  98 — 101.  О  Петр-Ь  —  мытар-Ь.  4  рис. 


1  Явно,  ЧТО  обЬ  послЪдн1я  статьи  поставлены  ошибочно  одна  на  ыЬсто 
другой,  такъ  какъ  л.  60  составляетъ  продолжен1е  и  окончан1е  л.  58  и  ему 
предшествующихъ. 

7 


98  Е.  в.  ПЪТУХОВЪ,  ЛИТЕРАТУРНЫЕ  ЭЛЕМЕНТЫ  СИНОДИКА 

Л.  102 — 103.  О  молитве  блаж.  Павла  —  простого  за  своего 
умершаго  ученика.  2  рис. 

Л.  104 — 108.  Патр1архъ  1оаннъ  Милостивый  и  егшскопъ 
Троилъ.  5  рис. 

Л.  110 — 113.  Молитва  царицы  беодоры  за  своего  мужа 
веофила.  4  рис. 

Л.  114.  О  череп-Ь,  проспвшемъ  покаяшя.  1  рис. 

Л.  115.  О  заступлен1и  Богородицы  за  некоего  юношу  въ 
земл'Ь  британской.  1  рис. 

Л.  116—117.  О  муж*  Таксют-Ь.  2  рис. 

Л.  118  — 119.  О  двухъ  священникахъ  и  жен*,  утаившей  на 
испов'Ьди  блудный  гр-Ьхъ.  1  рпс. 

Л.  120.  О  юнош-Ь  Аделман'Ь  и  заступлен1и  за  него  Богоро- 
дицы. 1  рпс. 

Л.  121  — 122.  О  почтенш,  оказапномъ  1ерею  однилъ  некре- 
щенымъ  ыужемъ.  2  рис. 

Л.  123  — 124.  Продолжен1е  статьи,  помещенной  на  лл. 
118—119  '.  2  рис. 

Л.  125.  О  священник!;,  умершемъ  ран^е  совершен1я  зака- 
заннаго  сорокоуста.  1  рис. 

Л.  126 — 192.  Канонъ  на  исходъ  души.  35  рис. 

Л.  193—194.  Первое  вид'Ьн1е  преп.  беоктиста.  1  рпс. 

Л.  195  — 196.  Второе  вид4н1е.  1  рис. 

Л.  197 — 198.  Третье  вид1Ьи1е.  1  рис. 

Л.  199 — 202.  Четвертое,  пятое,  шестое  и  седьмое  вид'Ьн1я. 
4  рпс. 

Л.  203 — 204.  Поучеше  преп.  беоктиста  къ  брат1И.  1  рис. 

Л.  205.  Изображение  смертп,  въ  вид-Ь  скачущаго  на  конЬ 
скелета,  со  стихотворной  надписью.  1  рпс. 

1  Перепутаны  листы,  какъ  и  выше  лл.  59  п  60. 
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Л.  206.  Краткая  статья  лирическаго  содержаи1я  о  неизб'Ьгк- 
ностп  смерти.  1  рис. 

207.  Изображеп1е  страшнаго  суда.  1  рпс. 

208.  ПомАНП  гдп  диГы  оуспшпхъ  рабъ  твоихъ  п  рабынь. 
Нач.  Иже  СО  твоед  пречтыд  бжгвенныд  рЬ'ки...  Общее  помина- 
н1е  второго  типа,  о  котороиъ  была  р'Ьчь  выше. 

Л.  219 — 224.  Поминан1Я  московскихъ  патр1арховъ,  царей 
и  князей  московскихъ,  мптрополитовъ  кхевскихъ  и  московскихъ, 
вел.  князей  к1евскихъ  и  московскихъ  и  всея  Руси,  царицъ  п  ца- 
ревенъ,  вел.  княгинь. 

Къ  этой  же  редакщи  должны  быть  отнесены  и  слЬдующ1е 
экземпляры : 

Ундольск.  Л';;  153  ХУПи  XVIII  в.,  169  лл.  Съизображе1пями. 
»  ЛИ55ХУ11  в.,  48  лл. 

»         Ли  157  XVII  в.,  62  лл.  Съ  пзображен1ями. 
»         Л^  1099XVIIиXVIIIв.,44лл.  Съизображенхями. 
в         №  1159  XVII  в.,  46  лл.  Съ  изоб1)ажешями. 
Севастьян.  (въ  Рум.  Музе*)  Л»  36 — 1466  нач.  XVIII  в., 
138  лл.  Съ  изображе1пяд1и. 

Библ.  Общ.  Истории  и  Древн.  Росс.  Отд.  I  Л'й  233  XVII  в., 
105  лл.  Для  изображен1Й  оставлены  пустые  листы,  и  сдЬланы  къ 
нимъ  киноварныя  подписи,  но  самые  рисунки  такъ  и  остались 
неисполненными. 

Синод,  библ.  №  666  XVII  в.,  24  лл. 
Типогр.  библ.  Л^  1489  —  280  XVII  в.,  93  лл. 

»     Л^  1489—281  1688  года,  62  м. 
»     Л*!:  1532—282  XVII  в.,  44  лл. 
Моск.  Епарх.  библ.  Л^  415—673  XVI  п  XVII  в.,  195  лл. 
Моск.    Гл.    Архива  М.   И.    Д-Ьлъ    Жч   109—45    XVII  в., 
90  лл. 
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Моск.  Гл.  Архива   М.   И.  Д-Ьлъ   Ля  1144 — 633  начатый 
въ  1599  г.,  144  лл. 

Кприлло-Б*лоз.  м-ря  (Спб.  Дух.  Ак.)]\»  759— 1016  ХУП  в., 
596  лл. 

Уваров,  библ.  №  880  XVII  в.,  133  .1л.  Съ  изображен1ями. 
»  »     Л'?.  272  XVII  в.,  207  лл.  Съ  изображешяыи. 

»  »     №.  853  1704  года,  125  лл.  Съ  изображешями. 

»  »     Ля  239  XVIII  в.,  97  лл.  Съ  изображен1ями. 

»  »     Л^     671  XVIII  в.,  28  лл.  Съ  пзображен1ями. 

»     ли  ПО  XVII  и  XVIII  в.,  158  лл. 
Императ.  Публ.  библ.  Р.  IV.  200  XVII  в.,  172  лл.  Съ  изо- 
бражен1яй]и. 

»  д.  I.  407  XVII  в.,  111  лл. 
»  Погод.  Л;;  592  XVIII  в.,  41  лл.  Съ  пзображе- 
Н1ЯЫИ.  Сл'Ьдую1Ц1е  зат4мъ  листы  этой  рукописи,  писанные  раз- 
ными почерками  XVII  п  XVIII  в.,  представляютъ  собою  совер- 
шенно другой  Синодикъ — помяпнпкъ,  ничего,  кром!;  именъ  и  н-Ь- 
сколькихъ  мелкихъ  статей  въ  вид'Ь  предисловгя,  въ  себ-Ь  не  заклю- 
чающхй. 

»  »    Погод.  Ли  593  1688  года,   111  лл.  Съ  изо- 

бражен1ями. 

Библ.  Общ.  Люб.  Др.  П.  ^.  СXVII  XVII  в.,   138    .о.  Съ 
изображен1ямп. 

»         »         »        »     »      Собр.  кн.  Бяземскаго  Р.  ^VIII 
XVII  в.,  39  лл.  Съ  изображенхями. 

Бусл.  (въ  Публ.  библ.)  Ля  62  XVII  в.,  1 23  лл.  Съ  изображенхями, 
»      »        »        »         Ля  68  XVIII  в.,  78  лл.  Съ  п.зобра- 
женхями. 

»      »        »        »         Ля  107  XVIII  в.,  271  лл.  Съ  изобра- 
жешями. 
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Сопоставляя  перечисленные  экземпляры  съописаннымъ  выше 
Унд.  Ля  154,  а  равно  и  между  собою,  можно  найти  много  отли- 
ч1й  каждаго  изъ  нихъ  отъ  всЬхъ  остальныхъ  какъ  въ  содержа- 
нш,  такъ  п  въ  распред'Ьлен1И  матер1ала;  положительно  можно 
сказать,  что  нельзя  найти  между  ними  двухъ  экземпляровъ,  со- 
вершенно сходныхъ  между  собою.  Но  при  всемъ  томъ  они  мо- 
гутъ  быть  объединены  въ  одну  редакц1ю,  слагаюгцуюся  изъ  сл'Ь- 
дующихъ  двухъ  типическихъ  частей :  а)  объяснительныя  замбча- 
н1я  и  !иелк1и  статьи  теоретическаго,  историческаго  и  церковно- 
практическаго  характера  на  тему  о  поминовен1И  усопшихъ  и  о 
состоянш  души  въ  первые  40  дней  сосл-Ь  смерти;  б)  раз- 
сказы,  предназначенные  для  доказательства  пользы  поминовен1я 
усопшихъ.  Та  и  другая  часть,  особенно  разсказы,  сопровон^- 
даются  весьма  часто  иллюстрап,1ямп,  расположенными  или  на 
оборотной  сторон-Ь  того  листа,  гдЬ  нанисанъ  относяш,1Йся  къ  нимъ 
текстъ,  или  (что  чаще)  на  сосЬднемъ  съ  текстомъ  лист-Ь  —  такъ 
чтобы  можно  было  читать  текстъ  и  смотреть  на  рисунокъ,  не 
переворачивая  листа.  ЗатЬмъ  слЬдуютъ  обыкновенно  частныя 
поминанхя,  закапчивающ1я  книгу'. 

Количество  и  объемъ  какъ  объяснительныхъ  статей,  такъ  и 
разсказовъ  очень  сильно  колеблются:  иные  экземпляры  чрезвы- 
чайно обильны,  друпе  наоборотъ  чрезвычайно  скудны,  хотя  и  т4 
и  друг1е  несомн-Ьнно  составлены  по  одному  и  тому  же  плануй. 


1  Такой  порядокъ  однакоже  не  безъ  исключенШ:  особенность  Синодика 
Моск.  Епарх.  библ.  Лг  415 — 673  заключается  въ  томъ,  что  «предпслов1е»  въ 
неиъ  полЬщено  въ  конц-Ь  книги,  посл-Ь  поминан1Й,  а  не  наоборотъ;  впрочемъ, 
можно  полагать,  что  оно  прибавлено  было  уже  позднее,  а  вначал'Ь  Синодикъ 
представлялъ  собою  лишь  помянникъ.  О  синодики  же  Библ.  О.  .1.  Др.  П. 
изъ  собр.  кн.  Вяземскаго  Р.  ЬУШ  должно  заи'Ьтить,  что  частпыя  помннан1Я 
въ  немъ  идутъ  на  однйхъ  и  т4хъ  же  страницахъ  съ  «предислов1емъ» :  послЬд- 
нее  вверху,  а  поминашя  внизу. 

^  Вглядываясь    въ   детальный   составъ   отд'Ьльныхъ  экземпляровъ   этой 
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2.  МенЬе  распространенная  редакщя.  Наиболее  полный 
экзеыпляръ  Синодика  этого  типа  изъ  изв'Ьстныхъ  намъ  представ- 
ляетъ  рукоп.  Императ.  Публ.  библиотеки  Р.  I.  256  XVII  в., 
на  179  лл.,  со  114  доволыю  пскз'сно  сд-Ьланныыи  пзображен1ями. 
Вотъ  ея  описап1е: 

По  листамъ  рукописи  читается  следующая  запись:  «Л'Ьта 
зрои  (7178 — 1670)  Г1.(^д  далъ  С1ю  дшеполезпЬ'ю  книгЬ'  паречен- 
н^^ю  еллиногречески  синодикъ,  словенъскш  же  помднникъ  въ 
црковь  [вытерто)  ШАн1^'ем!^ю  {вытерто)  гос!:>даревы  оптека  рекой 
полаты  лекарь  артемей  назаровъ  по  родителехъ  своих  в  вечное 
помАновенКе  и  дшевное  ихъ  избавленКе  и  нескончаемЬ''ю  жизнь  и 
веселКе  а  себ'Ь  же  на  полезное  приобр-Ьтепш  вр!![чивъ  ел  со  бла- 
гимъ  сов'Ьтомъ  и  тщашемъ  во  сЙю  црковь  блюсти  безо  всдкого 
похищенхА  и  МОЛА  еже  некрадомЬ  ей  быти  донележе  право 
правитсА  слов(.и  истинны  и  воспоминанш  творитсА  о  дшахъ 
оуспшихъ  до  кончины  в'Ька  сего,  а  кто  сш  книгс^  дерзнетъ  из  бже- 
ственныА  сеА  цркви  восхитити  во  ин)^  црковь  или  оукрасти  или 
кто  в  домЬ'  своемъ  оу  себд  начнетъ  держати  и  с  небрежен1емъ 
полагати  и  держати  в  дом'Ь  преносити  и  семЬ'  с!ьдитъ  бгъ  в  семъ 
вТц-Ь  прпврсмепною  казнш  пострадати  гако  же  1  ахарь  крадый 
пострада  и  позш  прокажепъ  гависд  и  гако  анан1А  и  сапФира 
крадшш  смерть  воспр1им^>'тъ  и  на  страшн^мъ  сЬ'дЬ  со  иодою 
хртопродавцемъ  и  с  македошемъ  дхоборцемъ  и  стокрадцемъ 
в  в'ЬчнЬ'ю  и  нескончаемЬ'ю  мЬ'к8'  м!^читиса  осЬ'жденп  бЬ'дЬ'тъ  во 


редакщи,  ложно  и  тутъ  отмЬтнть  особый  группы,  какъ  бы  подредакц,111,  обли- 
чаюш,1я  зависимость  н'Ькоторыхъ  экземпляровъ  другъ  отъ  друга,  хотя  м.  б.  и 
ненепосредственную — или  въ  смыслЬ  единства  псточниковъ  для  известной  ихъ 
части  (таковы :  Увар.  Л1%М'  272  и  353,  Погод.  Л;  593,  Публ.  библ.  ^.  I.  407 , 
изданный  Голышевымъ  Синодикъ  1746  г.),  или  въ  смысл'Ь  самаго  распо- 
рядка статей  (Увар.  Л5  239  и  Синодикъ  Спасо-Мирожскаго  монастыря,  извле- 
чешя  изъ  котораго  изданы  г.  Шляпкинымъ). 
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вЬкп  а  поминать  родителей  его  артемТа  лекард  родъ  симеона  ка- 
кова назар1А  пикиФора  евдокш  симеона  агрипины  м"  Крины  м"  Ка- 
кова »Г  вассы  м^  симеона  л?  схим  бГол1;па  да  жены  епи  сш  ро- 
дители оулКанш  Ивановы  дочери  сщниогеред  юанна  схпыцы  на- 
расковш  агавш  никиФора  апны  шкова  антопиды  схимцы  оулш 
леоньтш  марКи  юанна  инока  схимника  германа  андреа  васил1а 
никиоора  мла*°  коанна  мла'^^). 

Л.  1.  Пустой. 

Л.  2  об.  Рисунокъ,  изображаюш,1Й  нищаго,  которому  другой 
челов'Ькъ  подаетъ  милостыню,  а  I.  Христосъ  пзъ  облаковъ  прп- 
нпмаетъ  ее.  Подающаго  милостыню  ангелъ  сверху  в-Ьнчаетъ  ко- 
роной. Вверху  надпись:  «милостивый  дате"  подал  пищему  ху 
подаетъ». 

Л.  3.  Начало  а  предисловТи  синодика.  Нач.  Братига  и  сестры 
богатш  и  оубоз1и... 

Л.  5.  Рисунокъ,  изображающей  1акова  брата  Господня. 

Л.  5  об.  Предисловие  тч  пзвещенш  стго  дха.  по  вознесенКи 
на  небеса  презнамение  сенадика  сице  Ь'законено.  положиша  пер- 
вый патриархъ  иеросалимъскш  игаковъ  братъ  бгкКй.  Нач.  По 
оумышлению  вс1;хъ  ов.  аплъ  како  достоитъ  оумершп^  дши 
помпнати... 

Л.  14,  Се  же  по!)чение  в'  наказанш  гдне  ГО  апостольски'' 
предашп  о  Ь'мерши"  внимайте  раз^'мно.  Нач.  Да  третипы  тво- 
рдтсА  Ь'мерши''  в  п'Ьнии  и  молитва''... 

Л.  14  об.  Ино  сказание  И(.чанна  златоуста  о  Ь'сопши.хъ.  Нач. 
Слышасте  ли  братига  в'  предиреченнад  ш  апостольски"  пре- 
данихъ... 

Л.  15.  Предисловие  синодика  како  и  коед  ради  вины  Ь'ста- 
висд  памдть  творити  по  Ь'мерши^  дша"  человЬчески".  Нач.  Молю 
оубо  васъ  братие  прострите  сл^^'хи  ваша... 
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Л.  22.  Ипа  свпд'Ьтельства  пр'еложЬ'  вамъ  ш  бжествонны* 
писанш  гако  полезно  есть  памдть  творити  по  !^мерши^.  Нач.  При- 
ст!^пите  братие  и  снова  1  посл!(шайте  раз!(мно... 

Л.  27.  Предисловие  сенодика  сего  пно.  Нач.  Сига  кнги  спа- 
сенныя  и  дшеполезиыА  с^>ть... 

Л.  30.  Сии  помганикъ  сотворисга  иже  въ  блгочестш.  Нач. 
Понеже  мнози  во  блгочестш  пожиша  и  в'ЬрЬ'  соблюдоша...  Об- 
щее поминан1е  3-го  типа,  на  которое  указано  было  выше. 

Л.  36.  Начал!.;;  предпсловига  синодика  сего  сир-Ьчь  вселен- 
ско'  помАннпка  ше  во  сты^  оца  ншёго  аеонасид  великого  о  от- 
шедъюн""  дша''.  Нач.  Вопросъ  антшха  кнзд.  Что  мно.зи  г.Тютъ 
гд-Ь  нын-Ь  с!^ть  прежде  оусопши^  дши... 

Л.  39.  Повесть  о^  зачатш  млца  во  чреве  материи  и  ш исходе 
дши  хртиАньстей  и  ш  помдновенш  в'  четыредесдти  дне^.  Нач. 
В  зачатш  млцЬ'  сице  бываетъ... 

Л.  39  об.  СЭ  правилъ  сты""  счцъ  седмаго  собора  иже  ко  апо- 
стольски" предание'  и'бравъ  прилончпша.  Нач.  Аш,е  !^  которого 
члвка  и'воли  бГъ  оц!^  или  мтри... 

Л.  41  об.  Притча  прГгопаго  и  бГоноснаго  оца  нашего  ишанна 
дамаскина  о  >(сопшихъ.  Нач.  Зрю  та  гробе  и  ужасаюсд  вид^ш'д 
твоего... 

Л.  43.  Предор-Ьчие  о  годЬ'  притчами.  Нач.  Црь  оубо  н-Ьк'ш 
з'Ьло  славенъ  и  великъ...  Къ  этой  стать-Ь  на  л.  46  об.  рисунокъ, 
изображаю  ш,1Й  годъ. 

Л.  47.  Аллегорическая  характеристика  весны.  Рис.  на  л.  48  об. 

Л.  49.  Характеристика  .1'Ьта.  Рис.  на  л.  51  об.. 

Л.  52.  Характеристика  осени.  Рис.  на  л.  54  об. 

Л.  55.  Характеристика  зимы.  Рис.  на  л.  57  об. 

Л.  58.  Ш  шсми  седмица^  которыми  исполидютсд  л4та  ч.Тв- 
кюмъ.  Нач.  Первад  седмица  егда  бываетъ  челов-бк  седми  лЬтъ... 


КДКЪ  НАРОДНОЙ  книги  ВЪ  XVII  И  XVIII  ВВ.  105 

VI.  59.  Оуставъ  годовой  о  дае^  ио)  нла"  п  опразнице''  посът- 
ны^  п  си  заговейиы*  дндх.  Нач.  Н.1А  о  мытари  и  ФарпсЬи... 

60.  об.  Подобаетъ  в1;датп  колико  пймепных  и  численных 
мцов  и  дней  и  часовъ  во  дш  п  в  нощи  в  год;^  и  том5^  роспись. 
Нач.  Письменных  мцовъ  в'  год)(  вГ... 

Л.  61.  По  семъ  подобаетъ  в-Ьдати  како  наречесд  осень  зима 
и  весна  и  л-Ьто  п  колпко  в'  ней  дней  и  часовъ  и  юыИ  роспись. 
Нач.  Осень  наречепиа  з  зачатид  ста  и  сиавнаго  п]5ро1<а... 

Л.  62.  Роспй  в'  год^>  часомъ  дневныыъ  и  нощным.  Нач.  Въ 
а!  днь  генворд  част,  прибылъ  ко  дни... 

Л.  64.  Ведомо  да  б!^'детъ  омце''.  мцы  сш.  Нач.  Мартъ.  май. 
1юль... 

Л.  65.  Слшво  а' в^ре  генадпд  архпёнпа  конъстАНтипа  града. 
Нач.  В-ЬрЬ'й  во  |Хца  п  сна  п  стаго  дха... 

Л.  76.  Сие  семь  вездЬ  и  вед  свершЬ'  любдщим  мд  прно. 
Нач.  Егда  б.1гослови  млтивый  бгъ...  Къ  этой  стать-Ь  18  рисуп- 
ковъ. 

Л.  90  об.  ПрЬнпе  живот!^  и  смертс.  Нач.  Животъ  рече:  кто 
ты  страшный  зв'Ьрю.,. 

Л.  97 — 116  об.  Чинъ  погребешя.  14  рис. 

Л.  117  об.  Везъ  заглавгя.  Нач.  Дшк  чиста  аки  двца  пре!^- 
крашенна.  1  рис. 

Л.  119.  Рисунокъ,  изображающей  I.  Христа^  который  бла- 
гословляетъ  двухъ  мужей;  и.зъ  нихъ  одинъ  преклоняется  къ  Его 
стопамъ,  а  надъ  другимъ,  съ  мольбой  простирающимъ  къ  Нему 
руки,  надпись:  беодор. 

Л.  120.  Канонъ  на  исходъ  души.  31  рис. 

Л.  137  об.  Изображеше  св.  Артем1я.  Внпзу  л.  138-го  позд- 
нейшей рукой  приписапъ  тропарь  мученику  Артем1Ю. 

Л.  1 38.  Прпбнаго  (.1;ца  ншего  Фвоктиста  пнока  обители  ст!^- 
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дискиА.  Нач.  Егда  !ьнываетъ  оумъ  в  д^ле  пепресъганнемъ... 
5  рпс. 

Л.  143  об.  О  состоян1и  дз'ши  въ  первые  40  дней  посл'Ь 
смерти.  10  рпс. 

Л.  154.  Преп.  Макархй  п  два  ангела.  5  рис. 

Л.  158  об.  Макар1п  п  черепъ  эл.1пна.  1  рис. 

Л.  159.  Пустой. 

Л.  160.  Св.  Аваиас1я  и  процв-Ьтшхй  посохъ.  2  рис. 

Л.  162.  Объ  Андрее  юродпвомъ.  1  рпс. 

Л.  163  об.  О  юнош-Ь,  вернувшемся  изъ  плйиа.  2  рис. 

Л.  165.  О  пресвитер-Ь,  любпвшемъ  мыться  въ  бан-Ь.  2  рис. 

Л.  167  об.  О  юнош-Ь  п  матери  его — блудниц-Ь  (отрывокъ). 
1  рис. 

Л.  168  об.  О  некрещеной  дочерп.  1  рпс. 

Л.  169  об.  Зрю  ТА  гробе  п  ужасаюсА  видЬнид  твоеги;...  1  рис. 

Л.  170  об.  —  171  об.  Н-Ьсколько  строкъ  съ  папоыинанхемъ 
о  будущемъ  страшномъ  суд!;.  2  рис. 

Л.  172  об.  СЭ  иреданпА  сты^  вселенски''  соборовъ.  2  рис. 

Л.  174  об.  О  молитв-Ь  царицы  беодоры  за  своего  мужа  0ео- 
Фила.  2  рпс. 

Л.  176  об. — 1  77.  Два  рисунка,  изображающ1е  страшный  с}'дъ. 

Л.  178  об.  Отрывокъ  изъ  чпна  погребен1я,  съ  рпсункомъ 
на  л.  179. 

Намъ  известно  еще  лишь  четыре  экземп.тяра  этой  редакщи : 
Хлуд.  Ля  181  XVII  в.,  на  157  л.1.;  Импер.  Публ.  библ.  Г.1.  324 
XVII  в.,  на  1 12  лл. '.  Бусл.  Ля  76  XVП  в., на  136  лл.  и  Увар.  Л^37 1 
XVII  в.,  на  140  лл.  (неполный).  Первый  и  второй  съ  рисз'нкамп. 


•  Описан1е  этого  Синодика  см.  въ  нашемъ  издая1и  «Нзъ  исторш  русской 
литературы  Х\Ч1  в^ка.  Сочннен1е  о  ц,арств111  небесномъ  н  о  воспцтан1и  чадъ» 
(Памятники  древней  письменности,  Л:  ХСШ)  Спб.  1893,  стр.  1 — 4. 
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Особенности  этой  редакщп  можно  свести  къ  сл-Ьдующему: 
а)  объяснительныя  статьи  въ  ней  только  отчасти  т-Ь  же,  что  въ 
первой  редакщи,  но  гораздо  бол-Ье — другпхъ;  н-Ькоторыя  изъ  нихъ 
изложены  въ  вид^  поучен1й  съ  соотв'Ьтетвующими  обращен1яып 
въ  началЬ  къ  читателямъ  пли  слушателямъ;  вообще  эта  часть 
отличается  обил1емъ  и  разнообраз1емъ;  б)  н'Ьсколько  статей  ка- 
лендарнаго  характера,  не  имеющихся  въ  другихъ  редакц1яхъ; 
в)  апокриФическ1я  статьи,  напр.  Пр-{;н!е  живота  и  смерти;  раз- 
сказъ  въ  дух'Ь  Палеи,  оканчивающейся  смерт1Ю  Авеля,  и  др.;  г)  раз- 
сказы  легендарнаго  характера,  какъ  въ  первой  редакц1и.  Трипо- 
сл'Ьдн1я  части  сопровождаются  обильными  иллюстращями,  какъ  и 
въ  первой  редакщп.  Кром-Ь  того,  должно  отметить — какъ  черту, 
отличающую  эту  редакц1ю  отъ  первой — то,  что  ни  при  одномъ 
изъ  изв-Ьстныхъ  намъчетырехъ  экзем пляровъ  этой  редакции  н'Ьтъ 
частныхъ  пол1инан1й  (за  исключен1емъ  разв1;  тЬхъ,  что  въ  полист- 
ной записи  экз.  Публ.  библ.  Р.  I.  256;  но  эта  запись  пе  входитъ 
въ  органическ1Й  составъ  даннаго  Синодика).  Т.  о.,  эта  редакция 
состоитъ  изъ  однпхъ  лишь  «предисловий»,  который  получаютъ  безъ 
поминан1Й  смыслъ  совершенно  саиостоятельныхъ  статей,  слагаясь 
въ  особаго  рода  сборнпкъ  съ  сильно  развитыыъ  литературнымъ 
характеромъ  и  объединенный  темой,  приличной  Синодику.  По- 
этому, упомянутые  экземпляры  второй  редакщи  въ  литератур- 
номъ  отношенш  являются  наиболее  ценными  изъ  вс4хъ  другихъ, 
налъ  изв'Ьстныхъ. 

3.  Еще  мен-Ье  распространенная  редакц1я,  представителями 
которой  можно  назвать:  Унд.  №  156  ХУП  в.,  на  40  лл.;  Увар. 
Ля  69  ХУП  в  ,  на  132  лл.;  Импер.  Публ.  библ.  и.зъ  собр.  Богда- 
нова ^.  I.  1098,  на  122  лл.  Представляемъ  описан1е  перваго 
экземпляра: 

Л.  1.  Книга  г.Темаш  синодпкъ  предложпма  бысть  и;  стыхъ 
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аПстлъ  и  и)  стыхъ  иЗцъ.  Нач.  0И/\  книги  спасены  и  дшеполезны 
с!^ть... 

Л.  3.  Таже  от  слова  стаго  леонтт  презвптера  црдграда,  о 
поыпнанш  оумершпхъ.  Нач.  Вонми  разЬ'мно,  аще  над  гробомъ 
ты  нын'Ь  вино  пхеши... 

Л.  5.  И  по  сем  пооучеше  от  слова  дороФеева  о  нашемъ  житш. 
Нач.  ПопецемсА  о  себ-Ь,  брапе,  попецемсд  \  пстрезвимся  люби- 
мицы.... Безъ  конца,  всл'§дств1е  отсутств1я  въ  рукописи  7-го 
листа. 

Л.  8.  Оле  предисловхе  об'щаго  синодика  еже  есть  поман- 
ника.  избрано  бысть  и)  бжёственых  писмен  и  сказателно  вкратце 
попеченТА  ради  си  оумершихъ.  Нач.  Всако  дзАпТе  и  всак  дар 
совершен  сходай  свыше... 

Л.  25.  Слово  иЗ  бжственных  ппсанКп  гако  не  подобает  поми- 
натп  себе  за  оупокой  жив^'  с8'щ^>,  ни  просвиры,  нп  кЬ'тьп  прино- 
сити  на  третины  и  девАтипы  и  м.  тины.  Но  аще  хощешп  по- 
мощи дши  своей,  то  покаАншм  и  любовш  и  м.гетынею,  м-отвою 
и  иокл1д;ны  и  прачими  дшбрымп  д-Ьлы  да  оугодим  бгЬ'.  Нач. 
Г.Тегъ  оубо  о  том  бжствепое  ппсан1е,  гако  ие  подобает  поминати 
себе  в'  понинавш  за  оупокой  с  мертвыми  жив^'  сущю... 

Л.  27  об.  Бж1ею  мплоспю  составпсА  С1Й  синодик  по  блго- 
словен1Ю  велпкаго  гдна  первонастолника  оца  нашего  сййшаго 
10ва  патрхарха  московскаго  и  всеа  рЬ'си.  И  сей  поманник  сложенъ 
бысть  на  подоб'ство  вселен  скаго  канона,  иже  сотворен  бысть 
по  оуса)аших  в'  масопЬ'стн^'ю  с^^бот'ь'.  Нач.  Аще  оубо  случит  са 
комЬ'  сей  ПОМАННИК  прочптатп,  начни  сице... 

Описан1е  посл'бдняго  изъ  упомянутыхъ  экземпляровъ  третьей 
редакщи  см.  у  И.  А.  Бычкова  «Каталогъсобран1яславяно-рус- 
скихъ  рук.  П.  Д.  Богданова»,  в.  II,  249 — 252. 

Какъ  можно  вид'Ьть,  эта  редакщя  слагается  изъ  немногпхъ 
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объясни гельныхъ  статей,  предваряющихъ  находяш,1Йся  въконц'Ь 
помянникъ  и  имеющихся  отчасти  и  въдвухъпервыхъредакщяхъ; 
ни  календарныхъ  п  апокрпФическихъ  статей  второй  редакц1И,  ни 
легендарныхъ  разсказовъ  об-Ьихъ  первыхъ  редакщй  въ  пей  н'Ьтъ. 
Литературный  матер1алъ  ея  весьма  скуденъ;  рисунковъ  совсймъ 
Н'Ьтъ. 

Помимо  этихъ  трехъ  редакн,1й,  имеется  еще  несколько  еди- 
нпчныхъ  экземпляровъ  Синодика  особаго  состава,  нисанныхъ  или 
въ  самомъ  конц-Ь  ХУП-го  или  уже  въ  XVIII  в^к-Ь,  которыхъ 
нельзя  подвести  ни  подъ  одну  изъ  устдновленныхъ  нами  редакщй  — 
част1ю  по  свойству  самаго  матер1ала,  част1ю  по  его  расположе- 
шю.  Это  именно:  Импер.  Публичной  библ1отеки  Р.1. 323концаХУ11 
в'Ька;  библ1отеки  0.  Л.  Др.  П.  Р.  ЬХП,  Ундольскаго  Ля  160 — 
обаХУШ  в'Ька;частнагособран1я  П.Н.Тиханова(въПетербургЬ) 
безъ  №,  писанный  въ  1709  год}'  во  Пскове.  Не  смотря  на  свое- 
образный характеръ  этихъ  экземпляровъ,  мы  однако  же  поль- 
зуемся заключающимся  въ  нихъ  литературнымъ  матерхаломъ  на- 
равне; съ  перечисленными  выше  экземплярами  опред'Ьлениыхъ 
редакшй,  такъ  какъ  матер]алъ  этотъ  находится  въ  несомнЬнной 
преемственной  связи  съ  составомъ  другихъ  рукописныхъ  сино- 
дпковъ  XVII  в-Ька. 

Теперь,  когда  намъ  уже  изв'Ьстно  въ  общихъ  чертахъ,  а  для 
тиничсскихъ  представителей  каждой  редакщй  Синодика  и  въ  част- 
ностяхъ,  расположен1е  матер1ала,  составляющаго  собою  содер- 
жан1е  «предислов1я»,  мы  можемъ  обратиться  къ  Фактическому 
разсмотр'Ьн1ю  этого  содержан1я,  не  стЬсияясь  отд'Ьльнымн  экзем- 
плярами и  располагая  изъ  всЬхъ  вообще  редакций  заключающ1Йся 
въ  нихъ  разнообразный  матер1алъ  по  группамъ — сообразно  т1шъ 
элементамъ,  которые  изъ  него  естественно,  при  блпжайшемъ  раз- 
смотр1;н1п,  мог}'тъ  быть  выд-блены. 
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I.  ЭЛЕМЕНТЪ  ЖСТ0РЖЧЕСК1Й. 

Во  многихъ  сппскахъ  первой  и  второй  редакщи,  въ  самомъ 
начал-!  книги,  подъ  различными  заглав1ями  (напр.  Упдольск.  Дя  153! 
«начало  книги  синодика  сложено  въкратцЬ  сТыми  славными  о.  и  дву 
апстолу,  како  доста'итъ  оумершихъ  дшы  поминати  во  стых  бж  шхъ 
црквахъ  по  вселепп-Ьй,  ид^  же  оутвердисд  православная  хрсть 
апскага  вира»,  Тппогр.  библ.  №  1481  —  281:  «книга  глемага 
сенодпкъ  предложена  бысть  по  возв'Ьщенш  стаго  дха»,  Хлуд. 
Ля  181:  «преднслов1е  по  пзвЬщенно  стаго  дха  по  вознесенш  па 
ьГбса  предзнамен1п  синодика»...  и  проч.)  или  совершенно  безъ 
заг.1ав1я  (Бусл.  Ля  76),  помЬщается  статья  (начинающаяся  сло- 
вами: «по  умышлен1ю  всЬхъ  72-хъ  апостолъ...»),  въ  которой 
разсказывается,  какъ  по  возпесен1п  I.  Христа  апостолы  разсЬя- 
лись  по  вселенной  и  «какъ  златокованныя трубы»  проповЬдывали 
новую  в-Ьру,  крестили  «нев-Ьрные  языки»  п  давали  имънаставле- 
Н1Я,  какъ  жить — между  прочи.мъ  и  о  томъ,  чтобы  каяться  забла- 
говременно до  смерти  въ  своихъ  гр1;хахъ  и  заботиться  о  церков- 
помъ  поминовен1п  своей  души  послЬ  разлучеихя  ея  съ  т-бломъ. 
При  приближенхи  сыертнаго  часа  должно  завещать  семь!;  пли 
друзьямъ  деньги  или  другое  имунхество  для  передачп  въ  церкви 
и  монастыри  за  :^апись  въ  ихъ  спнодикппомяннпки  имени  покой- 
наго  и  для  раздачи  ниш,имъ;  такая  запись  принесетъ  спаситель- 
ную пользу  усопшей  душ^Ь,  п.  ч.  когда  свящепникъ  будетъ  воз- 
глашать по  спнодику  имя  покойнаго,  его  апгелъ  -  хранитель  съ 
радост1ю  отойдетъ  на  небо,  въ  сознап]и  исполненнаго  долга  — 
и  тогда  это  поминаемое  имя  запишется  «въ  в-Ьчныхъ  обителяхъ» 
до  времени  страшпаго  с}'да.  Между  тклъ  въ  жизни  бываетъ 
очень  часто  такъ:  кто-нибудь,  умирая,  не  сд-Ьлаетъ  указаннаго 
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зав'бщантя,  а  понад1Ьется  на  друга;  тотъ,  получпвъ  чз"жоеим'Ь|11е, 
еще  мен-Ье  заботится  объ  этомъ  и  оставляетъ  его  жеп-й,  повто- 
ряя ей  завЬщанхе  своего  покойпаго  друга;  жена,  послЬ  смерти 
мужа,  получпвъ  ии1'Ьн1е,  вторично  выходитъ  замужъ,  п  т.  о.  уже 
окончательно  утрачивается  возможность  исполнить  волю  нерваго 
владельца  имущества.  Эта  мысль  о  необходимости  обезпечпть  для 
своей  души  еще  при  жизни  будущее  церковное  ея  поминовен1е 
подкр1;пляется  выписками  изъ  ап.  Павла,  св.  Луки,  Тита  и  др. 
Таково  былозав'Ьщан1е  св.  апостоловъ,  державшееся  путемъпре- 
дан1я  до  УПВселенскаго  собора,  па  которо.чъ  было  сд-Ь-иапо  окон- 
чательное подтвержден1е  этой  мысли  о  необходимости  поминовен1я 
душъ  усопшихъ.  Дал1^е  идетъ  въ  разсматриваемомъ  «предпсло- 
в1и»  весьма  интересное  и  явпо  апокрифическое  изложен1е  дЬйств1Й 
VII  Вселенскаго  собора  касательно  упомяпутаго  вопроса.  Фактп- 
ческ1я  сообщен1я  этого  разсказа  исполнены  хронологическихъ  и 
иныхъ  несообразностей:  тутъ  на  VII  Вселенскомъ  собор'Ь  сходятся 
Оригепъ,  Евсев1Й  епископъ  Самосагск1й,  Василш  Амас1йск1й, 
Михаилъ  Сз'доточецъ  (въ  н1жоторыхъ  спискахъ  «Сосудоточецъ») 
ученикъ  Саввы  Освященнаго,  Сппридон1й  епископъ  Севаспйск1Й, 
инокъ  Германъ  родомъ  сирянинъ.  Сущность  разсказа  заключается 
въ  томъ,  что  Евсев1й  нринесъ  на  соборъ  «писаше»,  въ  которомъ 
изложено  было  апостольское  постановлен1е  о  помиповен1п  усоп- 
шихъ, но  еретикъ  Оригенъ  исторгъ  у  него  это  «писан1е»  изърукъ 
и,  посмотр-Ьвъ,  бросилъ  его  на  землю,  утверждая,  что  въ  пемъ 
«и-Ьсть  пользы»,  что  воскресен1е  мертвыхъ  есть  выдумка  и  что 
не  будетъ  «ни  правсднымъ  во.здаян1я,  ни  грЬшнымъ  мучеп1я». 
Противъ  такого  мпЬпхя  возсталъ  весь  соборъ,  отлучилъ  отъсебя 
Оригена,  а  упомян}'тое  пписан1е»  прочтено  было  во  всеуслыша- 
н1е,  и  признана  была  его  полнейшая  истинность.  ЗагЬмъ  приво- 
дится р-Ьчь  на  соборЬ  Михаила  Судоточца,  «иже  хитръбЬ  слове- 
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семъ  духовныиъ  и  раз)'момъ»,  который  произносить  еесъпозво- 
лен1я  п  поощрен1я  Васил1я  Амас1Йскаго;  въ  этой  р^чи  изложено 
отчасти  то  же  самое,  что  и  въ  начале  предислов1я,  т.  е.  какъ 
узаконено  было  11омпновен1е  умершихъ  апостолами,  икак1явнут- 
реншя  основан1я  заключаетъ  въ  себб  это  постановлен1е.  По  окон- 
чан1И  рЬчп  Михаплъ  письменно  Формулировалъ  свои  мысли,  вы- 
сказанный передъ  соборомъ.  Нар-Ьчь  Михаила  отв-Ьчалъ  краткой 
ему  похвалой  Спиридон1Й,  и  затЬмъ  приводится  длинная  р-Ьчь 
инока  Германа  (также  письменно  имъ  Формулпрованпая),  въ  ко- 
торой онъ  старается  доказать  пользу  помпновен1я  усопшпхъ  раз- 
сужден1ями  и  ссылками  на  Васил1я  Велпкаго,  1оапна  Златоустаго 
и  Ефрема  Сирина.  Впрочемъ,  изъ  текста  не  вполне  ясно  видно, 
входятъли  практическ1я  наставлепхя,  помЬщенныявъэтомъм'Ьст'Ь, 
въ  составъ  р'Ьчь  Германа,  или  составляютъ  прибавку  и  т.  ск. 
комментар1й  къ  ней  со  стороны  автора  всей  этой  синодичной 
статьи.  Дал'Ье,  уже  явно  отъ  лица  автора  этой  статьи,  д-Ьлается 
выводъ  изъ  предшествующаго  изложенхя  и  преподается  наставле- 
Н1е  заботиться  о  помпновеши  д}шъусопшихъподъстрахомъкакъ 
ихъ,  такъ  и  своего  собственнаго  ос\'жден1я,  а  съ  другой  стороны  — 
ув'Ьщанхе  священникамъ  и  дьяконамъ  должиымъ  образомъ  со- 
вершать так1я  поминовен1я  и  при  этомъ  быть  «трезвыыъ,  учи- 
тельнымъ,  а  не  пьяницамъ».  Въ  .заключительной  части  разсма- 
трпваемой  статьи  высказывается  уб-Ьждеехе  въ  непреложности  и 
истинности  п.зложеннаго  постановленхя  св.  Отцовъ  наУПВселен- 
скомъ  собор'Ь;  она  оканчивается  призванхемъ  къ  пожертвовап1ю 
на  храмъ  и  къ  милостыне  непмущпмъ,  соссы.1каманасв.  Марка, 
ап.  ПавлапйСираха». 

Таково  содержан1е  этого  весьма  интереснаго  «предислов1я», 
изложеннаго  нами  по  наиболее  полному  его  тексту  Публ.  библ. 
Г.  I.  324.  Выступающей  въ  немъ  псторическ1Й  элеыентъ  указы- 
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ваетъ  на  ц'Ьль  статьи  —  оправдать  историческими  данными  цер- 
ковное постановлен1е  о  поминовен1и  усопшихъ.  Но  вм-Ьсг-Ь  съ  т-Ьмъ 
не  трудно  заметить,  что  этотъ  0сторическ1йхарактеръиредисло- 
в1я  не  вполн-Ь  выдержанъ:  есть  огступлен1я  въ  сторону  теоретп- 
ческихъ  разсужден1Й  п  практическаго  назидан1я.  Литературную 
Форму  этой  статьи  нельзя  назвать  удачной:  отд-Ьдьимя  части  въ 
ней  смЬшаны  до  того,  что  трудно  различить,  гдЬ  кончается  чужая 
р-Ьчь  и  начинаются  слова  самого  автора.  Это  обстоятельство,  быть 
можетъ,  сл-Ьдуетъ  объяснять  т'Ьмъ,  что  статья  принадлежптъ  перу 
не  одного  автора,  а  составилась  постепенно  усил1ямп  цЬлаго  ряда 
неизв-Ьстныхъ  составителей  спнодичнаго  текста.  Но  если  проис- 
хожденхе  и  развит1е  лптературнаго  состава  даннаго  предислов1я 
не  можетъ  быть  указано  и  объяснено  съ  точиост1ю,  то  разв-Ь  не- 
многимъ  больше  знаемъ  мы  011ро11Схождеишсодержан1я — самаго 
материала,  изь  котораго  сложилось  это  11редислов1е.  Именно,  что 
касается  теоретическихъ  разсужден1й  и  цитатъ,  то  съ  ними  мы 
встр-Ьтимся  п])п  разборе  теоретическаго  элемента  синодичнаго 
нредислов1я,  гд-Ь  и  укажемъ  на  вероятные  пхъ  псточникп;  прак- 
тсческ1я  назидан1я  есть,  какъ  надо  полагать,  свободный  продуктъ 
мысли  автора  или  авторовъ  этой  статьи  —  при  томъ  такой  про- 
дуктъ, который  былъ  въ  общемъ  обращении  и  но  существу  сво- 
ему не  представляетъ  чего-лпбо  орпгинальнаго  Ч  Но  не  внолн-Ь 
яснымъ  остается  для  пасъ  самая  важная  часть  этого  нредисло- 
В1я  —  разсказъ  о  д'Ьйств1яхъ  на  VII  Вселенскомъ  соборе,  пред- 
ставляющ1й  собою  весьма  любопытный  и,  сколько  намъ  изв-Ьстно, 
досел-Ь  не  указанный  литературный  Фактъ  въ  русской  письмен- 
ности ХЛЧ1  в'Ька. 


'  Назидательная,  иъ  ооОственномъ  смыслЬ,  часть  этого  предислов)я  встре- 
чается и  въ  отд'Ьльномъ  вид^Ь,  напр.  въ  Публ.  библ.  Г.  I.  256,  л.  39  об. — 41  об. 
подъ  заглав1емъ:  «Отъ  правилъ  св.  отецъ  седмаго  собора,  иже  ко  апостольскимъ 
преданиемъ  избравъ  прпложиша». 
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Прежде  всего  чптателя  поражаетъ  явная  хронологическая 
несообразность:  д'Ьло  идетъ  о  УПВселенскомъ  соборе,  имЬвшемъ 
м-бсто  въ  788  году,  тогда  какъ  лица,  будто  бы  на  немъ  прпсут- 
ствовавш1я  и  обсуждавш1я  воиросъопоминовен1иусопшпхъ,  одни 
жили  въ  111  и  IV  вв.  (Орпгенъ,  Евсев1й  Самосатск1Й,  Василш 
Амас1Йск1Й),  а  о  другихъ  (Михаилъ  Судоточецъ,  Спиридон1Й  епи- 
скопъ  Севаст1Йск1Й,  инокъ  Германъ  родомъ  спрянппъ),  ничего 
опред^леI1наго  досел-Ь  неизв-Ьстно,  и  уместны  лишь  одн-Ь  догадки. 
Михаилъ  Судоточецъ  (или  Сосудоточецъ — п  то  и  другое  прозвище 
не  ясно,  являясь,  в-Ьроятно,  переводомъ  съ  неизв-Ьстнаго  намъ 
прозвища  греческаго)  названъ  тутъ  ученпкомъ  Саввы  Освящен- 
наго  (■!■  532);  быть  можетъ,  это  последнее  опред^лен1е  должно 
понимать  въ  широкомъ  смысле:  между  иноками  лавры,  основан- 
ной этимъ  знаыенптымъ  подвижникомъ,  д-Ьпствптельно  былъ  н-Ькто 
Михаилъ  черноризецъ,  мученикъ,  едесянпнъ,  учепикъ  и  сродникъ 
св.  беодора  Едесскаго,  усЬкнутыйвъДХ  в^кЬ;  намять  его  празд- 
нуется 23  мая  Ч  Въ  ЖИТ1И  беодора  Едесскаго  этотъ  Михаилъ 
говоритъ  о  себ1Ь:  «мнихъ  же  нн-Ь  лавры  стго  Савыимен^^юсд»  ^; 
опъ  является  тутъ  ревностнымъ  и  посл-бдовательнымъ  защитни- 
комъ  христ1анскаго  учен1я  передъ  царемъ-мучителемъ;  его  разумъ 
И  краснор1;ч1е  оц^ниваетъ  самъ  царь  и  пытается  склонить  его  на 
свою  сторону,  соблазняя  высокимъ  положен1е.мъ  при  двор^;,  по 
тотъ  остается  непреклоннымъ  ^.  Въ  нашей  стать-Ь  Михаилъ  яв- 
ляется съ  тймп  же  чертами  мудраго  и  краснор-Ьчиваго  истолко- 
вателя и  защитника  церковныхъ  предан!»,  такъ  что  отожествлен1е 


1  Серг1Г!.  М-Ьсяцесловъ  востока,  II.  145. 

2  Ркп.  Румяпц.  Музея  игзъ  собр.  Ундольскаго  Л;  269  XVI  в.,  л.  18 — 18  об.; 
Жптхе  иже  во  святыхъ  отца  нашего  веодора  арххепнскопа  Едесскаго.  Издалъ 
И.  Помяловск1й.  Спб.  1892,  стр.  19. 

3  Рка.  Унд.   .\1  209,  л.  18   об.  —  19. 
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этихъ  двз^хъ  лвцъ  представляется  до  н-Ькоторой  степени  в-броят- 
нымъ. 

Что  касается  «Спиридо1пя  епископа  Севаст1Йскаго»,  то  для  при- 
дан{я  смысла  этом)'  обозначен1ю,  такъ  какъ  между  севаст1Йскими 
епископами  Спиридоп1й  неизв-Ьстепъ,  мы  видимъ  выходълишьвъ 
томъ,  весьма  гадательномъ,  предположеп1и,  что  «Севаст1йск1Й» 
тутъ  стоитъ  ошибочно  вм.  «Тримпвунтск!й»  ичто,  слЬд.,  подъдан- 
пымъ  загадочнымъ  лицомъ  должно  разуметь  зпаменитаго  отца 
церкви,  присутствовавшаго  на  I  Вселонскомъ  собор-б'  и  скопчав- 
шагося  около  348  года.  Объотношен1и  этого  лица  къиде^  о  поми- 
новен1иусопшихъ  —  для  п-Ькотораго  оправдан1я  его  пом-Ьщен^я  въ 
нашу  статью — можетъ  слуа<пть  сл1;дующ1Й  разсказъ  о  немъ,  пе- 
редаваемый РуФиномъ:  «Тгайип!;  с1е  110с  еПага  111ис1  Гас1ит  га1га- 
ЬИе:  йИага  ЬаЬпИ  .Тгепеп  по1Т11пе,  ^иае  е!  сит  Ьепе  т11П8(;га88е1;, 
V^^§о  (1ей1пс1:а  езЬ.  Роз!  е]из  оЬНиш  уепИ  ^п^(1ага  (11сепз,  зе  е!  ^ио(^. 
с1ага  (1еро811;и1п  соттепйяззе.  Кет§ез1;ат1§погауега1;ра1ег.  Рег- 
^и^8^и1га  ш  1;о{а  (1ото,  пи8^иат  пиой  ^пае1•еЬаи^^  ^пVеп1;иш  ез!;. 
Рег8181еЬа1;  {атеп  111е  ^^1^  согатепс1ауега1,  е!;  йеШ  ас  1асгут18 
решг^еЬа  1 :  уНае  зиае  ^^I0^ие^11а^и^ит  зее88еех111ит,  11131  сога- 
П1еп(1а1;а  гес1реге1,  кез^аЬаЬиг.   Регто1из  1асгут18  е]из  зепех,  ай 
зерикгпт  Ы'ше  ргорега!,  аЦие  еат  ех  пот1пе  скгаИа!;.  Тит 
Шя  йе  зерпкго:  ди1(1  у1з,  а11,  ра^ег?  СоттепйаШт,  ^п^и^^,  ИИпз 
иЫ  ро51П811?  А1  !11а  1осит  с1е81|511ап8,  ИИс,  а11,  111Уеп1ез  йеГоззит. 
Ке^геззпз  а(1  с1отит,  гет,  81си1;  йПа  (1е  зерикго  гезропйегаЦ 
герег1;ат  1гас11(11<;  герозсеп!;!»  ^. 


1  Д-Ьян1я  Вселенскихъ  Соборовъ  I.  Казань  1859,  стр.  175. 

2  Н181опа  есс1е81а8Иса,  ИЬ.  I,  сар.  5. — См.  также  Жиие  Спиридон!я  Три- 
миоунтскаго  въ  ркп.  Ундольскаго  .№  268  XVI  в.,  л.  15  —  25,  гд-Ь  переданы  слу- 
чаи чудеснаго  исц1;лен1я  и  воскресен1Я  изъ  мертвыхъ  Саиридон1емъ,  что  опять 
сближаетъ  его  личность   съ  вопросомъ  о  поминовен!!!  усопшихъ. 

Й* 
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Третьимъ  загаючнымъ  лицомъ  является  Герыанъ  инокъ.  ро- 
довгь  сврянинъ.  Не  им1;емт.  возможиостп  высказать  относвтельно 
этого  лица  дрт)й  догадки,  крохгЬ  той,  что  это — известный  Гср- 
иавъ,  пат^)^арxъ  Кооставтинопольск1Й  (у  740),  хотя  при  этомъ 
приходится  пренебречь  с1пред"Ьлетемъ  «родоыъ  спрьинъ»  *,  а 
«ввоЕЪ» — считать  прибавкой,  вмявшей  весьма  условное  значеше. 
Въ  пользу  этого  иредположен1Я  и  в»гЬстЬ  съ  тЬыъ  въ  объяснен1е 
пом^шен1я  его  среди  лиоъ,  разсуждающихъ  о  помпаовеши  усоп- 
шихъ.  можно  привести  то  обстоятельство,  что  въ  другому  сипо- 
дичномъ  предослов1в  (оодъ  загл.  «11  на  свидетельства  предложу 
ваиъ  отт>  бжественных!.  писашн,  яко  полезно  есть  памяти  тво- 
ритн  по  уыершпхъм)  на  него  д-Ьлается  ссылка  въ  таквхъ  выра- 
жен1ахъ:  «И  Германъ  патр1архъ  црАграда  сипе  глаше к  попомъ 
по^чад  вхъ  к'  бжествешгЬй  слЬжб-Ь:  сице  к'  налгь  слышите  и,  ка- 
ковы цены  ДОСТОЙНО  есть  пошнанве  арковпое  за  дшс  жввыд  в 
за  ыертвыА»  -. 

Представляя  эти  догадки,  нисколько  не  претендуюиия  впро- 
чеиъ  на  очень  большую  вероятность  и  въ  гЬкоторыхг  пушггахъ 
по  необходииости  довольно  произвольныя.  относительно  трехъ 
названыыхъ  лвцъ.  жввшнхъ  въ  разное  вреия  и  не  ии^вшнхъ  Фак- 
тической возыожв1«сти  собраться  гд-Ь-либ».)  и  когда-либо  ви^сгЬ, 
мы  имели  въ  виду  вполне  апокрнв'Пческ1п.  лишенный  всякой  исто- 
рической правдоиодобаости  характеръ  нашей  статьи  о  УП  Все- 
левскомъ  соборе.  Со  стороны  исторической  она  не  поддается  объ- 
ясвен1ю  уже  при  взгляде  ва  три  друг1Я  личности,  назвавныя 
вначале,  хорошо  известный  въ  исторш  церкви  и  также  сведен- 


'  Ово  аихолптч^а  ве  во  всЪгъ  спвскахъ  вашеД  статьв.  ваар.  въ  Сввохвк'Ь 
Птйл.  б■б^и  0.  1.  407  прост*:  вм5жъ  д;(Х)вевъ  ввокъ  ввевежъ  Гернжвъ»,  а  въ 
Бт  С1.  Лё  1 07 ;  •  род.и-гь  Сер'бовъ  ». 

»  Луб!.  61Л1.  Г.  Ь  256,  л.  23  об. 
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ный  тугь  вм-ЬсН;,  не  смотря  на  ихъ  полную  несовременное гь, 
иакъ  указано  было  выше.  По.угому,  данная  статья  можетъ  быть 
ра-'^сматриваема  лишь  какъ  литературное  нрои.зведен1е,  лишенное 
исторической  достоверности,  и  единственно  уместный  для  нея 
комментар1й,  по  отношен1юкъиазваннымъ  шести  лицамъ,  можетъ 
заключаться  въ  ^омъ,  чтобы  усмотр-§гь  въ  ном1щен1и  ихъ  вм-^сгЬ 
не  иростую  случайность  всл'Ьдств1е  обыкновеннаго  незнан1я  Фак- 
товъ  церковной  исгор!И,  а  некоторую  преднамеренность,  въ  ко- 
торой отразилось  рядомъ  съ  действительными  невежественными 
анахронизмами,  известное  знакомство  съобщимъхарактеромъ  дан- 
ныхтцерковныхъ  деятелей.  Въ  этой  мысли  мы  и  подыскивали  соот- 
ношен1е  грехъ  предиолагасмыхънами  загадочныхъ  лиць  сг  идеей 
о  номииовен1й  усоншихъ;  это  носледнее  обязательно  для  насъ  и 
относительно  трехъ  первыхъ  лицъ,  въ  историческом  ь  отношен1И 
несомненныхъ  и  но  своей  дЬятельносги  весьма  известныхъ. 

Оригенъ  (у  204)  представленъ  на  VII  Вселенскомъ  соборе  въ 
качестве  лица,  отрицающаго  воскресен1е  мертвыхъ,  воздаяние  за 
гробомъ  праведнымъ  и  злымъ  и,  след.,  пользу  иоминовен)я  усон- 
шихъ. действительно,  Оригенъ  развивалъ  учен1е  о  душахъ  въ 
томъ  смысле,  что  оне  суш,еств}Ю1-ь  каждая  еще  ранЬе  того 'гЬла, 
въ  которое  облекается  на  более  или  менее  продолжительный  пе- 
рходъ  единичной  человеческой  жизни;  что  съ  разрушеи1емъ  т1;ла 
каждая  данная  душа,  если  она  къ  этому  моменту  является  недо- 
статочно чистой  и  одухотворенной,  посылается  въ  новое  тело, 
чтобы  тамъ  продолжать  свое  совершеиствован1е, — и  это  продол- 
жаемся до  гЬхъ  поръ,  пока  она,  путемъ  перехода  изъ  одной  ма- 
териальной оболочки  въ  другую,  не  достигнетъ  полной  чистоты, 
способной  удовлетвори! ь  требованию  Бога;  т.  о.,  все  созданный 
Богомъ  души  въ  конце  концовъ  иолучаюгъ  одинаковую  участь, 
потому   что  все  достигаюгь  одинаковаго  совершенства  —  одне 
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раньше,  друпя  позднее;  всЬ  он*  при  общемъ  воскресен1и  соеди- 
нятся съ  Богоыъ.  Въ  этихъ  ыысляхъ  Орпгенъ  естественно  стал- 
кивался съ  учеихемъ  церкви  о  всеобщемъ  воскресен111,  на  кото- 
ромъ  пропзнесенъ  будетъ  судъ  каждой  душ*,  прекратившей  свое 
совместное  съ  т-Ьломъ  существован1е,  сообразно  ея  жизни  на  земл^Ь: 
праведная  душа  удостоится  в-Ьчнаго  блаженства,  грешная  и  не  по- 
каявшаяся будетъ  отправлена  въ  м-Ьсто  в-Ьчнаго  ыучен1я.  Отсюда 
у  Оригена  было  не  далеко  до  вывода  о  безполезностп  молитвы 
за  умершихъ  Ч  Самъ  Оригенъ  смотр^лъ   на  эти  умствован1я  и 
домыслы  свои  лишь  съ  точки  ЗР'ЬН1Я  ФИЛОСОФСКаГО  изсл'Ьдован1Я 
и,  высказывая  ихъ,  удовлетворялъ  лишь  пытливости  своего  ге- 
н1альнаго  ума,  нисколько  не  предназначая  ихъ  къ  роли  догматовъ 
обязательнаго  свойства ;  но  поздн'Ьйш1е  почитатели  Философа  при- 
давали пмъ  догматпческЮ  характеръ  и  т'Ьмъ  много  сод'Ьйствовали 
возникновен1ю  мн-Ьнхя  объ  Ориген'Ь  какъ  объ  еретике.  Между 
противниками  указаннаго  мнен1я  Оригена  о  состоян1и  душъ  можно 
указать  на  Мевод1я,  Олпмншскаго  епископа  (въ  Ликш),  скончав- 
шагося  мученической  смерт1ю  въ  311  году;  возражешя  свои  на 
этотъ  пунктъ  высказалъ  опъ  въ  своемъ  сочинен1И  «Перс  аVаата- 
агш;»,  заш,иш,ая  догматы,  прпнятые  въ  церкви  ^.   Въ  IV  в'Ьк'Ь 
въ   Палестин!;  и  въ  Египт-Ь  ведутся  жарк1е  споры  касательно 
истинности  различныхъ  ын4н1й  Оригена,  все  бол'Ье  и  болЬе  пр!- 
обретавшихъ  себЬ  раснространенхе  и  вл1ян1е,  п  въ  самомъ  конц-{; 
этого  в4ка,  въ  399  году,  на  собор-Ь  въ  Алексаидр1и  учев1е  и  со- 
чинен1я  Оригена  предаются  запрещен1ю  и  проклят1ю  ^.   Споры 


1  I.  А1го§.  НапйЪисЬ  йег  Ра1го1о§1е  оДег  йег  аНет  сЬпзШсЬеп  ЬНегаг^е- 
бсЫсЫе.  3  Аий.  Гге1Ьигё  1т  Вгезки  1876,  з.  145,  149. 

2  Тамъ  же,  з.  159—100. 

3  I.  Нег20§.  АЬпзз  йег  2€затт1еп  К1гсЬеп8езсЬ1сЬ1е.  1  ТЬеИ.  Ег1а11§еп 

1876,  8.  287—239. 
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касательно  Оригена  велись  п  ноздн-Ье  ^  п  съ  особенной  страстност1ю 
со  стороны  посл4дователей  св.  Саввы  Освященнаго пего ближай- 
шихъ  и  бод^Ье  отдалеиныхъ  учениковъ  ^,  такъ  что  появлен1е  не 
вполн-Ь  яснаго  для  насъМихаилаС.удоточца,  ученика  Саввы  Освя- 
щеннаго, ВЪ  качеств'Ь  обличителя  мнЬн1я  Оригена  касательно 
будз'щаго  состояния  душъи  молитвы  за  усопшихъ,  соотв'Ьтственно 
общему  характеру  нсторпческихъ  обстоятельствъ  вполн-Ь  есте- 
ственно и  нисколько  не  случайно.  Почему  возражен1я  эти  Оригену 
и  произнесенное  на  него  отлучен1е  пр1урочены  въ  нашей  стать-Ь 
именно  кь  VII  Вселенскому  собору,  н^которымъ  намекомъ  на 
объяснен1е  этого  можетъ  служить  то  обстоятельство,  чтонаэтомт. 
собор-Ь  читано  было  возраачен1е  Лнтипатра,  епископа  Бострскаго, 
на  аполог1ю  Оригена,  написанную  Евсев1емъ,  епископомъ  Кеса- 
р1йскимъ;  тутъ,  между  прочимъ,  говорилось  и  о  мн'6н1и  Оригена 
касательно  состоян1я  дущъ  за  гробомъ  ^.  Что  подъ  именемъ  «инока 
Германа»  можно  разуметь  Консгантинонольскагопатр1арха  Гер- 
мана, догадка  эта  находитъ  себЬ  некоторое  11одтвержде111е  еще  въ 
томъ  обстоятельств-Ь,  что  этому  лицу  принадлежитъ  сочинен1е,  въ 
которомъ  онъ,  обличая  посл-Ьдователей  Оригена  свид'Ьтельствами 
св.  11исан1я  и  отцовъ  церкви,  старается  доказать,  что  какъ  бла- 
женство праведниковъ,  такъ  и  мучеше  гр'Ьшниковъ  не  будутъ 
им-Ьть  конца  *.  Огношен1е  имени  Германа  къ  VII  Вселенскому 
собору  выражается  въ  томъ,  что  на  посл-Ьднемъ  читаны  были 
послан1я  этого  патр1арха  къ  1оанну  епископу  Синадскому,  Кон- 


1  Таыъ  же,  8.  290 — 291;  Фи.1арстъ.  Историч.  учсн1е  объ  отцахъ  церкви. 
2  изд.  I.  205. 

^  См.  напр.  Рг.  ЬооГз.  ЬеопНиз  уоп  Вугапг  ипЛ  й'ю  81е1сЬпат!5еп  ЗсЬпЙ- 
81е11ег  йег  дпесЫзсЬеп  ЮгсЬо.  I  ВисЬ.  Ье1р21§  1887,  з.  290—297. 

3  Д-Ьян1я  Вселенскихъ  соборовъ  VII,  стр.  403. 

*  Филаретъ.  Историческое  учеп1е  объ  отцахъ  церкви  Ш.  188. 
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стантиыу  епископу  11пкол1Йскому  п  бом'Ь  епископу  Клавд1ополь- 
скому  касательно  почитап1л  св.  икоиъ  '. 

Евсев1Й  епископъ  Самосатск1н  (^  379)  является  въ  нашей 
стать'1;  съ  «писап1емъ»  въ  рукахъ,  въ  которомъ  изложено  было 
апостольское  узаконен1е  о  польз-Ь  поминовен1я  усопшихъ.  Поло- 
тете  это  не  можетъ  быть  названо  внолнЬ  случайнылъ;  въ  сход- 
ной роли  хранителя  важнаго  документа  является  это  лицо  у  0ео- 
дорита:  тутъ  у  него  въ  рукахъ  находится  докумептъ  объ  избра- 
Н1И  св.  Мелет1Я  на  ацт10Х1Йскую  каеедру,  бывшш  орз^д1емъ  обли- 
чения ар1аиъ  въ  неблагов'1ф1И  и  недостойномъ  поведен1и.  Импера- 
торъ  Констанщй,  покровительствовавш1Й  ар1анамъ,  хо  гЬлъ  непре- 
М'бнно  извлечь  этотъ  докумептъ  пзъ  рукъ  Евсев1я,  для  чего  при- 
б-йгалъ  къ  угрозамъ  противъ  посл1;дняго,  но  тотъ  остался  совер- 
шенно неноколебимъ  ^. 

Накопецъ,  Васил1Й  Амас1Йскш  (у  около  322)  является  въ 
нашей  стать'Ь  со  свойствепной  ему  сдержанной  краткостью  въ 
словахъ,  въ  качеств'!;  авторитетнаго  лица,  позволяющаго  Михаилу 
Судоточцу  произнесен1е  его  р'Ьчи.  Въ  вид-Ь  обстоятельства,  мо- 
гуш,аго  оправдывать  до  н-Ькоторой  степени  въ  глазахъ  дов^рчп- 
ваго  составителя  данной  статьи  ном1;щен1е  личности  Васпл1я 
Амас1йскаго  въ  число  разсуждающпхъ  о  загробной  жизни,  можно 
привести  обращавшуюся  въ  древне-русскпхъ  сборникахъ  статью 
«Стго  Васил1я  епископа  Амас1йскаго  послан1е  къ  некоему  иноку 
впадшему  в'  иЗчаяше»,  представляющую  собран1е  отрывковъ  изъ 
многихъ  писателей  по  разнообразнымъ  вопросамъ  и  сдвали  въ 
действительности  Васил1ю  принадлежащую:  въ  ней  находятся 
также  выписки  пзъ  отцовъ  церкви  о  состоянии  души  за  гробомъ  *. 

1  Д^ян1я  Вселенскихъ  соборовъ  УП,  стр.  325 — 353. 
^  Церковная  Истор!я,  книга  II,  гл.  31  и  32. 

3  Сборн.   Московок.  Синодальной  библ.   №Л^  206  и  207  —  оба  XVI  в-Ька 
(Горск1й  и  Невоструевъ.  Оппс.  рук.  II.  2,  стр.  648—649,  652). 
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Вотъ — неыпопя  п  отрывочный  данпыя  разной  ц-Ьнностп,  ко- 
торыми мы  располагаемъ  для  подтверждеи1я  той  мыслгт,  что  сп- 
нодичная  статья  о  VII  Вселенскомъ  собор-Ь,  при  полной  своей  пе- 
историчности  ВЪ  Фактическомъ  отыошен1и,  однако  же  не  можегъ 
быть  почтена  за  совершенно  безсмысленный  ислучайньп!  наборъ 
Фактовъ  и  назван1й,  не  им^ющихъ  между  собою  никакой  внут- 
ренней, хотя  бы  и  очень  отдаленной,  связи.  Намъ  думается,  что 
эта  статья,  дошедшая  до  насъ,  вЬроятно,  далеко  не  въ  первоначаль- 
номъ  впд'Ь,  была  п.лодомъ  начитанности  и  писательскаго  усерд1я 
одного  или  н-Ьсколькихъ  нашихъ  книжниковъ,  которые  при  составле- 
нии ея  руководились  неясными  и  непроверенными  воспоминан1ями 
отъ  прочитаннаго,  чЬмъ  и  должно  объяснять  полную  безпорядоч- 
ность  и  сбивчивую  недостов  Ьрность  Фактовъ ;  но  съ  другой  стороны 
авторъ  или  авторы  владЬли  некоторыми  вЬрными  обгцими  пред- 
сгавлец1ямп  о  личаостяхъ  п  Факта.къ,  сосгавнвшпхъ  содержание 
разсмотренной  статьи  '. 

II.   ЭЛЕМЕНТЪ  ТЕ0РЕТИЧЕСК1Й. 

Подъ  этимъ  не  вполн-6  точнымъ  пазван1емъ  разум^емъ  мы 
несколько  предислов1й,  пом'Ьш.аемыхъ  въ  разныхъ  сочеган1яхъ 
въ  экземплярахъ  Синодика  вс1.хъ  трехъ  редакп,1й  по  два,  по  три 
и  даже  по  четыре  подъ  рядъ.  Назначен1е  ихъ — объяснить,  почему 
установлено  церковью  поминовеи1е  усопшихъ  вообш;е  и  въ  част- 
ности— въ  определенные  дни  послЬ  смертп,  и  съ  другой  стороны, 
въ  вид-Ь  естественнаго  вывода  язъ  этого  объяснен1я,  убЬдить  чи- 


'  Отм-Ьтимъ,  что  одновременно  съ  этими  апокрифическими  извЬст1яии  о 
ТИ  Вселенскомъ  собор'Ь  въ  русской  письменности  и  печати  обраща.шсь  и  со- 
вершенно иныя,  исторически  в1>рныя  свЬд-Ьн1я  объ  этомъ  соборе,  помещаемый 
въ  Кормчей  (изд.  М.  1653,  л.  14—15  об.). 
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тателеп  обратиться  къ  д-йланъ  покаяи1я  для  своего  спасения  и  къ 
ыолптв-Ь  за  з'сопшихъ  для  спасен1я  душъ  этихъ  посл'Ьднихъ.  Т.  о., 
въ  этомъ  теоретическомъ  11редислов1п  есть,  какъ  составная  его 
часть,  п  элементъ  назидательно-практическ1Й,  который  мы  впд1ли 
уже  и  въ  исторпческомъ  предпслов1и  '.  Мы  увпдпмъ  нпже^  что 
этотъ  назпдательио-практпческ1й  элементъ  входптъ  въ  составъ  и 
другихъ  частей  спнодичнаго  предисловая  или  какъ  видимая  при- 
бавка, или  какъ  иодразум-Ьваемое  основан1е:  словомъ,  онъ  прони- 
каетъ  собою  всЬ  части  предислов1я  Синодика,  составляя  его  конеч- 
ную цЬль — подвигнуть  читателей  къ  практическому  осуществле- 
н1ю  церковнаго  установлен1я  о  11оминовен1П  усопшпхъ.  Разсмо- 
трпмъ  теперь  отдельные  виды  этого  теоретпческаго  предислов1я. 
1 .  Очень  часто  встр  Ьчающееся  предислов1е  и  въ  напбол  Ье  пол- 
номъ  вид-Ь  пом-Ьщеиное  въ  Синодик-Ь  Импер.  Публ.  библ.  Г.  I.  323, 
л.  47 — 67.  Начало  его  сходно  съ  исторпческимъ  предислов1емъ 
(о  д-йятельности  апостоловъ  п  особенно  ан.  1акова,  по  вознесен1П 
I.  Христа  на  небо,  объ  установлен1п  ими  церковнаго  номнновешя 
усопгаихъ;  зат1;мъ  пдетъ  рядъ  указан1п  па  м1;ста  пзъ  пзв1;стн^й- 
шпхъ  пропзведен1й  церковной  ппсьменностп  (Ответы  Аеапас1я  Ве- 
ликаго  на  вопросы  князя  Антюха,  Грпгор1я  Богослова  надгробное 
слово  о  брат"!;  Кесархп,  ТоаннъЗлатоустый,  Грпгортй  Нисск1Й;  къ 
первымъ  двумъ  возвращается  авторъ  еще  разъ  въ  конц'Ь  преди- 
слов1я)  для  подтвержден1я  основной  мысли  о  помиаовеи1и,  а  также 
рядъ  Фактпческпхъ  данныхъ  для  доказательства  д-Ьйствительной 


1)  Назидательно-практическ1я  ы'Ьста  въ  томъ  и  другомъ  предислов!!!  иногда 
буквально  сходны,  что  говоритъ  объ  обоюдной  зависимости  ихъ  другь  отъ 
друга  даже  и  со  стороны  текста  (ср.  напр.,  Публ.  библ.  Г.  I.  324,  л.  9  и  Публ 
библ.  Г.  I.  323,  л.  61 — 01  об. — объ  обязанностяхъ  не  однихъ  богатыхъ,  но  также 
и  б-Ьдныхъ  людей  заботиться  при  жизни  о  церковномъ  поминовен1и  своихъ 
душъ  по  сиерти). 
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иользы  поминовен1я:  именно,  тутъ  приводится  разсказъ  о  томъ, 
какъ  апосголъ  Матвей,  потерпЬвш1й  мучен1е  за  в-йру,  въ  ту  же 
ночь  явился  къ  епископу  Платону  и  просилъ  его  собрать  цер- 
ковный причтъ  и  принести  за  него  (Матвея)  безкровную  жертву 
Богу;  во  время  чтен1!1  Евапгел1я  церковнослужители  увидали  пе- 
редъ  собой  св'Ьтлаго  юношу,  крестъ,  выходяш,1Й  изъ  морской  глу- 
бины, и  ковчегъ  съ  гЬломъ  ап.  Матвея,  приблин5авш1Йся  посте- 
пенно и  остановивш1Йся  на  землЬ  у  восточной  стороны  храма, 
гдЪ  совершалась  литурпя.  Царь  увидалъ  это  необыкновенное 
явлен1е,  вышелъ  изъ  своихъ  палатъ,  чтобы  поклониться  ковчегу, 
и  заявилъ  епископу,  что  съ  этого  момента  онъ  в-Ьруетъ  въ1.  Христа, 
причемъ  просилъ  отслужить  и  за  него  такую  же  службу,  об^ш,ая 
отказаться  въ  пользу  церкви  отъ  своего  им{;н1я.  Царьбылъкре- 
щенъ,  при  чемъ  явился  и  св.  Матвей,  нарекши новокрещеннаго, 
вмЬсто  прежняго,  своимъ  собственнымъ  именемъ;  точно  также 
измЬнилъ  онъ  и  прежнее  имя  царицы  на  новое — Соф1я.  Наконецъ, 
Матвей  обратился  къ  епископу  Платону  съ  увЬща111емъ  творить 
по  умершихъ  третины,  девятины  и  четыредесятины,  т.  е.  мо- 
литься за  нихъ  въ  3-1Й,  9-ый  п  40  ой  день  по  смерти.  ДалЬе 
приводятся  вкратц-Ь  разсказы:  о  встрЬч-Ь  преп.Макар1яЕгипет- 
скаго  съ  черепомъ  идольскап»  жреца;  объ одномъ старце, молив- 
шемся за  умершаго  своего  ученика  и  осугкдеинаго  на  муки,  по, 
благодаря  молптвамъ  старца,  постепенно  освобождавшагося  отъ 
адскаго  пламени  видимымъ  для  старца  образомъ;  о  первомуче- 
ниц'Ь  бекл!;,  спасшей  валконилу  по  смерти  последней;  о  Григор1и, 
спасшемъ  царя  Траяна  отъ  мукъ  адскихъ;  о  цариц'Ь  веодор'Ь, 
спасшей  своего  мужа  беоФила. 

Кром-Ь  цитатъ  изъ  отцовъ  церкви  п  разсказовъ,  разсматрп- 
ваемый  видъ  предислов1я  заключаетъ  въ  себЬ  объяснен1е,  почему 
именно  церковное  поминовен1е  за  усопшихъ  совершается  въ  3, 
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9  и  40  день  посл-Ь  смерти,  п  предислов1е  заканчивается  ув-Ьща- 
н1емъ  къчптателяыъ  постигну  гьвелич1е1ерейскаго  и  особенно  ар- 
х1ерейск'аго  чина,  прпзваннаго  къ  совершен1ю  памяти  по  умер- 
шиыъ,  а  съ  другой  стороны — совЬтомъ  «церковникамъ»  съ  рев- 
ностпымъ  прилежап1емъ  и  искреннимъ  благочест1емъ  выполнять 
заказы  мирянъ  относительно  помпновен1я  з'сопшпхъ. 

Въ  такихъ  чертахъ  представляется  содержан1е  этого  вида 
теоретическаго  предпслов1Я.  Литературную  его  Форму,  подобно 
историческому  предисловию,  считаемъ  мы  сложившеюся  посте- 
пенно и  принадлежащей  не  одному  лицу,  на  что  опять  таки  ука- 
зываетъ  разнообраз1е  его  текста,  по  разнымъ  экземплярамъ,  въ 
ц'Ьломъ  вид-Ь  и  сходство  въ  частностяхъ.  Что  же  касается  самаго 
матерхала,  то  для  собственно  теоретической  части,  т.  е.  поста- 
новки и  р'Ьшенхя  вопроса  о  поминовен1и,  источникомъ  служили, 
между  прочимъ,  сл-Ьдуюш,1я  четыре  статьи,  \'же  къ  половине 
XVII  в-Ька  пашедш1я  себ-Ь  м'Ьсто  въ  печати  п,  сл-Ьд.,  пользовав- 
Ш1ЯСЯ  изв-Ьстнымъ  распространешемъ:  «1оанна  Златоустаго  слово 
утешительно  въ  суботу  мясопустную  еже  о  умершихъ  не  скор- 
б^ти»,  «1оанна  Дамаскина  слово  о  иже  въ  в-Ьр-Ь  усопшихъ,  яко 
же  о  нихъ  бываемыя  службы  и  благотворен1я  пользуетъ  вхъ», 
«Кирилла  Александр1йскаго  слово  о  исход-Ь  души  отъ  тЬла  и  о 
второмъ  прпшеств1П))  и  «Аеанас1я  Великаго  отв'Ьты  на  вопросы 
князя  Ант1оха».  Первыя  три  статьи  напечатаны  въ  СоборникЬ 
М.  1647,  лл.  18  —  29,  29об.— 45,  108  об.— 119  об.,апосл'Ьд- 
няя  въ  Скрижали  М.  1656,  особаго  счета  л.  1  —  232  об.  Осо- 
бенное значеыхе  им^етъ  въ  этомъ  отношенш  вторая  названная 
статья  \  изъ  которой   неизвЬстный  составитель  теоретическаго 


1  Принадлежность  ея  I.  Дамаскину,  впрочемъ,  оспаривается:  Фнларетъ, 
Историч.  учен1е  объ  отцахъ  церкви  Ш.  266  —  267.  Ср.  Архангельск!!!,  Къ 
изученда  древн.  русской  письменности.  Саб.  1888,  стр.  108,  прим.  3. 
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предпслов1я  воспользовался  не  только  основной  мысл11о,  но  цита- 
тами и  примйрамп:  такъ,  въ  этой  стать-Ь  можно  найти  всЬ  при- 
веденные выше  прпмЬры  ',  за  исключен1емъ  разсказа  объ  аи. 
Матвее  и  упоминан1я  о  веодорЬ  п  беоФИлЬ.  Разсказъ  о  МатееЬ 
есть  сокращенная  передача  статьи  Пролога,  помещенной  таыъ 
подъ  1С  ноября  (пзд.  М.  1642,  сентябрь  ноябрь,  л.  358 — 361  об.: 
«память  св.  апостола  и  евангелиста  Матвея»);  разсказъ  о  С11асен1и 
царицей  беодорой  мужа  своего  беофила  былъ  весьма  распростра- 
ненъ  и  очень  изв1;стенъ  въ  русской  письменности  XVII  в.  и  бол1;е 
ранняго  времени,  какъ  это  мы  увидимъ  ниже,  когда  еще  разъ 
встрЬтймся  почти  со  всЬми  упомянутыми  разсказами  въ  бол^Ье 
распространенномъ  вид-Ь  при  обозр-{;н1и  пов-Ьсгвовательнаго  эле- 
мента предислов1я  Синодика;  точно  также  позднЬевстр-Ьтимсямывъ 
СинодикЬ  и  съ  апокрифической  перед1^лкой  вопросовъ  князя  Ан- 
т1оха  и  отв'Ьтовъ  Аванас1Я. 

Объяснен1е,  почему  церковью  установлено  поминовен1е  души 
въ  3,  9  и  40  день  посл-Ь  смерти,  по  своему  отчасти  физ10логп- 
ческому  характеру  весьма  любопытно :  «Третины  же  да  твордтсд 
в  третш  дпь  воскршапл  ради  из  мергвыхъ  Хрта:  и  гако)  в'  за- 
чат1и  живопис!^етсА  срце  млднц^^,  такш  и  !^мерый  изм^ндетсА 
вида.  ДевАтины  же  гакл  1^  зачатаго)  ылнца  кости  и  жилы  асн;^- 
ютсд:  а  оумершаги)  все  разл!^чаетсА  здаше.  ЧетыредесАтины 
же  по  ветхом^  зав^тЬ',  толико)  илач)(тсА  израильтдне  по  8'мер- 
шемъ:  въ  зачат1и  же  млднца  весь  видъ  псправитсА,  а  !4'мершага' 
до  асновашА  все  тЬло  в"  состав'Ьхъ  разр^^шитсд».  Дал'Ье  при- 
бавлено о  годовой  памяти:  «л^тнш  же  памдти  гакоже  живымъ 
бываетъ  творимш,  во  мнопил-Ьтное  здравТе:  наипаче  же  достоитъ 


'См.  Соборникъ  М.  1647,  л.  34  (о  векл-Ь  и  0алкпнил-Ь),  л.  31 — 34  об. 
(о  Макар111  Епшетскомъ),  л.  34  об.  (о  старцй  и  его  ученикЬ),  л.  42  (о  Григор!» 
и  царЬ  ТраяаЬ). 
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оумершыыъ  совершати  в'  жизнь  вечную.  Крещеннш  млднцы  оу- 
мпраютъ,  насладАтсА  пищп  райсшд  вовЬкп,  а  некрщеннш  и  по- 
ган'ш  ниже  в'  пищ^',  ниже  в'  геенЬ'  поид'^тъ.  Исходащш  же  дши 
СО  т'Ьла  ни  единаго  пог1ечен1А  пы^тъ  <л-  зд'бшнихъ,  но  ч-  тамош- 
нихъ  прн(.ч  пек!>'тсА»*.  Этотъ  домыслъ  о  параллельномъ  процессЬ 
развпт1я  плода  во  чрев-Ь  матери  и  разрушен1я  т-Ьла  въ  гроб-Ь, 
встр-Ьчающтйся  въ  Синодикахъ  и  въ  видЬ  отд'Ьльной  статьи, 
снабженной  пллюстрац1ямп^,  им-Ьется  въ  Пролог-Ь,  гд-Ь  онъ  по- 
м-йщенъ  подъ  9  января  въ  стать-Ь  «Слово  и;  апсльскихъ  д-Ьянхй 
и;  оумершихъ»^,  а  также  въ  прибавочной  къ  Прологу  стать-Ь 
«Синоксарь  въ  субботу  мясопустную,  въ  ней  же  намАть  творимъ 
умершимъ»^  п  въ  Постной  Тр10ди'\  Должно  замЬтпть,  что  во 


'  Ркп.  Публ.  библ.  Г.  I.  323,  л.  63—64  об. 

-  Ркп.  Рум.  Муз.  пзъ  собран1я .  Ундольскаго  .V?  154,  л.  74 — 76. 
Текстъ  этой  статьи  тутъ  н-Ьсколько  иной: 

Л.  74.  Третини  тво1)11м  гако  в'  7.  днь  члкъ  впда  своего  нзм'ЬнАетсА 
В  зачатш  6о  спце  ылдпц!^  бывает,  в'  У.  днь  жпвоппсЬ'етсд  срдце. 

Л.  75.  ДевАтппи  ж  творим  мко  в'  е!  днь  псе  здапй  растечетсд  хра- 
нпыЬ'  срдц}^  едином^.  В  зачатхи  илднцЬ  еице  бнвает.  в'  е!  днь  состав- 
лгается  плоть. 

Л.  76.  ЧетыредесАтппы  ж  творим  гако  п  то  самое  срдце  тогда  погп- 
баеть.  Б  зачатш  бо  млднцЬ' бывает,  в'  м!  днь  совершен  впд  воображаетсд. 

На  каждомъ  пзъ  трехъ  рисупковъ,  относящихся  къ  этолу  тексту, 
вверху  изображено  солнце  въ  полпомъ  блеск'Ь,  а  вппзу  —  мертвое  гЬло 
въ  гробу  въ  разнихъ  состоян1яхъ  въ  третхй,  девятый  и  сороковой  день 
посл'Ь  смерти. 

•'  М.  1642,  сентябрь  — ноябрь,  л.  326  об. — 327. 

■•  М.  1643,  декабрь — февраль,  л.  887  об. — 888. 

*  М.  1656,  л.  30  —  30  об.  Затрудняемся  сказать  что-либо  опред-Ь- 
лепное  о  бол'Ье  отдаленномъ  псточнпк'Ь  этой  статьи,  но  приводпмъ  зд'Ьеь 
тожественное  м-Ьсто   изъ  Толковой   Палеп  Синод,  библ.   Л»  548   XVII  в.. 
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ыногихъ  экземплярахъ  Синодиковъ,  заключающпхъ  однородное 
съ  этимъ  предисловие,  для  объяснеи1я  обычая  поминовен1я  цер- 
ковью з'мергаихъ  въ  3,  9  и  40  день,  приводится  разсказъ  о  страи- 
ствован1и  души  именно  въ  эти  дни  то  къ  раю,  то  къ  ад}^,  то  на 
поклонен1е  Богу;  этотъ  разсказъ  мы  встр-Ьтимъ  ниже  въ  повЬ- 
ствовательномъ  элеменг-Ь  синодичнаго  нредислов1я  съ  имене.мъ 
Макар1я  Александр1Йскаго. 

Наконецъ,  имеющаяся  въ  нашемъ  предислов1п  въ  концЬ ' 
похвала  архиерейскому  п  1ерейскому  чину,  а  также  зав-Ьш,ан1'е 
къ  «церковнпкамъ»,  едва.ш  требуютъ  указагпя  на  какой-либо 
письменный  источнвкъ:  они  того  же  характера  и  происхожден1я, 


л.  120:  "Егдаже  зачпетсдмладспецъ  во  оутроб-Ь.  и  кроиь  ыЬ'жскаА  члче- 
скад  студепа  есть  п  жёнскад  тепла,  п  аще  будетъ  женскад  студена  при- 
лучитсА,  то  оубо  й  того   плода   п'Ьсть,   во    поаеже  женское  свпр'Ьпстпо 
им'Ьетъ  гордщин!^  г;1ко  же  ;|;елЬзо  сражаетсд  с  каменемъ,  и;гнь  творпт. 
сице  й  мужескаго    полЬ'   и  жеискапи    плодъ   сотвордетсд.    прежде   оубо 
всего  раждаетсд  срдце.  в'  зачатш  бо  спце  младевц^^  бывает,  в'  третп!  же 
днь  живоппсЬ'етсА  срдце.  в'  девдтыи  днь  сосътавлдстсА  плоть,  въ  четмре- 
десАтпый   же    днь   совери[аетсА  впдъ   весь  вошбражастсд.   (Л)   том  же 
В'Ьдатп  же  п  се  должно  есть,  гако  крещен'ш  младенца  ппщп  пасладАтсд, 
а  неоросвЬщенш   же   п  иоганш  пнже   в'  пнщЬ'   ниже  в'  ге1.ии!^   пойдЬ'гъ. 
Егда  же   бЬ'детъ   разл^ченЧе   дйГи  (й  тЬлесп   п  пн  единого  же   попечепич 
пмат  а  зд'Ьшних,  но  и)  тамошних,  прсно  печетсд.  тогда  т'ЬлесваА  теп- 
лота аходптъ,  1  гако  же  сокрыиаетъ  гробъ.  трстины  же  творимъ  гако  и 
тре11и  днь  члкЬ'  лпце  пзм'ЬпдетА  и  впдъ.  девАтппы  же  творпмь  гако  тогда 
все  растечетсд  зданге,  и  тЬло  распадастсд  члкЬ.  по  токыо  хранпмЬ  срдцЬ' 
едпном^^.  четыредесАтипы  же  творим  гако  тогда  погпбаетъ  члк^  и  срдце 
все.   срдце   прежде   раждаетсд,  тако   итосле   и   погпбаетъ   да   тод   ради 
вины  дшамъ  памгать  творимъ»  (А.  Поповъ.  Книга  бьниг  небеса  п  земли. 
Чт.  въ  Общ.  Пстор1П  и  древиостей  росс.  1881.  I,  стр.  XV). 
»  Ркп.  Публ.  бпбл.  Г.  I.  32.3,  л.  65  об.  — 67. 
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какъ  п  практическ1я  назидан1я  исторпческаго  предислов1я,  съ  ко- 
торыми онп  сходны  даже  н  по  самому  тексту,  п  при  составлен1и 
экземпляровъ  Сиподпка  моглп  быть  переносимы  пзъ  одного  пре- 
ДИСЛ0В1Я  въ  другое'. 

Разсыотр-Ьнный  текстъ  теоретпческаго  11редислов1я^  им-Ьлъ, 
какъ  надо  полагать,  длинную  исторхю,  и  если  мы  не  имЬемъ  воз- 
можностп  съ  точноспю  возстановить  ея  предшеств}-юш,1я  звенья, 


^  Для  полноты  представлеп1я  объ  этпхъ  пазидан1яхъ  «церковппкамъ» 
можетъ   слз'жить    следующее    однородное   мЬсто    пзъ   Спнодпка  Погод. 
Л»  593  XVII  в.,  л.  112 — 112  об:  чСТд  ппшоу  вамъ  пастыремъ  и  Ь'чите- 
леиъ,  гл"е^  гдь,  рекше   пгЬ'ыеномь   п  попомъ   1  паставапкомъ   хва   стада: 
пже  кто  моих  паствы  вашед  илп  мпрдпии  нищетою  дховною  жпвдше  1 
преставитсА  (й  жп11а   сего,    не  глте  тако:    ие  дал  вкладЬ',    не   пишите 
иыенп  его  в'  помпнанпе.  То  оуже   пЬсть  пастырь    но  наемапцы   1  мздо- 
имцы! како  дерзнете  рещи  пред  БГомъ    во  страшный   днь   грознаго   с!^- 
дища;  се  азъ,  гдн,  п  д'Ьтп  мод,  а  не  приносдще  за  дпга  пхъ  должныхъ 
млтвъ?  Аще  лп  кто  пм-Ьд  что  им'ЬнпА  оу  себе  преставптсА  а-  сего  св'Ьта, 
а  не  подастъ  црквн  бжгп    нп    КцЬ  своему   дховному   п    и)ставпт   плоть- 
скомЬ'  родоу  своеяоу,    п  вы   кром-Ь    есте   гр'Ьха   сего.    Ихже  возлюби    Си 
нпхже   часть   прпдтп.  С1.авыГ1  в'  плоть   а  плоти   1  пожнет   тл^Н1е,   сЬд- 
вын  же  в'  дха,  и)  дха   и  пожнет   жизнь   в-ЬчнЬю.   Ты  же,   пастоуше  хва 
стада  словесъныхъ  и)веп.ь,  со  и)пасен1емъ  им];и  иопеченхе  о  дшахъ  пхъ, 
да  со  дерзновепхемъ  речепш  прелТдемг:   се  азъ   1  д'Ьти   мод.   Аш.е   кто 
1ерей  держа  свою  чредоу  бжственпыд  слоужбн  рекше  недаю  л'ЬностХю  I 
небрежеп1емъ  не  поминает  зд-Ь  наппсанпыд  нмганъ  в   кнпгахъ  спхъ,  то 
самъ  не  помдновепъ  боудет  пред  бгомъ.  В  нюже  м-Ьроу  м-Ьрите,  ам-Ьрдт 
и  вамъ  сЬ'домъ  бжКимъ  на  страшпомъ    суд!;».  —  Ср.  обширныя   ув4ш,ап1я 
этого  же  характера   въ  Спнодпкахъ   Погод.  №  599    и  Публ.  библ.   Г.  I. 
256,  л.  27-29,  оба  XVII  в. 

"  Предисловхе  это  съ  меп'Ье  полпомъ  впд-Ь,  нежели  нами  разобран- 
ный, воспроизведено  въ  пзданномъ  Обществомъ  Любителей  Древней 
Письм.  Сиподпк-Ь  Холмогорской  еиарх1и  (.\г  XXXII    1878),  л.  2—9. 
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ТО  у  насъ  есть  данныя  для  наблюдон1я  звеньевъ  посл-Ьдующихъ: 
именно,  распространенный  видъ  этого  предислов1я  им'Ьемъ  мы 
ВЪ  СинодикЬ  Рум.  Музея  изъ  собраи1я  Унд.  №  156  XVII  в., 
л.  8  —  25.  Зат'Ьмъ,  особый  видъ  приняло  распространете  этого 
иредислов1я  въ  синодикахъ:  Моск.  Епарх1алы1ой  библ.  №  413 — 
670  XVII— XVIII  в.,  л.  1 — 34  об.  («Сказание  им^^ще  свид'Ь- 
тедство  14  бжественых  писанш  1.1)  сГштелныхъ  и  дшёпол'Ьзныхъ 
книгахъ  О)  синодиц'Ь  и  повседневномъ  поминанш,  како  подобаетъ 
намъ  (.С'  сихъ  попечение  им-Ьти  и  какова  бываетъ  и)  сего  живым 
же  и  умершим  дшамъ  полза»)  Публ.  библ.  р.  I.  870  XVIП  в., 
л.  14 — 33  об.  («Свид'Ьтельства  и)  бжественнаго  писания  ветхаго 
закона  и  новыя  блгодати  о  памяти  иже  во  православн'Ьй  в'Ьр'б 
успшпхъ,  чесого  д-ёля  молимся  о  нихъ  и  при  жертвахъ  безкров- 
ныхъ  поминап1я  творити  узаконяемся  и  изв'Ьстн'};  утверждаемся»), 
библ.  гр.  Уварова  ^\2  239  XVIII  в.,  л.  35 — 49  и  Новгор.-Со- 
фШской  Ли  1549  XVII  в.,  л.  1—18  («Свид'Ьтелство  и)  бже- 
ственных  нисанш  о  памяти  иже  в  православн15Й  в'Ьр'Ь  !!|'мершихъ, 
чесого  Д'ЬлА  молимсА  и;  них  и  поминанш  творимъ»).  ВсЬ  эти  три 
статьи,  сходпыя  между  собою  по  содержан1ю,  хотя  и  не  буквально, 
представляютъ,  новторяемъ, теоретическое  иредислов1е,  уже  намъ 
пзв'Ьстное,  въ  распространенномъ  вид-Ь;  распространен1е  состоитъ 
въ  большемъ  количеств-Ь  ссылокъ  на  св.  Писа1це  и  на  Отцовъ 
церкви,  а  также  въ  подробномъ  объяснен1и  церковно-обрядовой 
стороны  поминан1я  (смыслъ  употреблен!}!  св-Ьчей,  елея  и  проч.); 
съ  другой  стороны,  тутъ  совершенно  отсутствуютъ  наставлен1я, 
обраш,енныя  къ  церковнослужителямъ  ^ 


*  Эта  статья   была  напечатана   въ   11здан1ц   «Капга   о   в'Ьр'1   единоп, 

истинной  православноп    п  о)  сгЬй  крквп  восточной  п  1а)  пзрддн'Ьншпхъ 

прапов'Ьрныхъ    сложеп1Дхъ,    ш  блГествевага'  пнсанЧд    в1)Кратц'Ь  избрана» 

М.  1648,  гл.  13,  л.  105  об.— 114,  подъ  т-Ьмъ  же  загдав1емъ,  что  п  въ 

Увар.  №  239  п  Новг.-Соф.  №  1549. 
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Наконецъ,  еще  большее  развпт1е  п  большую  литературную 
обработку  получила  эта  статья  въ  келейномъ  Спнодпк'Ь  патр1арха 
Адрхана,  ркп.  Синод,  библ.  Л»  291  XVIII  в.,  л.  7 — 63.  Тутъ 
мы  встречаемся  уже  съ  весьма  большимъ  количествомъ  ссы- 
локъ  —  и  не  только  на  книги  св.  Писашя  и  Отцовъ  церкви,  но 
еще  напр.  на  «Торжественникъ»  (л.  33  об.),  «Книгу  о  моногам1и» 
Тертулл1ана  и  его  же  «О  в-ЬнцЬ  воинст'Ьмъ»  (л.  34),  «.Зерцало  м1ро- 
зрительное»  (лл.  48,  51  об.,  52);  загЬмъ,  въ  конц'Ь  находятся 
вирши  изъ  «Вертограда  МногоцвЬтнаго»  Симеона  Полоцкаго^. 
Кром-Ь  того,  авторъ  этой  переработки  снабдилъ  свой  трудъ  осо- 
бымъ  «ув-Ьш;ен1емъ  о  предисловхи»,  въ  которомъ  обраш.ается  вни- 
ман1е  читателя  на  сл-Ьдующее  дал-Ье  предисловхе  и  намечается 
въ  самыхъ  краткихъ  чертахъ  его  содержан1е;  въ  концЬ  соста- 
витель «ув'Ьш,ен1я»  (онъ  же  и  авторъ  переработки  предислов1я), 
желая  чадамъ  церковнымъ  много  л-Ьтъ  здрав1я  и  спасен1я  души 
по  смерти,  извиняется  въ  авторскомъ  неискусств'Ь  и  проситъ  по- 
минать его  душу  ^.  Мы  не  станемъ  заниматься  подробнымъ  раз- 
смотренгемъ  этого  окончательнаго  и  самаго  обширнаго  вида  тео- 
ретическаго  предислов1я,  такъ  какъ  эта  Форма  его  отличается  со- 
вершенно церковнымъ  характеромъ  и  собственно  литературнаго 
интереса  не  им-Ьетъ. 

2.  Одновременно  съ  разобраннымъ,  въ  Сииодикахъ  помеща- 
лось еще  другое  теоретическое  предислов1е — и  при  этомъ  иногда 
рядомъ  съ  первымъ.  Его  можно  читать  въ  ркп.  Иыпер.  Публ.  библ. 
XVIII  в.  ^.  I.  870,  л.  2  об. — 13  об.,  подъ  заглав1емъ  «Слово 
ко  читателю»;  Ундольскаго  №  154  XVII  в.,  л.  21  —  31   об.  и 


*  Ср.  Владпмхровъ.  Великое  Зерцало,  стр.  86. 

*  Это  «ув'Ьщенхе»  вошло,  какъ  едппстпенное  теоретическое  предп- 
слов1е,  почти  безъ  пзм'Ьнен1я  въ  печатные  Синодики,  о  чемъ  р'Ьчь  бу- 
детъ  ниже. 
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Публ.  библ.  исх.  ХУП  в.  Г.  I.  323,  л.  30—44  об.  Въ  немъ,  въ 
самомъ  начал-Ь,  неизв'Ьстный  авторъ  ставитъ  вопросъ:  какая 
польза  вписывать  въ  Синодики  имена  усопшихъ  и  поминать  ихъ, 
и  отв-Ьчаетъ  на  это  текстами  изъ  Д'6ян1Й,  изъ  ап.  Павла,  Апока- 
липсиса —  въ  изв-Ьстномъ  з'же  намъ  смысл-Ь.  Дал-Ье  онъ  говоритъ 
о  трехъ  м'Ьстахъ,  въ  которыхъ  пребываютъ  души  усопшихъ  до 
всеобш,аго  суда:  рай,  адъ  и  «удержан1е  истязательное  или  мы- 
тарство». Поминание  усопшихъ  полезно  какъ  этимъ  посл'Ьднимъ, 
такъ  и  самому  поминающему,  который  приближается  такимъ 
средствомъ  къ  совершенству  любви,  а  эта  любовь  есть  любовь 
къ  Богу  и  ближнему.  Зат'Ьмъ  идетъ  р-Ьчь  о  неизб-Ьжности  смерти, 
и  въ  впду  полной  необходимости  церковнаго  поминан1я  сл'Ьдуетъ 
непрем1;1П10  обезпечить  себя  съ  этой  стороны  еще  при  жизни,  для 
чего  должно  выбирать  такую  жену  и  друзей,  которые  бы  им-^ли 
усерд1е  къ  поминовен1ю  усопшихъ;  въ  такомъ  же  смысл-Ь  слЬ- 
дуетъ  воспитывать  и  своихъ  д4тей.  Мысль  о  неизб-Ьжности 
смерти  полезна  и  съ  другой  стороны :  и  въ  этой  жизни  она  мо- 
жетъ  удержать  челов-Ька  отъ  многихъ  гр-бховъ,  напр.  отъ  блуд- 
наго,  когда  онъ  вспомнитъ,  что  гЬло  его  будетъ  н-Ькогда  жертвой 
тл4н1'я;  при  этомъ  приводится,  между  прочимъ,  въ  прим-Ьръ  Еги- 
петск1Й  царь  Саладинъ,  который  передъ  смерт1ю  вел-Ьлъ  носить 
по  городу  свой  хитонъ  на  копь-Ь,  какъ  символъ  тщеты  земного 
могущества  и  силы  смерти.  Въ  конц-Ь  говорится  о  средствахъ 
поминап1я  усопшихъ  —  церковной  молитв-§  и  милостын-Ь. 

3.  Н-Ьсколько  статей,  им1-,ющихъ  Форму  поучительнаго  слова. 
Таковы:  «Предисловие  синодика,  коея  ради  вины  оуставися  тво- 
рити  память  оумершимъ»  (нач:  «молю  убо  васъ,  братие,  про- 
стрите ухи  ваша  и  послушайте  внимательно...»)  и  «Ина  свид-Ь- 
тельства})  (нач:  «приступите,  бра-гие  и  сынове,  послушайте  ра- 
зумно...»), находящ1яся  между  собою  въ  связи  и  обыкновенно 
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пом'Ьщаемыя  рядомъ  въ  спноднкахъ  второй  и  третьей  редикц1и: 
Унд.  Л»  156,  Увар.  №]\»  69  и  371,  Погод.  Л»  599,  Публ.  библ. 
Г.  I.  324  и  Р.  I.  256,  Хлуд.  ]\!!  181— всЬ  XVII  в4ка.  Въ  ли- 
тературномъ  отношенш  прои.звсден1я  эти  интереса  не  представ- 
ляютъ'.  Бол^е  интересны  въ  этомъ  смысл'Ь:  краткое  ув-Ь1цан1е, 
помещенное  въ  Синодик-Ь  Хлуд.  Ля  181,  л.  2 — 3  об.,  безъ  за- 
глав1я,  а  также  статья  подъ  заглав1емъ:  «СЭ  слова  св.  Леонт1я 
презвитера  цряграда  о  помпнан1и  умершихъ»,  пом-Ьщенная  въ 
Синодикахъ  Унд.  Лг  156,  л.  3 — 4  об..  Публ.  библ.  О.  I.  81, 
л.  84  об. — 85  об.,  ^.  I.  1098,  л.  15  об. — 16  об.  и  въ  н-Ькото- 
рыхъ  другихъ^:  первое,  вм-Ьст!;  съ  призывомъ  къ  поминовен1ю 
усопшихъ,  заключаетъ  въ  себ'й  изображен1е  тщеты  земной 
жизни  и  мукъ  за  гробомъ,  ожидающихъ  нераскаянныхъ  гр-Ьга- 
никовъ;  вторая  же  съ  силой  вооружается  противъ  обыкновешя 
устраивать  номинальные  пиры  по  усопшихъ,  гд-Ь  нер-Ьдко  им^ють 
м'Ьсто  пьянство,  безчпн1е  и  праздныя  бесЬды''.  Сюда  же  можетъ 
быть  отнесено  весьма  выразительное,  хотя  и  мало  оригинальное 
по  содержан1ю  «ПоЬ'чение  СО  слова  Дорое-Ья  о  нашеиъ  житш» 
въ  Публ.  библ.  О.  I.  81,  л.  85  об.— 87  об.,  ^.  I.  1098,л.  16об. — 
18  об.,  написанное  на  тему  о  томъ,  что  только  добрыя  д-Ьла  на 


*  Первое  пзъ  нихъ  напечатаво  иъ  Про-юг*  М.  1642,  декабрь-фев- 
раль, 1!Ъ  приложен!!!  подъ  заглав1емъ:  «Спноксарь  въ  субботу  мясопуст- 
ную, въ  ней  же  память  твор1!мъ  умершимъ»,  по  безъ  обращен1я  къ  «бра- 
Т1И»,  какъ  въ  Синодпк'Ь. 

*  Напр.,  въ  Синодик'Ь  упраздненваго  Водосова  монастыря  XVII  в. 
(см.  «Владпм1рс1С1я  Губ.  Ведомости»  1861,  .'\»  26,  ч.   яеофф.,  стр.  107). 

^  Отм'Ьтимъ  еще  въ  форм-Ь  поучен1я  статью  въ  Хлуд.  Л;  181, 
л.  90 — 91  об.  (нач:  «Когда  составптъ  земля  т'Ьло,  яко  же  б{?детъ  прхдла...»), 
въ  которой  внушается  Ч!1тателямъ  уверенность  въ  будущемъ  воскресеп1и 
ыертвыхъ  и  говорится  о  томъ,  что  не  сл^дуетъ  плакать  объ  умершкхъ, 
но  должно  молиться  о  нпхъ. 
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земл-Ь  могутъ  обезпечить  душ-Ь  будущее  спасен1е,  а  не  пред- 
смертное лишь  раскаян1е  въ  посл'Ьдн1й  часъ  (мысль,  идущая  н-Ь- 
сколько  не  въ  тонъ  съ  основной  темой  теоретическаго  предисло- 
В1я);  оно  же  идЛется  и  въ  Унд.  №  156.  Наконецъ,  тутъ  должно 
быть  упомянз'то  также  помещаемое  въ  Синодикахъ  въ  вид-б  пре- 
ДИСЛ0В1Я  «Слово  о  томъ,  яко  не  подобаетъ  110.минати  себ1;  за  упо- 
кой въ  живог!  сущу»  (Унд.  №  156,  Погод.  №  599,  Публ.  библ. 
О.  I.  81,  Библ.  О.  Л.  Др.  П.  д.  ХС1Х  — всЬ  ХУП  в*ка),  воз- 
стающее  противъ  этого  обычая,  который  является  извращен1емъ 
церковиаго  установлен1я  о  поминовеши  усопшихъЧ 

4.  Соединен1емъ  теоретическихъ  разсужден1Й  съ  на.зидан1емъ 
является  статья  въ  Публ.  библ.  О.  I.  81,  л.  87  об. — 102,  подъ 
заглав1емъ:  «Сие  предисловие  общаго  синодика  еже  есть  помган- 


'  Слово  это  по  списку  XV  в^;ка,  изъ  сборника  Кир.-Б-Ьлоз.  библ.  №6 — 1083, 
напечатано  въ  «Памятникахъ  стар,  русск.  литературы»  т.  IV.  217;  им'Ьется  оно 
еще  въ  списк-Ь  Погод,  псх.  XVI  в'Ька  Л»  1287,  л.  299  об.  Что  обычай  поминать 
себя  при  жвзни  за  упокой  бьмъ  въ  ходу  на  Руси  издавна,  и  при  томъ  само 
духовенство  смотр'Ьло  на  него  безъ  особаго  неодобрен1я,  объ  этомъ  можно  за- 
ключать изъ  того,  что  еще  Кирикъ  въ  XII  в'Ьк'Ь  спрашива.1Ъ  у  НнФОнта 
мн1;н1я  о  томъ,  можно  ли  заказывать  сорокоустъ  за  упокой  при  жизни,  н  Ни- 
Фонтъ  отв'Ьчалъ,  что  запретить  этого  нельзя,  причемъ  ссылался  на  русскаго 
митрополита  Георг1Я,  хотя  и  лучше  было  бы,'  если  бы  это  д'Ьлалось  по  смерти 
друзьями  покойнаго  (Русская  историч.  библ.  т.  VI.  51).  Въ  Помянник'Ь  Рум.  Муз. 
XV  в.  .Л;  383,  л.  1  въ  числ1;  поминаемых!,  за  упокой  пом-Ьщено  имя  «Еоуйимьи» 
съ  припиской:  «а  сама  здорова».  Отзвукъ  этой  мысли  находииъ  въ  сл'Ьдующей 
приписк-Ь  къ  разсказу  о  юнпш-Ь,  пл'Ьненномъ  въ  Перейду  (который,  какъ  по- 
м-Ьщавш1пся  въ  Синодикахъ,  будетъ  нами  указанъ  ниже),  въ  Синодик-Ь  изъ 
собр.  Бусл.  .Уг  76,  л.  95:  «Слыши  члв'Ьче  и  вон'ми  ужели  на  умъ  прнходиши, 
каков!>  сил»  и  честь  имать  честный  синодикъ  не  токмо  польза  мертвымъ,  но  1 
живыиъ».  Поздн-Ье,  какъ  видно  изъ  указанной  статьи  Синодика,  неодобри- 
тельный взглядъ  духовенства  па  этотъ  обычай  усилился.  Ср.  въ  «Заповеди 
св.  отеиъ  ко  испов-Ьдающиися  сынам  ь  и  дщеремъ»:паще  кто  живъ  сый  вдасть 
за  ся  сорокоустье  п-Ьти,  не  достоит ь  ему  у  попа  своего  комкати»  (Тихо пра- 
во въ,  Паи.  отреч.  лит.  II.  297). 
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ника  избранно  бысть  ш  бжественых  писменъ  и  казателно».  По- 
м'Ьщенные  въ  пей  назидательные  разсказы  нредставляютъ  съ 
одной  стороны  то,  что  мы  уже  вид-бли  въ  11редислов1И  Публ. 
библ.  Г.  I.  323,  а  съ  другой  стороны  —  так1е,  съ  которыми  мы 
встретимся  ниже,  при  разсмотр'Ьн1и  пов-Ьствовательнаго  элемента 
предисловш  (напр.,  о  юнош-Ь,  вернувшемся  изъ  пл-Ьна;  о  пресви- 
тер'Ь,  мывшемся  въ  бан'Ь);  есть  также  у  него  общ1я  черты  съ 
предисловхемъ  Синодика  Унд.  №  156  и  Моск.  Епарх.  библ. 
№  413  —  670  (ссьика  на  библейск1е  прим1;ры),  съ  1ововскимъ 
обш,имъ  поминан1емъ  (ссылка  на  «вселенск1Й  канонъ»).  Теорети- 
ческ1я  разсужден1я  сравнительно  съ  т-Ьмъ,  что  разсмотр-Ьно  уже 
выше,  ни  въ  характере,  ни  въсодержан1И  новаго  ничего  не  нред- 
ставляютъ. Вообш,е  этотъ  видъ  нредислов1я  отличается  призна- 
ками компиляцш,  указываюш,иыи  на  его  позднее  нроисхожден1е. 
Таковы  разнообразный  Формы  теоретическаго  нредислов1я\ 


1  Лишь  ради  полноты  отм'Ьтимъ  еще  «предислов1Я))  въ  Хлуд.  №  181,  л.  25, 
Публ.  библ.  Р.  I.  323,  л.  94  и  Бусл.  №  68,  л.  56  —  съ  той  же  основной  мыслью, 
какъ  и  друпя.  Первое  изъ  нихъ,  имеющееся  также  и  въ  Погод.  Л1'  599,  пред- 
ставляетъ  уже  известное  намъ  Слово  Тоанна  Дамаскина,  напеч.  въ  Соборник-Ь 
М.  1647,  д.  29  об. — 45;  второе  и  третье  литературнаго  интереса  не  нредстав- 
ляютъ; но  передъ  третьимъ  предисловхемъ  пом-Ьщено  интересное  «изъявлеше», 
въ  которомъ  такъ  объясняется  причина  пом4щен1я  въ  Синодпкъ  слЬдующаго 
за  нимъ    теоретическаго    предислов1я: 

«Из'двленхе.  Положихомъ  зд*  пзв-ЬстЛе  с1е  и)  древаемъ  помдновеш'а 
вивы  ради  сицевыА.  Понеже  н-Ьцыи  нев-Ьждп  п  ппсанш  непсЕ!^сн1И  \м 
йротпвникшвъ  стыд  цркве  бЬ'есловдтъ,  сицевое  б-Тгочестивое  д'Ьло  еже 
оумершнхъ  православныхъ  хртханъ  д>?шы  помпнатп  глютъ  бытп  вымысл!^ 
ради  любостАжателства  сщеенаги;  чпна.  Т-Ьм  же  дЬ'шамъ  й)  т'Ьла  из'тед- 
шымъ  сказЬ'ютъ  не  токмш  никоего  же  блготвореп1А  быти  не  гавлдють, 
но  II  насъ  С1Д  блгочестн'Ь  твордщихъ  р!^гаютъ  и  глютъ:  собпраютсд  де 
они  на  погребете  мертвыхъ  не  т'Ьмъ  нам'Ьреа^емъ  во  еже  д!^шевноц 
потреб*  гавити  ылрдхе  и  датп  н'ЬкЬ'ю  помощь  и  иЗрадЬ',  но   сего)  ради 
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которое  получило  довольно  значительное  развит1е  въ  силу  той 
важности,  какую  оно  им'Ьло  въ  состав'Ь  Синодика:  на  немъ  ле- 
жала задача  выяснен1я  существеннаго  вопроса,  р'Ёшен1е  котораго 
въ  изв1;стномъ  смысл'Ь  оправдывало  самое  существован1е  Сино- 
дика какъ  поминальной  книги.  Мы  видЬли,  что  литературный 
ингересъ  его  различныхъ  Формъ  далеко  не  одинаковъ,  но  въ  об- 
щемъ  элементъ  этотъ,  какъ  и  элементъ  историческ1Й,  представ- 
ляетъ  существенную  и  необходимую  черту  для  цельной  характе- 
ристики занимающаго  насъ  памятника. 


тоЕмш,  гако  да  т^ло  оумершаги)  земли  предатп,  1Л)  д}?ши  же  погребае- 
магш  нпкоего  же  иопечптелства  им!^т  и  такш  погребающе  т^ло  въ 
н'Ьдр'бхъ  земныхъ  погребаютъ  к{^пни)  и  д^^шЬ'  въ  земномъ  забвенш  пола- 
гаютъ:  киле  вревращенхе  оума  т'Ьл}^  послКжитп,  и;  д!^ши  же  не  рад'Ьтп, 
раба  почтптп,  влкК  же  презр'Ьти,  и  что  есть  сеги)  безчелов'Ьчп4йш1П, 
добро  есть  тЬлЬ'  гавптп  млрдхе  погребешемъ,  но  лЬ'чши  есть  млрдство- 
вати  и)  дЬ'шь!  молен'^емъ:  и  сге  есть  подобаетъ  творцти  и  он'Ьхъ  не- 
и)ставлАтп.  Мертвыд  погребати  обще  есть  и  еллипшмъ  и  пн'Ьмъ  незнаю- 
щымъ  бГа,  а  еже  молитисд  и)  д8'шп  оумершаги;  д^ио  есть  хртханскагш 
блгочест1А  ц  дрЬжеск1А  любве,  а  С1С  блгочестивое  д^Ьло  помАновен1е  еже 
мертвыиъ  помАновев1е  творити  не  ноиое,  по  древнее»  (л.  55  —  56). 

Въ  этомъ  же  смысл'Ь  можетъ  быть  отмЬчево  и  «предислов1е»,  пом-Ьщен- 
ное  въ  начал'Ь  Синодика  1667  года,  ппсаннаго  въ  Кхево-Михайловскомъ  мона- 
стыр'Ь;  содержан1е  его  состоить  въ  доказательствахъ  пользы  молитвы  и  мило- 
стыни за  усопшихъ,  при  чемъ  последнюю  рекомендуется  давать  «наипаче  ни- 
щииъ  духомъ  Христа  ради  инокомъ  и  1ереомъ».  Не  заключая  въ  себ'Ь  ничего 
важнаго  и  интереснаго  сравнительно  съ  однороднымъ  матер1аломъ,  разсмо- 
тр-Ьняымъ  выше,  предислов1е  это,  какъ  надо  полагать,  составлено  спец1ально 
для  назвавнаго  Синодика:  по  крайней  м'ЬрЬ,  мы  не  можемъ  указать  другого 
•  экземпляра  съ  такимъ  же  точно  текстомъ  теоретическаго  предислов1я  (ркп. 
Михайловскаго  м-ря  Л^  1744,  л.  3 — 4  об.).  См.  еще  теоретическое  предислов1е  въ 
Любецкомъ  Синодике,  пис.  въ  XVIII  в.,  но  съ  бол'Ье  древняго  оригинала:  оно 
напечатано  ц4ликомъ  въ  Черв.  Губ.  В'Ьд.  1857  Л»  38,  стр.  317 — 320  и  въ  соч. 
гр.  Милорадовича  «Любечъ,  Черниг.  губ.  Городвицкаго  уЬзда.  Родина  преа. 
Антон1я  Печерскаго»  въ  Чт.  Общ.  Ист.  и  др.  1871.  II,  стр.  25 — 30. 
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Ш.    ЭЛЕМЕНТЪ    ПОВТ.СТВОВАТЕЛЪНЫЙ. 

Мы  уже  вид-^ли,  что  въ  историческомъ  и  теоретическомъ 
предислов1яхъ  имеются  огд-Ьльные  разсказы:  о  Макар1и  и  че- 
реп'Ь  эллина,  о  старц-Ь,  спасшемъ  молитвою  своего  ученика  отъ 
адскихъ  мукъ,  объ  ап.  Матее-Ь  и  проч.;  но  независимо  отъ  этого, 
синодики  первой  и  второй  редакщи  заключаютъ  въ  себ-Ь  въ  изо- 
бил1И  статьи  пов-Ьствовательнаго  характера,  какъ  часть  совер- 
шенно самостоятельную  и,  можно  решительно  сказать,  первен- 
ствующую и  самую  выдающуюся  изъ  всего  содержан1я  Сино- 
дика по  своему  вл1ян1ю  на  современных ъ  читателей  и  по  исто- 
рико-литературному интересу.  Эта  часть  пользовалась  обыкно- 
венно особьшъ  вниман1емъ  со  стороны  составителей  синодиковъ 
и  всего  обильнее  украшалась  рисунками.  Но,  выдаваясь  своей 
литературной  Формой,  богатствомъ  и  разнообразхемъ  содержашя, 
часть  эта,  по  своей  ц'Ьли  пом'Ьщеп1я  въ  синодики,  по  своему  т. 
ск.  паправлен1ю,  служила  той  же  задаче,  какъ  и  друг1я 
части  разсматриваемаго  нами  памятника  —  утвержден1ю  и  рас- 
пространен1ю  мысли  о  необходимости  поминовешя  усопшихъ, 
хотя,  какъ  сейчасъ  увидимъ,  увлекаемая  легкой  и  популярной 
литературной  Формой,  она  сильно  расширяется  въ  своихъ  пре- 
д'Ьлахъ  и  касается  такихъ  вопросовъ,  которые  не  всегда  имЬли 
прямое  и  непосредственное  отношен1е  къ  указанной  главной 
тем'Ь.  Въ  обозр'6н1и  этой  части  мы  сначала  представимъ,  въ 
изв1;стномъ  порядк-Ь,  независимо  отъ  другихъ  соображешй,  са- 
мый матер1алъ,  съ  указан1емъ  списковъ  Синодика,  въ  которыхъ 
онъ  находится,  а  затймъ  займемся  опредЬлен1емъ  ближайшихъ 
источниковъ,  отлагая  разсмотр-Ьнге  другихъ,  относящихся  какъ 
сюда,  такъ  и  къ  остальнымъ  частямъ  «предисловхя»  вопросовъ  къ 
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самому  концу  обозр'Ьн1я  всЬхъ  составныхъ  элементовъ  нашего 
памятника'. 

Сообразно  прямой  ц'бли  Синодика  —  прежде  всего  так1е  раз- 
сказы,  ВЪ  которыхъ  или  преподается  наставление  молиться  за 
усопшихъ,  пли  представляются  Фактическ1я  доказательства  дМ- 
ствительной  пользы  такой  молитвы: 

1.  Преп.  игуменхя  Аванас1я  ска.зала  находившимся  при  ней, 
что  должно  молиться  объ  усопшихъ  душахъ  въ  продолжен1е  40  дней 
посл-Ь  смерти  п  творить  за  вихъ  милостыню:  это  избавитъ  ихъ 
отъ  иукъ  ВЪ  будущей  жизни.  Сказ;1въ  это,  она  удалилась  и  оста- 
вила свой  посохъ  воткнутымъ  въ  землю.  На  утро  увидали,  что 
посохъ  расцвЬлъ:  на  немь  появились  листья  и  плоды,  что  было 
явнымъ  указан1емъ  на  справедливость  словъ  Аеанас1и. 


'  При  указан111  сппсковъ  отм'Ьчаемъ  лишь  №  рукописи,  но  не  отм'Ьчаемъ 
листа,  чтобы  не  пестрить  безъ  необходимости  текста;  при  пров'Ьрк'Ь  данный 
разсказъ  въ  указанномъ  экземпляр'!;  всегда  бол4е  или  мен-Ье  легко  найти. 
Ссылки  на  описания  рукописей  д'Ьлаемъ  лишь  въ  томъ  случае,  когда  поль- 
зуемся ихъ  указан1ями  безъ  непосредственнаго  знакомства  съ  подлинниками, 
т.  е.  когда  самыя  рукописи  остались  для  насъ  недоступными.  Въ  самомъ 
текстй  при  каждом'ь  разсказ'Ь  помещены  у  насъ  указан1я  лишь  на  Синодики, 
а  въ  прим-Ьчан1яхъ — и  на  друп'я  рукописи,  въ  которыхъ  мы  встрЬчали  эти 
разсказы:  впрочемъ,  эти  посл1;дн1я  указания,  имйя  лишь  косвенный  интересъ, 
вовсе  не  претендуютъ  на  полноту.  Изъ  числа  ссылокъ  на  экземпляры  синоди- 
ковъ  считаемъ  нужнымъ  оговориться  здЬсь  отоосительно  №  406  библ.  г.  Ва- 
храм'Ьева,  XVII — XVIII  в.,  описаннаго  г.  Титовымъ  во  II  том'Ь  «Описашя» 
этого  рукописнаго  собран!я  (М.  1892).  Хотя  описатель  и  называетъ  эту  руко- 
пись просто  «сборникомъи,  но,  судя  по  составу,  это  —  Синодикъ,  утративш1й 
лишь  поздн'Ьс  и  случайно  свою  спещальную  первоначальную  Форму;  это  под- 
тверждается и  замЬчан1емъ  самаго  описателя:  «токстъ  и  картинки,  очевидно, 
принадлежали  когда-то  другой  рукописи  меньшаго  Формата  и  наклеены  на 
теперешн1е  листы  всд'Ьдствхе,  вероятно,  обветшав1я  полей  первоначальнаго 
экземпляра.  Большая  часть  рукописи  посвящена  изображен1Ю  состоян1я  души 
поел  Ь  смерти  челов'Ька  и  поучен!ю  о  польз1;  церковнаго  поминовен1я»  («Руко- 
писи славянск1я  и  русск1я,  принадлежаш,1я  И.  А.  ВахрамЬевуи,  II.  123 — 124). 
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Унд.  Л^Л^  154  п  160;  Арх.  М.  И.  Д.  Л^  1144—633;  Ти- 
погр.  библ.  М^  1489  —  280,  1489  —  281  и  1532—282;  Увар. 
№Л»  272,  853  и  572;  Севаст.  Л»  36  —  1466;  Публ.  библ.  Р.  I. 
256,  Р.  IV.  200;  Бусл.  М-;  62  и  76;  О.  Л.  Д.  П.  ^.  СХУП. 
Напечатано  у  Го.чышева  въ  Синодик1>  1746  года,  рис.  24'. 

2.  Одинъ  старецъ  им-Ьлъ  ученика,  который  жилъ  въ  небре- 
жен1и  о  своей  душ'Ь  и  уыеръ.  Старецъ  сталъ  молиться  за  него 
Богу,  и  Богъ  показалъ  ему  умершаго  въ  пламени  по  шею:  ста- 
рецъ сталъ  еще  молиться,  и  увид'Ьлъ  ученика  въ  пламени  по 
поясъ;  наконецъ,  иосчсЬ  новой  молитвы  увид'Ьлъ  его  совершенно 
избавленнымъ  отъ  огненной  геены. 

Арх.  М.  И.  Д.  ЛШ  109—45  и  1144—633;  Моск.  Епарх. 
бобл.  №  415  —  673;  Кирил.-Б^лоз.  Л^  759—1016. 

3.  Блаж.  Павелъ  —  простой  пмЬлъ  ученика,  который  умеръ 
во  многихъ  гр-Ьхахъ.  Павелъ  сталъ  молпть  Богородицу,  чтобы 
она  показала  ему  м^сто  нахожден1я  умершаго  ученика;  въ  ви- 
д1;н1И  ему  было  открыто,  что  ученикъ  весь  объять  пламенемъ. 


1  Р'Ьчь  вдетъ  о  преп.  Аеанас1и  Эгинской  (1  800).  Въ  приведенномъ  раз- 
сказ4  наставлен1е  ея  нич1^мъ  не  мотивировано,  но  пзъ  жпия  этой  святой  мы 
узнаемъ,  что  она  завещала  сестраыъ  управляемаго  ею  монастыря  творить  по 
ней  посл'Ь  ея  смерти  поминовен1е  въ  течение  40  дней.  Когда  она  скончалась,  и 
сестры  не  торопились  исполнять  это  зав'Ьщанхе,  то  преп.  Аванас1я  явилась 
имъ  съ  двумя  ангелами  и  дала  приведенное  наставлен1е,  подтвердивъ  его  чу- 
домъ  съ  процвЬтшимъ  посохомъ  (см.  Прологъ,  подъ  12  апреля).  Рисунокъ,  из- 
данный г.  Голышевымъ,  подписанъ:  «Св.  Сиглиия  (чит.  Синклитик1я) съ  по- 
сохомъ», а  въ  тексте  говорится  и  объ  Аванас1и,  и  о  Синклитик1и.  М.  б.,  это  см'Ь- 
шен{е  имепъ  не  случайно;  судьба  св.  Синклитикп!  Александр1Йской  (уЗбО)  сходна 
была  съ  судьбой  преп.  Аванас1и;  об-Ьихъ  ожидала  счастливая  судьба  и  бле- 
стящее положев1е  въ  этой  жизни,  об'Ь  отъ  нихъ  отказались,  стремясь  къ  Богу; 
об'Ь  были  велиюя  постницы;  св.  Синклитик1я  отличалась,  кром^Ь  того,  даромъ 
поучешя,  а  синодичный  разсказъ  о  преп.  Аеанасш  также  выводить  ее  поучаю- 
щей (Фидаретъ.  Жнт1я  св.  подвижннпъ  восточной  церкви.  2  изд.  Спб.  1885, 
стр.  7 — 15). 


КАКЪ  НАРОДНОЙ  КНИГИ  ВЪ  XVII  И  ХУШ  ВВ.  139 

Павелъ  сталъ  творить  по  немъ  милостыню  и  молиться  за  его 
душу:  ВЪ  новомъ  вид'Ьн1И  ученикъ  показался  въ  пламени  уже 
только  на  половину.  Пос.а'Ь  новыхъ  молитвъ  Павелъ  услышалъ 
отъ  ученика,  что  пресв.  Богородица,  ради  этихъ  молитвъ,  со- 
всЬмъ  избавила  его  отъ  адскихъ  мукъ. 

Публ.  библ.  Р.  IV.  200;  Унд.  №  154.  Разсказъ,  очень  сход- 
ный съ  предыдущимъ,  но  въ  Спнодикахъ  они  не  см1;шиваются '. 

4.  Одинъ  монахъ,  жившш  въ  монастыре,  впалъ  въ  блудъ. 
Вскор-Ь  онъ  умеръ,  и  т'Ьло  его  сделалось  черно,  какъ  у  еФ10па: 
это  было  указан1емъ  на  то,  что  онъ  осужденъ  на  муки.  По  на- 
СТ0ЯН1Ю  игумена,  брат1я  стала  за  него  молиться.  Черезъ  три  дня 
игуменъ  впдптъ  вид'Ьнхе,  которое  подавало  надежду  на  благо- 
пр1ятну10  перемену  въ  участи  умершаго  брата:  и  действительно, 
т^ло  его,  начиная  съ  лица,  стало  постепенно  бЬл-Ьть,  изъ  чего 
было  ясно,  что  молитва  брат1И  услышана  Богомъ. 

Унд.  №  154. 

5.  (Разсказъ  въ  1-мъ  лиц^;,  отъ  настоятеля).  Въ  монастырь 
былъ  братъ  1устъ,  знавш1Й  врачебное  искусство.  Почувствовавъ 
прпближенхе  смерти,  онъ  пришелъ  къ  своему  брату  Коп10су  и 
объявилъ  ему,  что  влад'Ьетъ  тремя  златниками,  что  было  про- 
тивъ  монастырскаго  устава,  .запрещавшаго  личную  собствен- 
ность. По  смерти  1уста,  брат1я  но  указан1Ю  Коп1оса  нашла  этп 
златники.  Настоятель  лпшплъ  умершаго  погребен1я,  тЬло  его 
вел'Ьлъ  бросить  въ  ровъ,  а  па  него — найденные  златнпкп.  По 
прошеств1и  н1;котораго  времени  настоятель  почувствовалъ  по- 
требность помолиться  за  Густа  и  велЬлъ  совершать  по  немъ 
службы  въ  продолжен1е  30  дней.   По  окончании  30-ой   службы 


'  Им-Ьется  также  въ  Сборник-Ь  Публ.  библ.  ^.  XVII.  67  XVII  в.,  въ 
числ-Ь  статей,  взятыхъ  изъ  Скитскаго  Патерика;  разсказъ  этотъ  вошелъ  также 
и  въ  печатный  Скитск1й  Патерикъ  (Супраель  1791,  гл.  9). 
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1устъ  явился  въ  вид'Ьнхи  къ  брату  Коп10су  и   на  воиросъ  по- 
слЬдняго,  какъ  онъ  себя  чувствуетъ,  отв'Ьтилъ,  что  прежде  было 
худо,  а  теперь  лучше.  Коп1осъ  разсказалъ  это  брат1и,  которая 
т.  0.  могла  уб-Ьдиться  въ  сил-Ь  молитвы  за  умершаго. 
Моск.  Епарх.  библ.  ^\»  415—673. 

6.  Одинъ  пресвитеръ,  мывшхЛся  въ  банЬ,  нашелъ  тамъ 
однажды  челов-Ька,  который  ему  усердно  прислуживаль.  Это 
повторилось  н-Ьсколько  разъ.  Тогда  пресвитеръ,  чтобы  чЬмъ- 
нибудь  вознаградить  прислун^ивавшаго,  взялъ  съ  собой  двЬ  про- 
СФоры;  но  тотъ  отказался  ихъ  принять,  говоря,  что  не  осмысли- 
вается съ'Ьсть  этотъ  святой  хл-Ьбъ,  потому  что  овъ  —  челов-Ькъ 
гр-Ьшный,  а  что  пусть  .пучше  пресвитеръ  прпнесетъ  за  него  эти 
просФоры  въ  жертву  Богу ;  при  чемъ  прибавилъ,  что  если  эта 
молитва  будетъ  Богомъ  услышана,  то  пресвитеръ  уже  бол-Ье  не 
найдетъ  его  здЫссь  въ  бан'Ь,  такъ  какъ  онъ  посланъ  сюда  лишь  ради 
наказан1я.  Сказавъ  это,  онъ  исчезъ.  Пресвитеръ  исполнилъ  его 
просьбу  —  и  д-Ьйствительно,  пришедши  въ  баню,  не  нашелъ  его 
уже  тамъ  бол-Ье,  что  было  указан1емъ  на  д-Ьйствительность 
молитвы. 

Арх.  М.  И.  Д.  №  1144—633;  Моск.  Епарх.  библ.  №  415  — 
673;  Унд.  №  153,  Увар.  Л>]\«  272  и  853;  Севаст.  №  36— 
1466;  Публ.  библ.  Е.  I.  256,  Е.  IV.  200,  ^.  I.  407;  Погод. 
№Л»  592  и  593;  Бусл.  №Л°  68  и  107;  О.  Л.  Д.  П.  д.  СХУП. 
Напечатано  у  Голышева  въ  СинодикЬ  1746  года,  рис.  58  и 
59.  Два  рисунка  къ  этому  разсказу  воспроизведены  акад.  Бу- 
слаевымъ  въ  Историч.  Очерк.  I.  624. 

7.  У  одного  старца  былъ  ученикъ,  умерш1й  въ  гр-Ьхахъ  безъ 
покаянья  и  осужденный  на  муки.  Старецъ  сталъ  о  немъ  со  сле- 
зами молиться,  оставаясь  40  дней  безъ  ппщп;  Богъ  объявилъ 
ему,  что  ученикъ  его  до  второго  и1)ишеств1я  будетъ  нребьшать 
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въ  неопред'ЬлРнномъ  состоя1пи,  а  затЬмъ  получитъ  достойное  по 
своимъ  д^ламь  воздаян1е.  Тогда  старецъ  молился  еще  40  дней, 
оставаясь  безъ  пищи,  но  услышалъ  то  же.  Не  осм-Ьливаясь  бо- 
лЬе  утруждать  Бога,  оиъ  отправился  въ  пустыню  къ  великому 
старцу  Паис1ю  и  просилъ  его  помолиться  за  ученика;  готъ  со- 
гласился, ушелъ  въ  уедпнен1е,  а  старцу  вел'{!лъ  также  молиться. 
Богъ  внялъ  молитвЬ  Паис1Я  и  вручилъ  ему  освобожденную  душу 
ученика;   эта  душа  разсказала  старцу  о  бывшихъ  своихъ  муче- 

Н1ЯХЪ. 

Арх.  М.  И.  Д.  №  109—45;  Моск.  Епарх.  библ.  Л^  415— 
673;  Кприл.-Б-Ьлоз.  №  759  —  1016. 

8.  Царь  веофилъ  передъ  смерт1ю  впалъ  въ  ужасную  бо- 
л1;зиь:  уста  и  челюсти  его  разверзлись  до  такой  степени,  что 
видны  были  внутренности.  Царица  беодора  увидала  во  сн'Ь  Бо- 
городицу, съ  Предв-Ьчнымъ  младенцемь  па  рукахъ,  окруженную 
св'Ьтлыми  ангелами,  которые  били  и  поругали  ея  мужа.  Тогда 
она  взяла  икону  Богородицы  и  съ  молитвой  и  плачемъ  прилоя;ила 
ее  къ  устамъ  больного  веоФила;  страшная  бол'Ьзнь  тотчасъ  же 
прекратилась.  БыздоровЬвипи  иконоборець,  нодъ  вл1ян1емъ 
своей  жены,  сталъ  усерднымъ  почитателемъ  святой  иконы; 
вскорЬ  .зат-Ьмъ  онъ  умеръ.  Посл-Ь  его  смерти,  однажды,  во  время 
молитвы,  царица  беодора  увидала  вид'Ьн1е  —  веоФИла  со  связан- 
ными руками,  а  возл-Ь  него  н-Ькоего  мужа,  стоявшаго  передъ 
образомъ  Христа;  она  упала  къ  его  ногамъ  и  молилась  за  0ео- 
Фила,  который  вскор^Ь,  разрешенный  отъ  узъ,  былъ  ей  и  отданъ. 
Царица  разсказала  объ  этомъ  вид'Ьп1и  патр1арху  Меоод1ю,  и 
тотъ,  въ  свою  очередь,  сталъ  молиться  за  царя;  во  время 
служен1я  въ  велпкомъ  храм'Ь  увидалъ  онъ  ангела,  который 
объявилъ  ему,  что  благодаря  молитвамъ  патр1арха,  беоФИлъ 
спасенъ. 
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Унд.  №№  153  и  154;  Синод,  библ.  №  666;  Увар.  Л^  272; 
Севаст.  №36—1466;  Публ.  библ.  Р.  I.  256;  Бусл.  Л»  107. 
Текстъ  не  везд'Ь  одинаковъ:  самый  полный  —  во  второмъ  упо- 
мянутомъ  списке  \ 

9.  Въ  Кессар1И  Каппадок1йской,  во  время  епископства  Ва- 
СИЛ1Я  Великаго,  умеръ  одинъ  милостивый  и  благочестивый  че- 
лов'Ькъ,  давш1Й  за  себя  при  жизни  священнику  на  сорокоустъ. 
Священникъ  усп'Ьлъ  отслужить  лишь  одну  литург1ю,  забол1;лъ  и 
умеръ.  Тогда  родственники  умершаго  стали  требовать  отъ 
вдовы  попадьи  денегъ.  Попадья  отдала  дЬло  на  судъ  арх1епи- 
скопа;  св.  Василш  послалъ  .за  сродниками  умершаго,  а  самъ 
сталъ  совершать  литург1ю.  Когда  о&Ь  стороны  явились,  и  по- 
падья принесла  взятое  ея  покойнымъ  мужемъ  золото,  то  арх1- 
епископъ  вел-бль  положить  его  на  одну  чашку  в^собъ,  а  упо- 
требленную имъ  при  служб-Ь  и  вьшутую  за  умершаго  часть 
просФоры  —  на  другую,  и  последняя  перетянула.  В1;сы  остава- 
лись въ  томъ  же  положен1и  и  тогда,  когда  сродники  умершаго, 
по  предложен1ю  святителя,  стали  тянуть  внизъ  чашку  съ  золо- 
томъ  руками.  Въ  это  время  самъ  умерш1Й  явился  св.  Васил1ю 
въ  облаке  и  сказалъ,  что  онъ  спасенъ  былъ  и  одной  молитвой 
священника,  1Ю  когда  сродники  стали  требовать  возврата  денегъ, 
то  н-Ькто  прпшелъ  къ  нему  и  всадилъ  его  въ  темницу,  а  теперь, 
посл-Ь  молитвы  арх1епископа,  онъ  снова  освобожденъ.  Святитель 
былъ  пораженъ  такимъ  явнымъ  открыпемъ  о  сил'Ь  молитвы, 
присудилъ  оставить  золото  у  попадьи,  а  родственниковъ  умер- 
шаго отпустилъ  съ  поучен1емъ,  сообщивъ  имъ,  какую  силу  имЬла 
и  одна  литург1я  священника,  при  чемъ  это  подтвердплъ  и  еще 
разъ  ЯВИВШ1ЙСЯ  самъ  умерш1Й, 


'  См.  Успенск1й.  Очерки,  стр.  134;  разсказъ  приведенъ  тутъ   по  этому 
списку  на  стр.  50. 
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Публ.  библ.  р.  IV.  200;  Унд.  Ля  154. 

10.  Одипъ  монахъ  ра.эсказывалъ,  что,  придя  однажды  на 
трапезу  къ  ант1ох1йскому  патриарху  веодориту,  услышалъ  отъ 
него  следующую  повЬсть.  Пришелъ  къ  нему  одияъ  странникъ 
и  приглашенъ  былъ  имъ  на  трапезу;  во  время  стола  патр1архъ 
зам'Ьтилъ,  что  странникъ  "ёстъ  л-йвою  рукою,  а  правая  обвита 
платкомъ.  Спрошенный  о  причин-Ь  этого,  странникъ  старался 
уклониться  отъ  ответа;  тогда  патр1архъ  приподнялъ  часть  по- 
вязки на  его  правой  рукЬ,  и  оттуда  сталъ  распространяться  не- 
стерпимый смрадъ.  На  просьбу  патр1арха  объяснить,  въ  чемъ 
Д'Ьло,  странникъ  разсказалъ  ему  сл'Ьдующее.  ПослЬ  смерти  отца 
онъ  остался  младенцемъ  и  единственнымъ  сыномъ  у  своей  ма- 
тери, которая  была  молода  и  красива;  оставшись  вдовой,  она 
стала  вести  развратную  жизнь,  и  такимъ  образомъ  собрала  много 
им'6ц1я.  Мать  умерла  среди  такой  жизни,  когда  онъ  былъ  уже 
въ  зрЬломъ  возрастЬ.  Зная,  откуда  ея  богатства,  онъ  роздалъ 
его  нищимъ  и  но  церквамъ  на  поминь  души  покойной;  а  самъ 
между  т-Ьмъ  мучился  мысл1ю,  была  ли  отъ  этого  польза  для  его 
матери  или  н'Ьтъ.  И  вотъ,  онъ  идетъ  въ  1ерусалимъ  къ  патр1- 
арху,  разсказываетъ  ему  все  и  проситъ  разрешить  его  сомн-Ь- 
Н1Я,  Тотъ  отнравилъ  его  для  этого  въ  скигъ  въ  ВиФаиду.  Однако 
скитск1е  старцы  также  не  могли  дать  ему  надлежащаго  ответа 
на  его  вопросъ  о  судьбЬ  матери,  а  носов Ьтовали  отправиться  въ 
отдаленную  пустыню,  къ  одному  весьма  зам-Ьчателыюму  и  святому 
старцу.  Старецъ  ласково  принялъ  его  и  согласился  помолиться 
вмЬст-ЬсънимъБогу.  Посохомъ  очертплъ  онъ  вокругъ  пришельца 
узк1Й  кругъ,  вел-Ьлъ  не  выходить  изъ  этого  круга  и  въ  продолжение 
семи  дней  и  ночей  усердно  молиться  Богу,  по  возможности  воз- 
держиваясь отъ  пищи  и  питья;  а  самъ  онъ  сталъ  молиться  въ 
пещер*.  И  действительно,  на  седьмой  день  пришелецъ  увид^лъ 
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по  лЬвую  отъ  себя  сторону  смрадное  болото,  въ  которомъ  вм^ст'Ь 
съ  другими  то  поднималась,  то  погрязала  по  шею  его  мать.  Уви- 
давъ  сына,  она  стала  молить  его  о  заступлен1и.  Тогда  онъ  по- 
дошелъ  къ  смрадному  болоту,  схватвлъ  мать  за  волосы  и  выта- 
щилъ  ее  оттуда,  замочивъ  при  этомъ  правую  руку.  ЗагЬмъ,  на- 
право онъ  увидалъ  купель  съ  чистой  благоуханной  водой,  гд-Ь  и 
вымылъ  мать  отъ  бывшей  на  ней  смрадной  тины.  Когда  все  ис- 
чезло, то  старецъ,  вышедши  пзъ  пещеры  и  выслушавъ  разсказъ 
пришельца,  сообщилъ  ему,  что  и  онъ  вид-Ьлъ  то  же  самое,  а  о 
правой  рук'Ь,  которая  стала  издавать  страшный  смрадъ,  сов-Ьто- 
валъ  не  заботиться,  такъ  какъ  это  есть  явный  знакъ,  что  все 
вид'Ьнное  имъ  не  мечта,  а  действительность;  но  чтобы  устранить 
дурное  ош,ущен1е  отъ  этого  смрада,  старецъ  отр-Ьзалъ  часть  отъ 
своей  мант1и  и  обмоталъ  ею  правую  его  руку;  зат'Ьмъ  онъ  при- 
звалъ  молитвою  ангеловъ  и  поручилъ  имъ  перенести  пришельца 
на  облакахъ  къ  его  дому,  съ  т15мъ  чтобы  онъ  могъ  всЬмъ  раз- 
сказать  объ  этомъ  чудЬ  въ  доказательство  великой  силы  молитвы 
и  милостьши  за  усопш1Я  души,  чти  т'Ьмъ  и  было  исполнено. 

Публ.  библ.  Ь'.  1.  323  и  Р.  IV.  200;  Унд.  ЛШ  154  и  160; 
Арх.  М.  И.  Д.  Л^  1144  —  633;  Увар.  №  565  (эта  пов-йсть  за- 
нимаетъ  тутъ  все  содержан1е  рукописи);  Севаст.  №  36  — 1466. 
Напечатано  Костомаровымъ  въ  Пам.  Стар,  русской  литер.  I. 
99—101,  по  списку  Публ.  библ.  К.  I.  323 '. 

Весьма  сходенъ  по  обш,ему  характеру  съ  этимъ  слЬдуюш,1Й 
разсказъ: 

11.  Одинъ  епископъ  вид'Ьлъ  во  сн-Ь  юношу,  ловящаго 
удою  изъ  источника  рыбу;  уда  была  золотая,  удилище  серебря- 
ное ,  —  и  вотъ  юноша  вьшулъ  этой  }"дою  изъ  источника  жену, 


1  Имеется  также  въ  Сборник'Ь  Солов,  библ.  Л»  221—295  XVII  в.  (Описаше, 
I.  348),  въ  Собранш  Погод.  Л»Л°  1582,  1603  и  1287  (Бычковъ.  Описан1е  рук. 
сборниковъ,  I.  12.  278.  510). 
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прекрасную  видомъ.  Пробудившись  отъ  сна.  епископъ  взглянулъ 
ВЪ  окно  и  увидЬлъ  именно  этого  юношу  молящимся  близъ  церкви 
надъ  гробомъ  своей  матери.  На  вопросъ  епископа  юноша  отв'1> 
тилъ,  что  .за  душу  матери  онъ  чптаетъ  «Отче  нашъ»  и  псаломъ 
«Полилуп  мя,  Боже».  Тогда,  сообрагкая  свой  сонъ,  енископъ  но- 
нялъ,  что  душа  матери  п.збавлена  отъ  мукъ  молитвою  сына,  п 
что  золотая  уда  означала  молитву,  а  серебряное  удилище  —  «По- 
милуй мя,  Боже». 

О.  Л.  Д.  п.  г.  ьхп. 

12.  Одинъ  благородный  юноша  былъ  въ  монастырь  мона- 
хомъ  II  1ереемт>,  но  желалъ  всЬми  силами  вернуться  въ  м1ръ:  и 
вотъ  опъ  разстрпгся,  но,  стыдясь  отправиться  къ  своимъ  роди- 
телямъ,  сд-Ьдался  разбойникомъ.  Въ  одной  схватк-Ь  онъ  бьиъ  ра- 
нснъ  и  нрпнесенъ  своими  товарищами  въ  деревню.  Такъ  какъ 
ему  гро.зила  смерть,  то  товарищи  совЬтовалп  ему  исповЬдаться, 
но  онъ  отказался,  говоря,  чтп  грЬхи  его  слишкоыъ  велики,  чтобы 
быть  прощенными;  однако  нотомъ  былъ  склоненъ  къ  исповЬдп  и 
разска.залъ  священнику  всю  правду,  прося  отъ  него  э1штйм1и.  Тотъ 
нер1;шался  па  это,  въ  виду  очень  тяжкп.хъ  гр1-.ховъ  каявшагося; 
тогда  умирающий  самъ  наложилъ  на  себя  энитимью — быть  2000 
л^тъ  на  мытарствахъ,  и  просилъ  причаст1я.  Священникъ  отка- 
залъ  ему  въэтомъ  т1;мъ  болЬе.  Не  видя  надежды,  умирающ1Й  на- 
писалъ  къ  своему  родственнику  епископу,  прося  молиться  за  его 
душу,  и  зат-Ьмъ  скончался.  Енископъ  дЬйствителыю  сгалъ  молиться 
со  всЬми  церковнослз'жителями  своей  епар.хКи,  и  заботился  о  раз- 
дач^Ь  милостыни.  По  прошеств1и  года,  однажды  но  окончап!!!  ли- 
тург1И,  умерш!!!  показался  епископу  бледный,  худой  и  объявилъ, 
что  годъ  .этотъ  вм'Ьненъ  ему,  ради  молитвъ  епископа,  за  1000 
л'Ьтъ,  и  что  если  епископъ  будетъ  еще  годъ  молиться,  то  ему  за- 
чтется такимъ  же  образомъ  п  другая  тысяча  л-Ьтъ.  Епископъ 
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ОПЯТЬ  началъ  молиться,  и  въ  самомъ  д-Ьд*  по  прошествхи  года 
умерш1Й  явился  ему  въ  б-Ьлой  одеждЬ  и  объявилъ,  что  онъ  осво- 
божденъ  отъ  мучен1Й. 

Публ.  библ.  Р.  I.  323.  Разска.зано  па  основан1и  этого  списка 
у  г.  Владим1рова  въ  «Великомъ  Зерцал-Ь»,  стр.  95. 

1 3.  Митрополитъ  Лука  увид-Ьлъ  одного  умершаго  челов-Ька 
стоящимъ  въ  гроб-Ь  чернымъ  какъ  головня.  Тотъ  попросилъ  ми- 
трополита помянуть  его  на  лигург1и  и  раздать  его  имЬн1е  пи- 
щимъ  на  поминъ  души.  Митрополитъ  исполнилъ  просьбу  и,  при- 
шедши  во  второй  разъ  ко  гробу,  гд'Ь  вид'Ьлъ  мертвеца,  уже  не 
нашелъего  напрежнемъ  м'Ьст'Ь:  такимъобразомъ,  молитва  и  раз- 
дача милостыни  спасла  умершаго,  и  муки  его  были  прекращены. 

Унд.  №№  153,  160  и  1159;  Арх.  М.  И.  Д.  Л^  1144—633; 
Библ.  0.  Ист.  и  Др.  I.  233;  Синод,  библ.  Л»  666;  Увар.  №№272 
и  853;  Севаст.  Л»  36  —  1466;  Публ.  библ.  Г.  IV.  200  и  д.  I. 
407;  Прод.  Л^№  592  и  593;  Бусл.  Л1Д^  62,  68,  76  и  107;  О.  Л. 
Д.  П.  ^.  СХУП  и  ^.  ХС1Х.  Напечатано  у  Голышева  въ  Си- 
нодик-Ь  1746  года,  рис.  47  и  48. 

14.  Однажды  св.  Андрей,  идя  на  доброе  д'Ьло,  увидалъ,  какъ 
несли  покойника  на  погребенье.  Такъ  какъ  онъ  былъ  богатъ  при 
жизни,  то  за  нимъ  следовало  множество  духовенства  и  народа, 
но  впереди  шеств1я  святой  увид1;лъ  толпу  «еФхопъ»,  кричавшпхъ 
о  мертвец'Ь:  «горе  ему,  горе!»  а  въ  стороне  плачущаго  ангела. 
Посл'Ьднгй,  спрошенный  о  причин-Ь  плача,  отв-Ьтилъ,  что  онъ 
былъ  н-Ькогда  ангеломъ-хранптелемъ  этого  покойника,  а  теперь 
этотъумерш1Йвзятъ  дьяволомъ,  такъ  какъ  былъ  прелюбодМ,  раз- 
бойникъ  и  осквернилъ  300  женскихъ  душъ.  Св.  Андрей  помо- 
лился за  его  душу,  и  тотъ  избавленъ  былъ  отъ  мукъ. 

Унд.  №  1099;  Севаст.  №  36—1466;  Публ.  библ.  Р.  I.  256; 
О.  Л.  Д.  П.  Г.  ЬХП;  Бусл.  Л»  107. 
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1 5.  Сюда  же  можетъ  быть  отнесена  и  весьма  известная  по- 
весть о  Повгородскомъ  посадник'!  Щил'Ь.  При  арххепископ'Ь 
Тоанн-Ь  былъ  въ  Новгород-Ь  посадникъ  Щилъ.  Отдавая  свои 
деньги  въ  ростъ,  онъ  скопилъ  большое  богатство  и  вздумалъ  по- 
сгроить  недалеко  отъ  города,  на  берегу  р'Ьки  Волхова,  церковь 
и  монастырь.  .'За  благословен1емъ  на  это  д'Ьло  онъ  пошелъ  къ 
арх1епископу,  который  не  отказалъ  ему  въ  просимомъ.  Вернув- 
шись домой,  Щилъ  поручилъ  своему  сыну  нанять  мастеровъ  и 
приняться  за  работу.  По  прошеств1и  н'Ькотораго  времени,  когда 
все  было  изготовлено  для  закладки  церкви,  Щилъ  отправился 
къ  арх1епискону  съ  приглашен1емъ  на  это  торжество.  Тотъ  не 
замедлилъ  прибыть,  положилъ  основан1е  церкви  и  припялъ  участ1е 
въ  богато  устроенной  по  этому  случаю  Щиломъ  трапез-Ь.  Но 
вернувшись  домой,  арх!епископъ  сталъ  раздумывать  о  томъ,  как1я 
средства  употребляетъ  Щилъ  на  постройку  церкви,  такъ  какъ 
ему  было  изв-Ьстно,  что  посадникъ  отдаетъ  деньги  въ  ростъ.  Эта 
мысль  стала  сильно  тревожить  арх1епископа;  а  между  т-Ьмъ  цер- 
ковь была  приведена  къ  окончан1ю,  и  Щилъ  снова  явился  къ 
арх1епископу  просить  его  освятить  ее.  Тотъ  отвелъ  посадника 
въ  уединенную  палату  и  спросилъ,  откуда  Щпломъ  получены  тЬ 
деньги,  на  который  построена  церковь.  Посадникъ  не  скрылъ 
правды.  Тогда  арх1епископъ,  чтобы  отвратить  неминуемый  гнЬвъ 
Бож1й,  вел'Ьлъ  П1,илу  над-Ьть  на  себя  все,  приличное  мертвецу, 
лечь  въ  гроб"!  въ  построенной  имъ  церкви  и  ждать  указан1я  воли 
Бож1ей.  Тотъ  такъ  и  исполнилъ,  и  когда  клиръ  сталъ  п'Ьть  над- 
гробпыя  п'Ьсни,  то  Щилъ  умеръ,  и  гробъ  вм-Ьст-Ь  съ  нимъ  вне- 
запно провалился  вь  бездну  на  томъ  м'Ьст1Ь,  гд-Ь  былъ  поставленъ. 
Пораженный  этимъ,  арх1епископъ  вел-Ьлъ  изобразить  на  церков- 
ной стЬи-Ь  Щила  въ  аду  и  запечатать  церковь  безъ  освя1цен1я; 
сыну  же  посадника  приказалъ  въ  продолжен1е  40  дней  усердно 
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молиться  въ  це^жвахъ  объ  отц-Ь  п  раздавать  въ  город-1;,  по  мо- 
настырямъ  и  на  распутьяхъ  обильн}'ю  милостыню  нищимъ.  Че- 
резъ  40  дпеп,  исполнивъ  это,  сынъ  явился  къ  арххепископу. 
Арххепископъ  тайно  послалъ  архидхакона  посмотреть  па  нарисо- 
ванное изображеи1е,  и  тотъ  увид1;лъ,  что  па  этомъ  изображеп1И 
Щплъ  головою  теперь  уже  внй  ада,  о  чемъ  и  донесъ  святителю. 
Тотъ  велитъ  сыну  молиться  за  отца  п  раздавать  милостыню 
въ  продолжен1е  новыхъ  40  дней,  поел!;  чего  Щплъ  оказался  на 
картине  въ  аду  лишь  по  попсъ.  Посл^^  третьяго  сорокоуста,  по- 
сланный архид1ако11ъ  увид1;лъ  Щила  изображеннымъ  уже  впЬ 
ада,  и  самый  гробъ  съ  его  т-Ьло^мъ,  упавт1Й  въ  бездну,  оказался 
теперь  опять  па  прежнемъ  м^Ьст^.  Это  было  указанхемъ  на  то, 
что  Щилъ  спасенъ.  Приказавъ  его  сыну  еще  молиться  за  отца 
(некоторые  говорятъ,  «по  трижды  на  годъ,  по  сту  литурпи  п^ти 
в  три  л-Ьта»),  арххепнскопъ  освятилъ  построенную  Щиломъ  цер- 
ковь и  монастырь,  прозванный  Щиловымъ. 

Унд.  №  153;  Арх.  М.  И.  Д.  Л^  1144  —  633;  Увар.  .Щя  69, 
272  и  853;  Публ.  библ.  ^.  I,  407,  Г.  IV.  200  и  Р.  I.  323; 
Погод.  Л^.  593;  Бусл.  М^  62  и  107;  Вахрам.  Л?.  406;  Синодикъ 
Серап.  пустыни  Вязн.  уЬзда  Владим.  г^'б.  (Влад.  Губ.  В^д.  1870 
Л"'.  27).  Напечатано  у  Голышева  въ  Синодик1;  1746  года,  рис. 
38 — 44;  кром-Ь  того,  ран^е  Костомаровымъ  въ  Пам.  Стар, 
русск.  литер.  I.  21 — 24  (по  двумъ  спискамъ  Публ.  бпбл1отеки  — 
Синодику  Р.  I.  323  и  Сборнику  Р.  ХУИ.  С9),  а  по.зднЬе  г.  Ло- 
паревымъ  въ  «Оппсан!н  рук.  Общ.  Люб.  Др.  Письменности», 
т.  I.  Спб.  1892,  стр.  302—308  (по  списку  Сборника  О.  Л.  Д. 
П.  Г.  1ЛП  XVII  в-Ька)  \ 


^  Повесть  эта  им-Ьется  еще  въ  Сборнике;  Публ.  биб.1.  ^.  XVII.  67  XVII  в., 
Сборн.  Погод,  ^.^'и  1551  п  1001— оба  XVII  в.  (Бычковъ,  стр.  35.  235),  Сбор[г. 
О.  Ист.  и  Древностей  I.  Л?Л»  194  и  215— оба  XVII  в.,  Сборн.  Синод,  библ.  Л°  850 
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Таковы  приводимые  въ  синодикахъ  приы-Ьры  явной  пользы 
для  судьбы  умершихъ  приноспмыхъ  за  нихъ  молптвъ  и  раздачи 
милостыни;  но,  кромЬ  того,  въ  пашемъ  памятник-Ь  есть  и  так1е 
разсказы,  которые  имЬютъ  цЬл1ю  доказать,  что  подобный  мо- 
литвы и  милостыня  могутъ  оказывать  благоприятное  вл1яц1е  и  на 
судьбу  живыхъ,  внавшпхъ  въ  несчаст1е,  п  о  которыхъ  близк1е 
ихъ  молятся,  считая  ихъ  умершими. 

16.  Одпнъ  юноша  съ  о.  Кипра  уведенъ  былъ  въ  нлЬнъ  въ 
Перейду.  Посл'Ь  зиачптельпаго  промежутка  времени,  оттуда  при- 
шли люди,  зпавш1е  юношу,  и  объявили  его  родителямъ,  что  онъ 
умсръ.  Родители  стали  служить  панихиды  въ  изв'Ьстные  сроки 
(Рождество,  Пасху  и  Пятидесятницу),  но  чрезъ  н-Ьсколько  вре- 
мени (въ  н-Ьк.  спискахъ:  черезъ  три  года)  юноша  вернулся  и, 
узнавъ,  въ  как1е  дни  совершалась  но  немъ  служба,  сообш,илъ, 
что  именно  въ  эти  дни  приходплъ  къ  нему  въ  темницу  ангелъ  и 
постепенно  освобождалъ  его  отъ  темнпчныхъ  узъ. 

Унд.Ж»№153,  154,  1099,  1159;  Арх.  М.  И.  Д.^!:  109— 45 
и  1144—633;  Хлуд.ЛИВГ,  Синод,  библ.  Л!!б66;  Увар.  №853; 
Севаст.  Л";  36—1466;  Публ.  библ.  Г.  I.  256,  Г.  IV.  200,  ^.  I. 
407;  Погод.  Л»Л»  592  и  493;  Бусл.  №№  62,  76,  107;  О.  Л.  Д. 
П.  ^.  СХУП.  Напечатано  у  Голышева  въ  Синодик-Ь  1746  года, 
рис.  55  —  57.  Въ  явной  связи  съ  этимъ  находится  тожественный 
разсказъ  въ  Синодик-Ь  Моск.  Епарх.  библ.  Л?.415 — 673,  л.  180, 
но  безъ  собственныхъ  именъ  Кипра  и  Персиды;  молитву  о  плЬ- 
непномъ  прпносятъ  тутъ  не  родители,  а  «сожительница»  Ч 


XVII  в.  (Буслаевъ.  Историч.  Очерки,  II.  58);  Сборн.  Увар.  №  1824  XVII  в. 
(Описан1е  арх.  Леонида,  IV.  143);  она  же  составлястъ  все  содержан1е  ркп. 
О.  Л.  Д.  II.  ^.  СХХХ1У  XVII  в. 

1  Имеется  также  въ  Сборн.  Увар.  №  1862  XVII  в.  (Описаше  арх.  Лео- 
нида, IV.  191). 
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17.  Папа,  бывш1й  за  7  лЬтъ  до  Григор1я  Великаго,  велЪлъ 
епискоиу  города  Панормы  Агаеоиу  явиться  въ  Рпмъ.  Тотъ  с'Ьлъ 
на  корабль  п  отправился.  За  кораблеыъ  сл^довалъ  въ  ладь'Ь  н^кто 
имеаемъ  Барака,  но  внезапно  былъ  выброшенъ  бурей  въ  волны. 
Епископъ  скорб-Ьлъ  о  погибшемъ  п  вел-Ьлъ  за  него  па  о.  Хустикй 
принести  молитву  Богу.  Между  т-Ьмъ  корабль  прибылъ  въ  городъ 
Порту,  и  епископъ,  къ  удивлешю  своему,  увид-Ьлъ  тутъ  человека, 
котораго  онъ  счпталъ  погпбшимъ  въ  волнахъ.  Тотъ  разсказалъ 
ему,  что  долго  боролся  съ  волнами,  наконецъ,  отъ  усталости  и 
голода  ослаб-Ьлъ:  тогда  явился  откуда  то  хл-Ьбъ,  придалъ  ему 
силы  и  помогъ  т.  о.  выбраться  на  берегъ.  По  соображен110  со 
временемъ  оказалось,  что  именно  въ  этотъ  часъ  совершена  была, 
по  повел'Ьн1ю  епископа,  мо.штва  за  мнпмопогибшаго. 

Моск.  Епарх.  библ.  Л»  415  —  673;  Арх.  М.  И.  Д. 
ЛИ144— 633. 

Мысль  о  польз-Ь  молитвы  и  милостыни  за  усопшихъ  въ  Си- 
нодикЬ  простирается  не  только  на  христ1анъ,  но  и  нанеудостоив- 
шихся  крещен1я: 

18.  Краткое  упоминан1е  о  томъ,  что  Грпгор1Г1  БесЬдовникъ 
(Двоесловъ)  спасъ  своими  молитвами  царя  Траяна  отъ  адскихъ 
мученш. 

Унд.  Л?.  153;  Арх.  М.  И.  Д.  №  109—45;  Моск.  Енарх. 
библ.  Л^  415—673;  Синод,  библ.  №666;  Увар.  №  272;  Кирпл.- 
Б*лоз.  №  759—1016;  Бусл.  №  107. 

19.  Однажды  нервомученица  бекла  вошла  вм-ЬстЬ  съ  ап. 
Павломъ  въ  Антюх1Ю.  Стар-Ьйшина  города  Александръ  схватилъ 
ее  и  хот'Ьлъ  отдать  на  жертву  идоламъ,  но  она  растерзала  ему 
одежду  и  сорвала  в'Ьнецъ  съ  его  головы.  Александръ  приве-иъ  ее 
на  судъ  къ  антнпату,  и  тотъ  приговорилъ  беклу  быть  съ-Ьденной 
зв'Ьрьми.  Когда  ее  спустили  ко  львамъ  и  медв'Ьдямъ,  то  она  про- 
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стерла  руки,  и  зв1Ьри  до  нея  не  прикоснулись.  Народъ,  вид'1вш1Й 
это,  ув^ровалъ  во  Христа.  Въ  это  время  въ  А1тох1и  была  ца- 
рица Трпеена.  0екла  разсказала  ей,  что  ранйе  этого,  когда  ея 
обручнпкъ  Фамиръ  велЬлъ  бросить  ее  въ  огонь  за  в-йру  во 
Христа,  то  огонь  не  причинилъ  ей  вреда.  Триеена  взяла  беклу  къ 
себ'Ь  въдомъ;  у  царицы  была  дочь,  умершая  безъкрещешя,  име- 
немъ0еклонила(0алконила);  онаувид'Ьла  свою  дочь  восн'Ь  прося- 
щей о  томъ,  чтобы  мать  упросила  беклу  помолиться  за  нее,  над-Ьясь 
этимъ  молитвами  избавиться  отъ  мучеи1Й  и  быть  причтенной  къ 
праведнымъ:0екла  помолилась,  и  надежды  0еклонилы  оправдались. 
Арх.  М.  И.  Д.  №109—45;  Унд.  №  153;  Моск.  Епарх. 
библ.  №415  —  673;  Общ,  ист.  и  Др.  I.  233;  Синод,  библ.  №666; 
Увар.  №№  272  и  853;  Погод.  №  593;  Кир.-Б*лоз.  Л^  759  — 
1016;  Вахрам.  №  406. 

20.  Одинъ  1ерей,  при  переходе  черезъ  р'Ьку,  встр-Ьтилъ  мужа, 
который  устунилъ  ему  первому  дорогу.  За  это  священникъ  сталъ 
поминать  его  въ  церкви.  Оказалось,  что  мужъ  этотъ  былъ  не- 
крещеный, и  когда  онъ  умеръ,  тоангелъ  принесъ  херею  его  душу 
для  крещен1я,  что  тотъ  и  исполнилъ. 

Унд.  Л^  154;  Публ.  библ.  Г.  IV.  200  (отрывокъ). 

21.  У  одного  челов-Ька  умерла  некрещеная  дочь.  Онъ  сталъ 
молиться  Богу,  роздалъ  свое  имЬн1е  на  поминъ  ея  души,  и  услы- 
шалъ  голосъ,  что  дочь  его  спасена,  что  она  также  сд'Ьла.иась 
христ1анкой. 

Унд.  №  154;  Арх.  М.  И.  Д.  №  1144—633;  Синод,  библ. 
Л»  666;  Увар.  №№  272  и  853;  Публ.  библ.  Г.  I.  256,  ^.  1.407; 
Бусл.  №Л^  62  и  107;  Погод.  №  593;  Вахрам.  №  406.  Напеча- 
тано у  Голышева  въ  СинодикЬ  1746  года,  рис.  49. 

22.  Одна  жена  спросила  Кирилла  Александр1Йскаго,  сл-Ь- 
дуетъ  ли  поминать  душу  ея  дочери,  умершей  некрещеной,  при- 
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НОСИТЬ  ЛИ  за  нес  нросФоры  и  милостыню.  Святитель  отв-Ьчалъ 
утвердительно. 

Синод,  библ.  Л^  006;  Увар.  №  853;  Погод.  №  593;  О.  Л.  Д. 
П.  ^.  СХУН;  Бусл.  №  62;  Вахрам.  Л':  406.  Напечатано  у  Го- 
лышева  въ  Синодикъ  1746  года,  рис.  50. 

23.  Уже  выше,  при  разсмотр'1;н1и  исторической  части  пре- 
ДИСЛ0В1Я,  указанъ  былъ  вставленный  въ  нее  безличный,  въ  вид'1; 
общаго  назидан1я,  разсказъ  о  человЬи-Ь,  дурно  распорядившемся 
своимъ  им'Ьн1емъ  въ  виду  смерти  (нередалъ  его  другу,  тотъ  жен-Ь, 
а  ;кена,  овдовЬвъ,  вышла  заму}къ  во  второй  разъ  и  совершенно 
забыла  о  завЬщан1и  перваго  владельца  им'Ьнхя — молиться  за 
него  и  приносить  милостыню).  Этотъ  разсказъ  встрЬчается  и 
отд-Ьльно,  въ  составь  повЬствовательной  части  предислов1я. 

Унд.  №№  153,  154,  160,  1159;  Тпногр.  библ.  Л»  1532— 
282;  Увар.  №№  239,  272  и  853;  Публ.  библ.  Р.1.  323  и  Р.  IV. 
200;  Бусл.  №  68;  О.  Л.  Д.  П.  С^.  СХУП.  Напечатано  у  Голы- 
шева  въ  СинодикЬ  1740  года,  рис.  9^ — 12  и  у  г.  Шляпкина 
изъ  Синодика  1099  года  въ  Пам.  Др.  Ппсьм.  1880,  вып.  IV, 
стр.  122—124. 

24.  Указан1е  на  необходимость  пожертвован1Й  въ  церковь  на 
поминъ  усопших ь,  съ  сов'Ьтомъ  не  следовать  Анап1ю  и  СапФпрЬ, 
солгавшимъ  нередъ  Духомъ  Святымъ  и  утаившпмъ  часть  по- 
жертвованнаго  ийгЬн1я,  а  подражать,  напротивъ,  тому  человеку, 
который  при  ковк'Ь  креста,  заказанпаго  ему  св.  Патрик!емъ,  при- 
ложи.11ъ  часть  своего  золота  для  спасен1я  души. 

Унд.  Л^  153;  Увар.  №  272;  Арх.  М.  И.  Д.  Л^;  1144— 633. 
Напечатано  у  Голышева  въ  Синодик-Ь  1746  года,  рис.  13. 

Безъ  сомнЬн1я,  въ  связи  съ  понятхемъ  о  милостыне,  какъ 
могуш,ественаомъ  средстве  помош,и  усопшимъ,  наравн'Ь  съ  мо- 
литвою,   въ  синодикахъ  находится  цЬлый  рядъ  разсказовъ  на 
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тему  о  милосе1)д1и  и  нищелюбхи,  безъ  прямого  отношен1я  къ  спа- 
сен1ю  той  или  другой  души. 

25.  Одйнъ  челов'Ькъ  въ  Константинопол'Ь  былъ  очень  мило- 
стивъ  и  когда  ходилъ  по  улицамъ,  то  за  нимъ  следовало  всегда 
мыожество  нпщпхъ.  Опъ  д'Ьлалъ  видъ,  что  отгоняетъ  нхъ,  а  па 
самомъ  д'Ьл'Ь  даваль  имъ  въ  руки  милостыню,  желая  д'Ьлать  это 
тайно  отъ  людей.  Когда  его  однажды  кто-то  спросилъ,  что  по- 
будило его  сделаться  столь  мплостивыыъ,  то  опъ  объяснпль,  чго, 
иди  одинъ  разъ  своимъ  нутемъ,  видЬлъ,  какъ  пиш,1й  встр-Ьтпль 
одного  милостиваго  человЬка,  и  тотъ  далъ  ему  хл-Ьбъ,  а  въ  это 
время  надъ  головой  пищаго  показался  образъ  Христа,  простер- 
шаго  руку,  чтобы  взять  хжкбъ:  т.  о.  опъ  увидалъ  вооч1ю,  что 
дающ1й  нищему  ноисгпн-Ь  даетъ  Христу, 

Унд.  Ли  1099;  ср.  выше  стр.  103  оппсаи1е  Синодика  Публ. 
библ.  Г.  I.  256,  л.  2  об.,  гд'Ь  имЬется  рисунокъ  къ  этому  раз- 
сказу,  но  безъ  текста,  лишь  съ  краткой  надписью  Ч 

26.  Въ  1ерусалимЬ  былъ  одинъ  милостивый  мужъ  именеыъ 
Созомопъ.  Однажды  опъ  шелъ  по  городу  и  всгр'Ьтилъ  нпш,аго; 
онь  отдалъ  ему  свою  одежду,  а  себ'Ь  взяль  его  рубиш,е,  изатЬмъ 
продолжалъ  свой  путь.  День  уже  склонялся  къ  вечеру;  Созомопъ 
прилегъ  па  полЬ  и  увидалъ  сл-Ьдуюш,1Й  сопъ.  Онъ  очутился  въ 
просторномъ  дом-Ь,  окруженномъ  великолЬнными  садами,  въ  ко- 
торыхъ  было  л1ноя;ество  плодовъ,  а  па  деревьяхъ  расп-Ьвали  раз- 
ныя  птицы.  Н-Ькго  нодходитъ  къ  нему  н  зоветъ  его  сл1;довать 
за  собой.  Созомопъ  повинуется  —  и  вотъ  видитъ  выходяш,аго 
челов'Ька,  окруженнаго  необыкновеннымъ  св-Ьтомъ;  этотъ  чело- 
в-Ькъ  нриказываетъ  ангеламъ,  нредстоящимъ  н  держащимъ  въ 
рукахъ  ларцы,  показать  Созомопу,  что  въ  послЬднихъ  находится: 


'  ПмЬется  также  въ  СборникЬ  Вахрам.  Л'' 441  XVIII  в.  (Оинсанхе,  II.  222); 
въ  Макар.  Четь-Мппеяхъ  подъ  18  сент.  (по  изд.  Лрхеогр.  Комм.  Спб.  186П, 
ст.  1248). 
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тамъ  оказывается  множество  превосходныхъ  царскпхъ  одеждъ, 
которыя  и  предлагаются  Созомону  въ  вознагражден1е  за  одежду, 
данную  имъ  нищему.  Опъ  прпзпаетъ  себя  недостойнымъ  даже 
смотр-Ьть  на  нихъ.  ЗатЬмъ  его  ведутъ  въ  другая  палаты  и  пока- 
зываютъ  новыя  драгоценности,  при  чемъ  самъ  Христосъ,  окру- 
женный ангелами,  объясняетъ  Созомону,  что  все  это  уготовано 
ему  за  его  милосерд1е,  оказанное  нищему.  Созомонъ  проснулся, 
и  съ  того  времени  сталъ  навсегда  милостпвымъ. 

Увар.  №.  234;  Севаст.  №  36— 1466  1. 

27.  Во  Фриг1йской  странЬ  былъ  н'бкто  Петръ  мытарь,  чело- 
в-бкъ  немилостивый;  онъ  никогда  не  давалъ  милостыни  б^днымъ. 
Однажды  ему  пришлось  слышать  разговоръ  нищпхъ  о  милостп- 
выхъ  и  немилостивыхъ  людяхъ;  между  прочимъ,  одпнъ  изъ  нихъ 
ув4рялъ  своихъ  товарищей,  что  во  что  бы  то  ни  стало  онъ  по- 
лучитъ  милостьшю  изъ  рукъ  Петра.  Когда  однажды  посл^Ь  этого 
Петръ  выЬзжалъ  съ  возомъ  хл^бовъ  изъ  воротъ  своего  дома,  то 
этотъ  НИЩ1Й  неотступно  сталъ  просить  отъ  него  подаян1я.  Петръ 
вышелъ  изъ  себя  и,  не  находя  подъ  руками  камня,  бросилъ  въ 
нищаго  хл^Ьбомъ.  Т.  о.  посл-Ьдн1Й  сдержалъ  свое  слово,  данное 
товарищамъ.  Черезъ  два  дня  Петръ  забол-§лъ  и  умеръ.  Тогда 
ангелы,  судя  его  душу,  сказали  ей,  чтобы  она  шла  въ  М1ръ  снова 
и  прибавила  что-нибудь  къ  поданному  —  и  то  неволею  —  хл^бу: 
иначе  она  попадетъ  въ  в'Ьчную  муку.  Ожпвшп,  Петръ  роздалъ 
все  свое  им-Ьнхе  нищимъ,  и  самъ  продался  въ  рабы  въ  1еруса- 
лимъ.  Когда  однажды  къ  его  господину  пришли  изъ  Фриг1Йской 


1  Имеется  также  въ  «Матиц'Ь  з.чатоп»  Погод,  Л5  1024  XV  в.,  въ  Сбор- 
никЪ  Синод,  библ.  №  321—935  XVI  в.  (Горск1н  и  Невоструевъ,  П.  3, 
стр.  626),  Вахрам.  №Л:  407  XVII— ХЛЧП  в.  и  441  XVIII  в.  (Описан1е,  П.  222), 
въ  прибавлен1и  къ  поучен1яиъ  Дорооея  Солов,  библ.  Л;  239  XVII  в.  (Описа- 
ше,  I.  36(5);  въ  Сборн.  Увар.  Л»,М'  1862,  1886,  1897,  2031,  2081,  2075  XVII  и 
XVIII  в.  (Описаше  арх.  .Неонида,  IV.  193.  246.  276.  393.  457). 
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страны  гости  и,  узнавъ  Петра,  разсказали  о  немъ  его  господину, 
то  Петръ  изъ  смирен1я  уб^жалъ  взъ  дому,  псц'Ьливъ   по  дороге 
именемъ  бож1имъ  привратника  дома  отъ  немоты  и  глухоты. 
Унд.  №.  154  4 

28.  Гоаннъ  Милостивый,  патр1архъ  Александр1Йск1й,  шелъ 
однажды  съ  енископомъ  Троиломъ  на  посЬщенхе  б-Ьдныхъ.  Троилъ 
былъ  богатъ  и  немилостивъ;  1оаннъ  обратился  къ  нему  съ  прось- 
бой роздать  по  златнику  всЬмъ  оказавшимся  на  лицо  б'Ьднякамъ. 
Боясь  срама,  Троилъ  очень  неохотно  исполнилъ  эту  просьбу. 
Вскор'Ь  пришелъ  къ  Троилу  отъ  патр1арха  посланный  съ  пригла- 
шен1емъ  къ  транез-§.  Троилъ  отказался,  будучи  больнымъ.  Гоаннъ 
понялъ,  что  Троилъ  разболелся  отъ  досады  за  потерю  30  литръ 
золота,  невольно  розданныхъ  нищимъ;  тогда  онъ  приходитъ  къ 
Троилу  и  отдаетъ  ему  эти  деньги,  взявъ  съ  него  росписку.  Вскор'Ь 
зат^мъ  Троилъ  видитъ  сонъ:  стоитъ  великолЬпный  домъ,  съ  обо- 
значен1емъ  на  немъ,  что  онъ  принадлежитъ  Троилу,  но  къ  этому 
дому  подходитъ  пЫт  челов-Ькъ  и  зам'Ьняетъ  надпись  о  принад- 
лежности дома  Троилу  другою  надписью,  въ  которой  значится, 
что  домъ  этотъ  купленъ  отъ  Троила  патр1архомъ  1оанномъ  за 
30  литръ  золота.  Троилъ  разсказалъ  этотъ  сонъ  патрхарху,  и  съ 
того  времени  сталъ  милостивымъ. 

Унд.  №  154  2. 

29.  У  одного  человека  было  три  друга,  изъ  которыхъ  онъ 
двухъ  любилъ,  а  къ  третьему  относился  съ  пренебреженхемъ.  Но 
случилась  съ  этимъ  человЬкомъ  б^да:  онъ  позванъ  былъ  на  судъ 


'  Им-Ьется  также  въ  Сборник*  Синод,  библ.  Л'»  321 — 935  XVI  в.  (Горск1й 
и  Невоструевъ,  II.  3,  стр.  629),  въ  Сборп.  Вахрам.  Л»  441  ХУ1П  в.  {Описан1е, 
И.  222)  въ  Макар.  Чсть-Мннеяхъ  подъ  22  сент.  (по  изд.  Археогр.  Комм.  Спб. 
1869,  ст.  1344.  1353). 

2  Также  въ  Лавеаик-Ь  Солов,  библ.  Л:  453—486  ХУП  в.  (Описанхе  II.  143), 
въ  Сборн.  Погод.  Л»  1594  исх.  XVI  в.  и  №  1601  ХУП  в.  (Бычков ъ,  стр.  237.  244). 
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предъ  царя  за  какой-то  простунокъ.  Оиъ  обратился  за  помощтю 
къ  свопмъ  друзьямъ.  Два  первые  изъ  пихъ,  когорыхъ  онъ  лю- 
бйлъ,  отказались  помочь  ему,  ссылаясь  на  свои  нужды:  одинъ 
взам'Ьиъ  помощи  предложилъ  ему  два  свопхъ  портища,  а  другой 
согласился  пройти  съ  [П1мъ  полпути;  между  т1;мъ  какъ  трет1й  другъ 
ему  поыогъ.  Толкован1е:  первый  другъ  ^  богатство,  второй  — 
жеыа,  д1;тп  и  ближн1е,  трет!й  —  милостыия. 

Унд.  М^  154,  160  п  1099;  Общ.  Ист.  п  Др.  I.  233;  Типогр. 
бпбл.  Л^  1532—282;  Бусл.  1*  76 и  107;  Увар.  №572;Севаст. 
№  36—1466;  О.  Л.  Д.  П.  д.  ХСХХ^ 

30.  Въ  Константинопол-Ь  при  цар-Ь  Леон-Ь  жилъ  знатный  и 
богатый  челов'Ькъ,  милостивый  къ  пищпмъ,  но  прелюбодей. 
Когда  онъ  умеръ,  то  патр!архъ  Германъ  прпказалъ  всЬмъ  за- 
творпикамъ  молиться  за  умершаго,  и  одпому  изъ  затворниковъ 
Богъ  открыл'],  въ  вид'Ьц1и  участь  покойника:  онъ  увидал ь  м-Ьсто, 
расположенное  между  раемъ  и  огненнымъ  озеромъ;  на  отомъ 
м-ЬстЬ  умерш1й  былъ  прявязанъ  за  руки  и  за  ноги  къ  столбу,  и 
ужасно  стоналъ,  обращаясь  взорами  къ  раю;  ангелъ  подошелъ  къ 
нему  и  сказалъ,  что  ради  лилосерд1я  его  къ  нищимъ  онъ  избавленъ 
отъ  мукъ,  но  ради  прелюбод'Ьян1я  лпшенъ  райскаго  блаженства. 

Унд.  №  11591 


'  Имеется  также  въ  «Матнц'Ь  Златой»  Погод.  Л*!:  1024  XV  в.,  Сборн.  Вахрам. 
№  405  ХУП  в.  (Оппс.  П.  123),  Сборн.  Увар.  №  1892  XVII  в.  (Оп1!сан1е  арх. 
Леонида,  IV,  2(30),  Сборн.  Погод.  №  1500  XVII  в.  (Бычковъ,  стр.  222),  Изма- 
рагд-Ь  Со.аов.  библ.  Л;  359  —  270  XV— XVI  в.  (Оппс.  I.  570),  Цв-Ьтннк-Ь  Синод. 
библ.  Л!'  326  — С87  XVI  п.  (Горск!!!  и  Нсвострусвъ,  II.  3,  стр.  691).  О  дру- 
гнхъ  спискахъ  см.  у  Пыппиа,  Очеркъ  лит.  истор!»,  стр.  182. 

2  Также  въ  Сборн.  Пуб.1.  библ.  Г.  I.  209  XV  в.,  Сборн.  Погод.  №Л«  1588, 
1590,  1606,  801— вс*XVПв.  (Бычковъ,  стр.  32.  222.  339.  434),  Сборн.  Вахрам. 
№  349  XVII  в.  (Оппс.  П.  81):  въ  Измарагдахъ  второй  редакц1и  (см.  Яковлевъ, 
Къ  литературной  нстор1и  древне-русских7,  сборниковъ.  Опытъ  изслЬдован1я 
Измарагда.  Одесса  1893,  стр.  220). 
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31.  Н'Ькто,  страдая  въ  бол-Ьзни,  вел'Ьлъ  но  себ!;  раздать  ми- 
лостыню б-Ьднымъ,  и  ради  этой  милостыни  сд'Ьлался  здоровъ.  Но 
вскорф.  этотъ  челов1;1;ъ  раскаялся  въ  своей  щедрости;  тогда  къ 
нем}'  прпшелъ  н'Г,кто,  нредложилъ  идти  за  нпмъ  въ  церковь  и 
поклясться  передъ  образомъ,  что  розданное  им'Ьн1е  принадлежало 
не  ему,  а  этому  человеку,  и  на  этомъ  условхп  пришедш1Й  обе- 
щался возвратить  роздавшему  со  сторицею  все,  что  имъ  потра- 
чено. Тотъ  псполнилъ  все  это  и,  получивъ  деньги,  нрп  выход-Ь 
пзъ  церкви,  внезапно  ударился  о  порогъ  и  тутъ  же  умеръ,  а 
отдавш1Й  ему  это  золото  роздалъ  его  нищимъ. 

Увар.  М^  272  и  853;  Унд.  Л»  1159;  Публ.  библ.  ^.  I.  407 
и  Р.  IV.  200;  Погод.  Л»Л^  592  в. 593;  Бусл.  Л!:  02;  О.  Л.  Д.  П. 
^.  СХУИ  и  ^.  ХС1Х;  Вахрам.  Л:;  406.  Напечатано  у  Голы- 
шова  въ  Синодик!;  1746  года,  рис.  52  —  54  4 

32.  Въ  Константинопол-Ь  случилось  сл-Ьдующее  чудо.  Въ 
домъ  царя  Иракл1я  пришли  пустынники.  Царь  въ  это  время  си- 
дЬлъ  со  своими  приближенными  у  окна;  увпдЬвъ  пустыннпковъ, 
онъ  взялъ  золотую  гривну  и  велЬлъ  передать  ее  имъ  одному  изъ 
своихъ  рабовъ.  Рабъ  же  утаплъ  гривну  у  себя  подъ  одеждой,  а 
вмЬсто  нея  отдалъ  пустынникамь  три  пенязя.  Т1;  отошли,  а  рабъ, 
ставъ  передъ  царемъ,  тотчасъ  же  началъ  сильно  вопить,  раз- 
дирая на  себ1Ь  одежду.  Когда  онъ  разорвалъ  одежду,  то  оттуда 
выпала  большая  зм4я  и  стала  ползать  подь  его  ногами.  На  во- 
просъ  царя  и  вельможъ,  откуда  эта  зяГ.я,  рабъ  покаялся  въсвоемъ 
проступк!;,  объяснивъ,  что  каш,  только  онъ  положилъ  къ  себЬ 
подъ  одежду  утаенную  золотую  гривну,  такъ  тамъ  стала  дви- 
гаться зм-Ья.  Вс'Ь  были  удивлены  такимъ  разсказомъ,  а  змЬя 
между  т'Ьмъ,  подползши   къ  погамъ  царя,  снова  обратилась  въ 


'  Также  въ  Четь-Мнне-Ь   подъ  19  января   пъ  ркп.   О.  Л.  Д.  П.  Р.  УИ,  въ 
Сборн.  Погод.  Л»  1590  XVII  в.  п  .М'  1(30:!  ХУШ  в.  (Пычковъ,  стр.  223.  276), 
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гривну.  Царь  праложилъ  къ  этой  гривн'Ь  еще  дв-Ь  и  вел-Ьдъ  пе- 
редать ихъ  нищимъ,  прославляя  Бога  за  такое  чудо. 
Погод.  №  593;  Публ.  библ.  Г.  I.  323,  Р.  IV.  200  4 
33.  Одинъ  игуменъ,  им'Ья  подъ  свопмъ  управлеп1емъ  не  ме- 
н'Ье  двухъ  сотъ  брат1й,  былъ  сначала  нищелюбивъ,  но  потомъ 
изм-Ьнился  и  сталъ,  напротивъ,  питать  слабость  п  особую  любовь 
къ  богатымъ.  Однажды,  въ  образ-Ь  старца,  пришелъ  въ  этотъ 
монастырь  самъ  Христосъ  и  просилъ  привратника  сказать  игу- 
мену, что  желаетъ  его  видЬть.  Привратникъ  нашелъ  игумена  въ 
бес'Ьд'Ь  съ  богатыми  и,  доложивъ  ему  о  старц-Ь,  получилъ  въ 
отв-Ьтъ  гнЬвный  отказъ,  Христосъ  однакоже  сталъ  ждать.  Около 
5-го  часа  пришелъ  въ  обитель  одиаъ  богатый  челов-Ькъ;  игумепъ 
вышелъ  ему  на  встр-Ьчу,  и  Христосъ,  пользуясь  этимъ  случаемъ, 
просилъ  игумена  па  самую  короткую  бесЬду,  но  игуменъ  ушелъ 
съ  богатыми  па  об1;дъ.  Точно  также  пренебрежительно  отнесся 
игуменъ  къ  старцу  и  послЬ  обЬда,  провожая  богатаго  до  воротъ. 
Когда  же  наступилъ  вечеръ,  то  старецъ-Хрпстосъ  вел-Ьлъ  при- 
вратнику сказать  игумену,  что  онъ  приходилъ  воздать  последнему 
благословен1е  ради  его  прежняго  милосерд1я  и  любви  къ  б-Ьд- 
пымъ,  по,  видя  въ  пемъ  теперь  перемЬпу,  пошлетъ  къ  нему 
множество  вельможъ,  къ  которымъ  игуменъ  такъ  пристрастенъ.- — 
За  разсказомъ  сл-Ьдуетъ  назидан1е  къ  «брапямъ»  о  необходи- 
мости милосерд1я  и  нпщелюб)я  для  спасен1я  души  и  о  трудности 
богатому  и  немилосердому  достигнуть  царств1я  бож1я. 
Публ.  библ.  Р.  IV.  200  2. 


1  Им-Ьется  такя;е  въ  Златой  Ц-Ьп»  Погод.  Л»  1027  XVI  в.  (См.  наши  Ма- 
тер1алы  и  заметки  изъ  11Стор1и  древней  русской  письменности.  I — III.  К1евъ 
1894,  стр.  52);  вт,  Сборн.  Публ.  библ.  ^.  XVII.  76  XVI  в.,  ^.  I.  332  XVII  в.;  въ 
Сборн.  Увар.  №Л'!  1859,  1892,  1893  и  1897  XVII  в.  (Оинсан1е  арх.  Леонида, 
IV.  189.   260.  262.  276). 

*  Имеется  также  въ  Сборн.   Публ.   библ.  К.   I.   209  XV  в.,  Сборн.  Погод. 
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Но  д^я  спасен1я  души  недостаточно  молитвы  и  милостыни; 
МНОГО  тутъ  значптъ  еще  чистосердечное  и  полное  покаян1е  въ 
своихъ  гр^xаxъ  при  жизни.  На  эту  тему  им-Ьется  въ  синодикахъ 
н'Ьсколько  разсказовъ: 

34.  Нри  Сильвестр-Ь,  пап4  римскомъ,  посланы  имъ  были  въ 
Тарсъ  Литйскш  два  1ерся,  Тоаннъ  и  Симеонъ.  Они  остановились 
на  ночлегъ  у  одной  женщины,  которая  приняла  ихъ  очень  ра- 
дугино.  Когда  священники  эти  ушли,  то  женщина  послала  за 
ними  восл'Ьдъ,  прося  ихъ  вернуться  для  ея  исповеди.  Они  испол- 
нили ея  просьбу.  1оаннъ  сталъ  слушать  гр-Ьхи,  совершенные 
этою  женщиною  съ  семи  Лтъ,  а  Симеонъ  вошелъ  въ  это  время 
въ  притворъ  церковный  и  сталъ  поодаль:  и  вотъ  онъ  видитъ, 
какъ  по  м'Ьр'Ь  исповеди  ящерицы  и  жабы  начали  выходить  изъ 
устъ  жены;  когда  н^е  она  дошла  до  блудод'Ьйнаго  грЬха  со  сво- 
иыъ  родственникомъ,  то  стыда  ради  скрыла  этотъ  гр-Ьхъ  передъ 
священникомъ,  и  въ  это  время  зм-Ья,  вышедши  изъ  ея  устъ, 
обвилась  вокругъ  шеи.  Когда,  по  окончан1и  испов-Ьди,  священ- 
ники снова  отправились  въ  путь,  то  Симеонъ  разсказалъ  1оанпу 
видЬнное,  и  тотъ,  подозревая  тутъ  н-^что  важное,  сталъ  вм-Ьст-й 
съ  Симеономъ  молиться  Богу,  прося  открыть  имъ  смыслъ  этой 
тайны.  Имъ  явились  два  ангела  и  показали  м-Ьста  мучен1я:  тамъ, 
между  другими,  была  и  упомянутая  жена  со  змЬей  на  ше-Ь  за 
неполное  испов1;дан1е  грЬховъ.  На  вопросъ  ^ереевъ,  можно  ли 
ей  тутъ  покаяться,  ангелъ!  отвечали  отрицательно.  1ереи  верну- 
лись въ  городъ,  гд-Ь  жила  эта  жена,  и,  нашедши  ее  умершей, 


Лё  1588  XVII  в.  (Бычковъ,  стр.  33),  Сборя.  Синод,  библ.  Л';  334—036  XVII  в. 
(Горск!й  II  Невоструев!.,  II.  3,  стр.  786).  въ  Макар.  Четь-Мчнояхь  подь 
18  окт.  (по  изд.  Археогр.  Комм.  Спб.  1874,  ст.  1114),  въ  Измарагдахъ  второй 
редакщи  (Яковлевъ,  стр.  247 — 248). 
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погребли  ея  т-1;ло,  а  родствениикамъ  покойной  велели  тио1)11Т1.  по 
пей  обильную  милостыню  нищимъ. 

Унд.  №  154;  Публ.  библ.  Г.  IV.  200.  Напечатано  Косто- 
маровымъ  въ  Паи.  Стар.  Русск.  литературы  Т.  105 — 106  по 
списку  Сборн.  Погод.  Л*!!  1377. 

35.  Умерла  одна  ;кенщина,  оставивъ  посл-Ь  себя  дочь.  Однажды 
эта  дочь,  молясь  ночью  за  свою  мать,  съ  ужасомъ  видитъ,  какъ 
въ  комнату  входитъ  свинья,  ободранная,  бе.зъ  кожи  и  шерсти, 
испуская  страшный  смрадъ  и  огонь,  и  обращается  къ  молящейся 
съ  такими  словами:  «я  —  твоя  проклятая  мать,  осужденная  на 
в'Ьчныя  муки  за  утаен1е  на  исновЬдп  гнуснаго  грЬха,  сод'Ьяннаго 
съ  твопмъ  отномъ;  поэтому  обо  мн'1;  не  молись!ч  Сказавъ  это, 
свинья  съ  визгомъ  удалилась  пзъ  комнаты,  оставивъ  выжжепые 
на  полу  сл'1;ды  ногъ,  п  зат1;мъ  была  похищена  въ  адскую  про- 
пасть. ДЬвпщг  позвала  священника,  разсказала  ему  о  своемъ 
впд-Ьнхи  и  показала  па  но-ту  знаки,  а  тотъ  объявилъ  объ  этомъ 
всему  народу  съ  наз[1дан1емъ  о  необходимости  полнаго  покаян1я 
въ  гр1;хахъ. 

Унд.  Л!;  100. 

36.  Одинъ  господпнъ  пмЬлъ  у  себя  в^рнаго  слугу.  Это.му 
слугЬ  пришлось  заболеть,  и  господинъ  сов-Ьтовалъ  ему  покаяться. 
Тотъ  отказывался,  отлагая  нокаян1е  до  выздоровлен1я;  когда  онъ 
это  сказалъ,  вошлп  два  демона,  дали  больному  книгу,  гд-Ь  были 
записаны  его  гр1,хп,  и  затЬмъ  проткнули  его  двумя  вилами  отъ 
головы  и  огь  н(11'ъ.  Умертвивши  с.1у1  у  такпмъ  образомъ,  демоны 
отнесли  его  въ  вЬчиыя  мукп.  Въ  конц-Ь  назпдан1е:  «виждь,  чита- 
телю, Акп  страшно  и;лагати  покаАН1е  день  и)  дне». 

Бусл.  Л^  107. 

37.  Одинъ  человЬкъ  былъ  очень  богатъ,  1го  скупецъ,  хнп;- 
ннкъ,  немилосердый  и  лпхоимецъ.  Когда  онъ  впалъ  въ  болезнь, 
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то  сродники  5'говаривали  его  покаяться  и  возвратить  по  принад- 
ленлюстп  неправедно  собранное  им^н^е.  Но  онъ  не  послушался, 
надЬясь  выздоров-Ьть:  и  вотъ,въдомъ  его  вошли  15демоновъ  съ 
большимъ  шуыомъ,  исторгли  его  душу  изъ  т'Ьла  и  отнесли  ее  въ 
в1Ьчиыя  муки. 
Бусл.  Л?.  107. 

38.  Въ  «западныхъ  странахъ»  былъ  одинъ  вельможа,  богатый, 
но  сребролюбивый  и  немилостивый,  обидчпкъ  и  неправедный 
судья.  Забол^вши  и  не  им^я  надежды  выздороветь,  онъ  возло- 
жилъ  на  себя  ыонашеск1Й  образъ.  Зат^мъ  явились  б-Ьсы  и,  на- 
см1;хаясь  подъ  его  внезапнымъ  пострижен1емъ,  исторгли  у  него 
душу  и  повели  его  къ  сатанЬ:  тотъ  вел'Ьлъ  дать  ему  пить,  и  отъ 
этого  питья  изъ  глазъ,  ушей  и  ноздрей  его  сталъ  выходить  пла- 
мень; потомъ  велЬлъ  отвести  его  въ  «баню»,  т.  е.  огненный  ко- 
лодецъ.  Одппъ  челов'бкъ,  вид-бвш^й  это  впд'Ьн1е,  разорвалъ  свою 
одежду  и  ношелъ  въ  иноки.  Въ  конц'Ь  назидан1е:  «виждь,  чита- 
телю, гако  н1;сть  полезно  покадние  при  смерти  изстЬ'пивши  ума». 

Бусл.  Л'я  107. 

39.  Одна  блудница  им-бла  много  поклонниковъ,  но  некоторый 
князь  захотЬлъ  взять  ее  къ  себ^Ь  въ  домъ  какъ  жену,  если  она 
обещается  отказаться  отъ  привычекъ  своей  прежней  жизни.  Та 
обещалась :  князь  передалъ  ей  свое  им'Ьн1е  и  сд'Ьлалъ  ее  въ  дом'Ь 
хозяйкой.  А  между  т-Ьмъ  прежн1е  ея  поклонники  искали  случая 
съ  ней  увидаться  и,  собравшись  вмЬст!;,  решили  стать  передъ 
окномъ  ея  и  засвистеть,  надеясь  т-Ьыъ  ее  вызвать.  Услыхавъ 
свистъ,  жена  заткнула  уши  и  заперлась  крЬпко  въ  доме,  такъ 
что  иришедш1е  должны  была  удалиться.  Въ  конце  разсказа 
объяснен1е:  «блЬ'дница  есть  д!^ша,  любовницы  —  греси,  кназь — 
Хрстосъ,  домъ  егш  • — церковь;  свпстающТи  же  —  бесове,  дЬ'ша 
же  верна  всегда  пребываетъ  в  заповедехъ  господнихъ;   прихо- 

11 
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ДАще  д^>ша  в' церковь  испов1;дающе  свое  согрешение  предъ  аб- 
разомъ  божТимъ  йц!^  д^ь'ховиом!^». 
Бусл.  Л';  107. 

40.  Теологъ  0ома,  находясь  близъ  смерти,  увидалъ  у  себя 
въ  ДОМ"!  стоящаго  въ  углу  демона  п,  узнавъ  его,  спросплъ,  что 
всего  больше  препятствуетъ  ихъ  дьявольскому  коварству.  Демонъ 
отв'Ьчалъ,  что  —  именно  совершенное  и  чистое  покаян1е  въ  гр^- 
хахъ,  потому  что  челов'Ькъ  непокаявш1Йся  какъ  бы  связанъ  и 
не  способенъ  на  добрыя  д-Ьла,  а  покаявш1йся,  напротивъ,  совер- 
шенно свободенъ  творить  какое  угодно  доброе  д-Ьло.  0ома  нри- 
казалъ  демону  исчезнуть,  а  самъ  предалъ  свой  духъ  въ  руки  Бога. 

О.  Л.  Д.  п.  г.  ьхп. 

41.  Къ  одному  святому  приведенъ  былъ  б'Ьснующшся  чело- 
В'1къ,  им'бвш!!!  въ  свб!;  трехъ  бЬсовъ.  Когда  святой  сталъ  за- 
клинать ихъ,  то  хот4лъ,  чтобы  они  открыли  ему  свои  имена;  и 
первый  оказался — замыкальникъ  сердца,  чтобы  челов-Ькъ  не  могъ 
сокрушаться  сердцемъ  о  гр-Ьхахъ;  второй — замыкальникъ  устъ, 
чтобы  гр-§шный  челов'Ькъ  не  исповедался;  третш  —  замыкаль- 
никъ калиты,  чтобы  грешный  челов-Ькъ  былъ  сребролюбивъ. 

Бусл.  Л^  107. 

Такъ  какъ  покаянье  не  им-Ьетъ  м^Ьста  за  гробомъ,  а  можетъ 
быть  совершено  только  зд'Ьсь,  на  земл-Ь,  то  иногда,  по  милосерд1ю 
бож1ю,  умерш1е  возвращаются  на  коротгай  срокъ  къ  жвзнп, 
чтобы  им^ть  возможность  покаяться. 

42.  Одна  жена,  ии-бвшая  особую  в-Ьру  въ  Пресвятую  Бого- 
родицу, совершила  какой-то  гр-Ьхъ  и,  не  покаявшись  въ  иемъ, 
умерла.  Черезъ  два  дня  посл'Ь  смерти  она  ожила  и  сказала  сво- 
пмъ  плачуш,имъ  по  ней  дочерямъ,  что  по  смерти  она  была  осуж- 
дена на  мучен1е,  но  Богородица  умолила  своего  сьша  за  нее, 
чтобы  на  время  возвратить  ея  душу  въ  гЬло  для  покаян1я. 


КАКЪ  НАРОДНОЙ  КНИГИ   ВЪ  XVII  И  ХУШ  ВВ.  163 

Севаст.  Л»  36— 1466. 

43.  Одпнъ  ыужъ,  пменемъ Такс10тъ,  въ  КароагенЬ,  гр'6ши.1ъ 
ВЪ  блудод'Ьян1и,  уыеръ  п  былъ  погребенъ;  но  въ  9-ый  часъ  по 
погребен1и  возопплъ.  Его  отрыли,  и  онъ  разсказалъ,  какъ  душа 
его  проходи-иа  мног1я  мытарства,  дошла  до  блуднаго  и  тамъ  была 
оставлена  ангелами,  Зат'Ьмъ  этотъ  мужъ  провелъ  еш,е  40  дней 
на  землЬ  и  усп-блъ  покаяться,  посл'Ь  чего  уже  мирно  и  навсегда 
скончался. 

Унд.  Л»  154  4 

44.  Одинъ  простодушный  юноша,  ревнуя  примЬру  св.  Вп- 
кент1я,  который  видпмымъ  образомъ  поб'Ьдилъ  дьявола,  искалъ 
случая  совершить  такой  же  подвигъ.  Однажды  вышелъ  онъ  въ 
поле,  сЬлъ  на  траву  и  молилъ  Бога  дать  ему  победить  видимымъ 
образомъ  дьявола.  Случайно  вышла  на  это  же  м-Ьсто  одна  юро- 
дивая д-Ьвпца,  съ  серпомъ  въ  рук1;,  съ  ц-Ьлхю  нажать  травы. 
Увидавъ  юношу,  она  закричала,  не  говоря  ни  слова,  потому  что 
была  н-Ьма.  Юнош'Ь  же  пришло  на  мысль,  что  это  именно  и  есть 
дьяволъ,  съ  угрозой  машущхп  серпомъ;  не  желая  упустить  столь 
удобнаго  случая  для  видимой  победы  надъ  нимъ,  юноша  бросился 
къ  д'Ьвиц'6,  сталъ  ее  бить,  а  подъ  конецъ  изранилъ  и  убилъ  сер- 
помъ до  смерти.  На  крики  ихъ  собрался  народъ  и,  увидавъ,  въ 
чемъ  д1;ло,  отвелъ  юношу  въ  темницу.  Когда  узналъ  объ  этомъ 
св.  Викент1Й,  то  упросплъ  не  предавать  юношу  казни,  а  мертвую 
дЬвипу  вел'Ьлъ  принести,  возложилъ  на  нее  свои  руки,  и  она  тот- 


1  Пм-Ьется  также  въ  .11авсаик1Ь  Солов,  библ.  .\»  452  —  485  XV  в.  (Опис.  II. 
133),  въ  Сборы.  Погод.  Л»  1588  и  Л«  160С  оба  XVII  в.  (Бычковъ,  стр.  32.  340), 
въ  Сборы.  Увар.  ,У2  1886  XVII  в.  и  Л«  2049  XVIII  в.  (Опис.  арх.  Леонида, 
IV.  245.  419),  Сборы.  Синод,  библ.  .V?  333—871  ХЛ'П  в.  (ГорскШ  и  Нево- 
струевъ,  II.  3,  стр.  779  —  730);  помещался  въ  Измарагдахъ  второй  редакцхи 
(Яковлевъ,  стр.  226—227),  въ  иллюстрированномъ  вид-Ь  въ  Хронограч>ахъ 
(Буслаевъ,  Псторич.  Оч.  I.  629). 

11* 
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часъ  же  ожпла.  Онъ  велЬлъ  1ерею  ее  исповедать;  у  ней  открылся 
даръ  слова,  и  она  подробно  испов-Ьдала  вс'Ь  свои  гр-Ьхи;  зат'Ьыъ 
причастилась  п  мирно  скончалась  на  глазахъ  у  присутство- 
вавшихъ. 

О.  Л.  Д.  П.  Г.  ЬХИ. 

45.  После  битвы  между  волошскими  господарями  Деасомъ 
и  Мерхесомъ  люди  нашли  на  поле  груду  костей  и  между  ними 
черепъ,  который  сталъ  говорить,  что  обладатель  его  погибъ  въ 
битве,  ве  успевъ  покаяться  въ  грехахъ.  Позвали  священника, 
совершена  была  исповедь,  и  черепъ  замолкъ. 

Унд.  Л1;  154. 

46.  Разбойнпкъ  Домпцелъ  имелъ  особое  ночген1е  къ  Бого- 
родице. Когда  онъ  былъ  пойманъ  и  за  свои  злодеяшя  казненъ, 
то  голова  его  требовала  священника  для  прпнят1я  исповеди,  что 
и  было  псполнено:  тогда  голова  замолкла. 

Унд.  Л^  160^. 

За  этими  тремя  пунктами  —  молитвой,  милостыней  и  покая- 
Н1емъ — какъ  главнейшими  условхями  спасен1я  души  въ  будущей 
жизни,  пытливая  мысль  составителей  этой  части  Синодика  очень 
охотно  обращались  къ  моменту  смерти  п  къ  первымъ  днямъ, 
следовавшимъ  за  нею.  О  моменте  смерти,  т.  е.  о  Форме  ея  въ 
отношен1и  къ  будущей  судьбе  умершаго,  имеются  следующ1е 
разсказы : 

47.  Евангельская  притча  о  богатомъ  п  Лазаре,  съ  особымъ 
указан1емъ  на  противоположность  Формъ  смерти  того  и  другого 
будущему  состоян1ю  ихъ  душъ  за  гробомъ. 


1  Часть  листа  въ  этой  рукописи,  гд^  пом-Ьщенъ  разсказъ  о  ДомицелЬ 
оторвана,  и  мы  передаемъ  его  на  основан1и  печатнаго  Синодика  (см.  Ровин- 
СКП1,  Русск.  нар.  карт.,  III.  202). 
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Увар.  №  853;  Севаст.  Ля  36  —  1466;  Бусл.  Л':  107'. 

48.  Одному  черноризцу,  жившему  въ  пустын-Ь,  служилъ  в-Ьр- 
ный  простолюдинъ.  Этому  простолюдину  случилось  быть  въ  го- 
роде, гд-Ь  какъ  разъумеръодинъ  богатый  и  нечестивый  челов-Ькъ, 
Вид1;въ  его  пышное  ногребен1е  и  вернувшись  въ  пустыню,  просто- 
людинъ нашелъ  своего  старца  заЬденнаго  звЬремъ;  это  привело  его 
въ  величайшую  скорбь  и,  плача,  онъ  обратился  къ  Богу  за  раз- 
Р'1ше1пемъ  недоум'Ьн1я,  какъ  это  иечестивецъ  принялъ  по  смерти 
так1я  почести,  а  святой  пустыннпкъ  —  лютую  смерть.  И  услы- 
шалъ  голосъ:  «не  скорби  объ  этомъ;  старецъ,  умершхй  лютой 
смерт1ю,  по.чучитъ  на  небесахъ  милость  отъ  Бога,  а  нечестивецъ, 
честно  зд-Ьсь  погребенный,  будетъ  осужденъ». 

Увар.  Л'^Л»  272  и  853;  Публ.  библ.  ^.  I.  407;  Погод.  №593; 
О.  Л.  Д.  П.  ^.  СХУИ;  Бусл.  .1  62;  Вахрам.  Л*»  406.  Напеча- 
тано у  Голышева  въ  Синодик'Ь  1746  года,  рис.  36  —  37^. 

Сл1;дую1ц1й  разсказъ  представляетъ,  напротивъ,  лютой  смерть 
гр'Ьшника  и  мирной  смерть  праведника,  съ  цЬлзю  указать  уже  не 
на  противоположность,  а  на  соотв'Ьтств1е  Формы  смерти  съ  ха- 
рактеромъ  земной  жизни  умирающаго: 

49.  Одпнъ  мопахъ,  жпвя  въ  пустыни,  желалъ,  чтобы  ему 
открыто  было,  какъ  умираютъ  богатые  и  бЬдные.  Внезапно  по- 
доше.1ъ  къ  его  кел!и  волкъ,  взялъ  его  мант1ю  и  нонесъ  ее  въ  го- 
родъ;  монахъ  пошелъ  за  нимъ  и  пришелъ  въодинъдомъ,гд-Ь  бо- 
гатый лсжалъ  на  смертномъ  одрЬ;  ангелъ  господень  показывалъ 
при  этомъ  умираюхдему  свитокъ  его  грЬховъ  и  ударилъ  его  не- 
милостиво скипетромъ:  тогда  душа  вышла  пзъ  т-Ьла,  и  темпооб- 
разные  де.моны  ввергли  ее  въадъ.ЗатЬмъ,  этотъ  монахъ  з'видалъ 
въ  томъ  же  город-б  преставлен1е  убогаго:   къ  умирающему  прп- 


1  Им-Ьется  также  въ  Сборн.  Вахрам.  Л:  407  XVII— ХУШ  в.  (Опис.  П.  127). 

2  Также  въ  иллюстрированномъ  Сборник'Ь  Публ.  библ.  Г.  I.  91  XVII  с. 
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ШЛИ  светозарные  ангелы  и  хотели  извести  его  душу  пзъ  т^ла, 
но  душа  не  выходила;  тогда  Богъ  послалъ  царя  Давида  съ  гус- 
лями, п  тотъ  началъ  петь  канонъ  на  исходъ  души:  душа  тотчасъ 
же  оставила  т^ло,  и  ангелы  понесли  ее  къ  Богу,  гдЬ  она  была 
радостно  встр'Ьчена  и  отослана  въ  райск1я  м-Ьста. 

Увар.  Ли  239;  Унд.  №  1159 1;  П.  Н.  Тиханова. 

Однороднымъ  съ  первой  половиной  этого  разсказа  является 
сл^Ьдующ!!! : 

50.  Одному  старцу  случилось  сидеть  у  дверей  одного  бога- 
таго  и  не  мплосердаго  челов1Ька,  блпзкаго  къ  смерти:  и  вотъ 
старецъ  видвтъ  приближающихся  черныхъ  всадниковъ  на  чер- 
ныхъ  коняхъ;  въ  рукахъ  у  нихъ  огненные  жезлы.  Они  подъ- 
■Ьхали  ко  двору  богатаго,  поставили  у  воротъ  его  .тошадей,  а 
сами  вошли  къ  умирающему.  Увпд'Ьвъ  ихъ,  тотъвозопилъ,  обра- 
щаясь съ  мольбой  о  помощи  къ  Богу;  но  черные  люди,  см-Ьясь 
надъ  его  позднимъ  обращеп1емъ,  вонзили  свое  оруж1е  ему  въ 
грудь  и  извлекли  оттуда  его  душу. 

Увар.  ЛШ  272  и  853;  Публ.  библ.  д.  I.  407,  Р.  IV.  200; 
Погод.  Л^  593;  О.  Л.  Д.  П.  ^.  СХУП  и  Г.  ЬХП;  Бусл.  Л°Л»  62 
и  107;  Вахрам.  Л:^  406.  Напечатано  у  Голышева  въ  Синодпк-Ь 
1746  года,  рис.  62—63. 

51 .  Въ  «западныхъ  странахъ»  былъ  одинъ  челов^къ,  лукавый, 
неправедный,  падк1Й  на  злое,  хитрый  въсов-Ьт^.  Б}'дучи  однажды 
въ  пол-Ь,  опъ  увпдалъ  предъ  собой  огненное  озеро  и,  испугав- 
шись, убежалъ,  но  его  загнали  туда  обступивш1е  адск1е  зв-бри. 
Такъ  онъ  получплъ  по  своимъ  д-Ьламъ,  что  было  назидан1емъ  для 
другихъ. 


1  Вторая   половина   этого  разсказа   (о  смерти  праведника)  имеется  въ 
иллюстрированномъ  Сборник^Ь  Публ.  библ.  ^.  I.  701  XVII  в. 


КАКЪ  НАРОДНОЙ  КНИГИ  ВЪ  XVII  П  XVIII  ВВ.  167 

Бусл.  Л^  107. 

52.  Въ  «западны.хъ  странахъ»  былъ  одинъ  немилостивый  ли- 
хопмецъ.  Ув-Ьщеваемый  отъ  церкви  исправиться,  онъ  однако  же 
оставался  в1;рны1мъ  своему  пороку  п  продолжалъ  увеличивать 
день  ото  дня  лихвой  свое  состоян1'е.  И  вотъ,  когда  онъ  заболЬлъ, 
то  къ  его  ложу  подошли  страшные  адск1е  волки;  больной  испу- 
стилъ  свой  языкъ  по  локоть — и  такъ  умеръ. 

Бусл.  Л°  107. 

53.  Во  «град-Ь  Константин-§»  былъ  одинъ  ни1Ц1Й  въ  странно 
пр1иыномъ  дом1;.  Онъ  былъ  очень  сребролюбивъ  и  собралъ  много 
денегъ.  Когда  ему  случилось  забол-Ьть  на  смерть,  то  онъ  вел-Ьлъ 
приготовить  себ-Ь  овсяную  кашу  и,  -Ьдя  ее,  сыпалъ  туда  серебря- 
ныя  деньги.  Во  время  ■Ьды  онъ  подавился  и  тутъ  же  умеръ,  а 
б-Ьсы  схватили  его  душу  и  унесли  ее  въ  адъ  на  в-Ьчныя  муки. 

Бусл.  Ля  107. 

54.  Въ  «Ликаонскомъ  монастыре»  жилъ  одинъ  ыонахъ,  о 
которомъ  брат1я  им^ла  мн-Ьнхе  какъ  о  великомъ  постник-Ь,  между 
т-Ьмъ  какъ  онъ  обильно  'Ьлъ  въ  недозволенное  время.  Но  когда 
ему  случилось  заболеть,  то  къ  нему  прпшелъ  страшный  зм1й, 
связалъ  хоботомъ  руки  и  ноги  и  унесъ  съ  собой  на  в-Ьчнын  муки. 

Бусл.  Ля  107. 

55.  Въ  одномъ  монастыре  жили  въ  одной  кел1И  три  брата, 
проводя  жизнь  въ  пьянстве  и  всякого  рода  невоздержности. 
Однако  двое  изъ  нихъ  очнулись  и  захотели  измЬнпть  образъ 
жизни,  не  гр-Ьшить  и  славить  Бога;  трет1н  же  захот'Ьлъ  славить 
сатану.  Посл1Ь  разговора  объ  этомъ  братья  отошли  ко  сну.  И 
вотъ,  въ  келью  вошелъ  демонъ  съ  двумя  дьяволами;  они  взяли 
третьяго  брата  изъ  спавшихъ,  проткнули  его  роашомъ  и  стали 
жарить  на  огни,  такъ  что  наполнили  смрадомъ  весь  монастырь; 
остальные  же  два  брата  съ  ужасомъ  смотрели  на  это.  ЗатЬмъ, 
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демонъ  обратился  къ  нимъ  со  словами,  что  и  съ  ними  слЬдовало 
бы  поступить  такъ  же,  такъ  какъ  они  того  же  заслужили,  но 
какая-то  сила  мЬшаетъ  ему  это  исполнить.  Демонъ  и  дьяволы 
исчезли,  и  два  первые  брата  увидали  т1;ло  третьяго  своего  брата 
сожженнымъ.  Съ  того  времени  брат1я  монастырская  стала  жить 
въ  чистот-Ь  и  воздержан1и. 
Бусл.  ]\°  107. 

56.  Въ  одноыъ  монастыр-Ь  жили  два  монаха,  проводпвш1е 
свое  время  въ  объяден1и  и  чревоугод1И  всякаго  рода  и  подсы-Ьи- 
вавш1еся  надъ  тЬми  изъ  брат1п,  которые  вели  добрую  жизнь. 
И  вотъ,  однажды,  когда  они  сидели  у  себя  въ  кел1и  и  ^ли,  при- 
шли къ  нимъ  два  черныхъ  вепря  и,  по-Ьеши  съ  ними,  начали 
испускать  изъ  свопхъ  пастей  на  монаховъ  пламень,  отчего  гЬ  и 
умерли.  Остальная  брат1я,  узнавъ  о  такомъ  чуд1;,  пришла  въ 
страхъ. 

Бусл.  ]\°  107. 

57.  Былъ  одппъ  епископъ,  очень  сребролюбивый  п  совсЬмъ 
не  заботивш1пся  о  своемъ  духовномъ  стад'Ь.  Когда  онъ  смертельно 
забол-Ьлъ,  то  къ  нему  прпшелъ  вооруженный  вопнъ  съ  копьемъ 
и  прпказалъ  идти  на  судъ  къ  праведному  С5'дь'§;  затЬмъ  онъ  уда- 
рплъ  его  копьемъ  въ  сердце,  и  тотъ  умеръ.  А  потомъ  одному 
мужу  5ыло  открьгго,  что  приведенный  предъ  суд1ю,  еппскопъ 
былъ  посланъ  въ  в-Ьчныя  муки,  такъ  какъ  въ  его  енархш  нера- 
Д'Ьн1емъ  его  пошло  въ  адъ  2000  душъ. 

Бусл.  Л°  107. 

58.  Одипъ  «зерпщпкъ»  постоянно  игралъ  въ  зернь  (костями) 
въ  простые  и  воскресные  дни.  Однажды  пришелъ  къ  нему  н'Ькго 
съ  м-Ьшкомъ  золота  п  сталъ  играть  такъ  счастливо,  что  вскоре 
его  обыгралъ.  Тогда  зернщпкъ  разсердившись,  обратился  къ 
пришедшему  съ  вопросомъ,  ужъ  не  б^съ  ли   онъ,  такъ  какъ 
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никто  до  сихъ  поръ  его  не  обыгрывалъ.  Тотъ  отв'Ьчалъ:  «да, 
я  —  бЬсъ»,  п  увлекъ  его  съ  собою  че^эезъ  крышу  дома.  Прп- 
шедш1е  утролъ  въ  доыъ  зернщпка  нашли  на  полу  лишь  его  вну- 
тренности. 

Бусл.  Л?.  107. 

Иногда  эти  видиыыя  Формы  возмездхя  грЬшнпкамъ  перене- 
сены съ  момента  смерти  къ  поздн-Ьйшему  времени  нахожден1я 
гбла  въ  могил-Ь : 

59.  Н'Ькто  «Меситъ  лпхоимецъ»  во  «Фра!ще  граде»,  умирая, 
просилъ  свою  жену  положить  съ  нимъ  въ  гробъ  мЬшокъ  серебра, 
что  и  было  исполнено.  Когда  загЬмъ  пришли  н-Ькоторые  люди  п 
раскопали  могилу,  то  увидали  на  труп'Ь  дв1Ь  жабы,  изъ  которыхъ 
одна  вьп1имала  серебро  изъ  м-Ьшка,  а  другая  клала  его  въ  сердце 
покойника.  Увидавъ  это,  онп  разбежались. 

Бусл.  Л»  107  '. 

60.  Одинъ  ыонахъ  нреданъ  былъ  содомскому  грЬху.  Когда 
онъ  умеръ,  то  на  могплу  къ  нему  пришла  адская  черная  свинья 
съ  пятью  поросятами;  они  раскопали  могплу,  растерзали  тЬло 
монаха  и  исчезли.  ВидЬвшая  это  брат1я  пришла  въ  ужасъ. 

Бусл.  Л°  107. 

Въ  н^которыхъ  изъ  прпведенныхъ  разсказовъ  выражена 
мысль,  что  судьб'Ьумершаго  гр-Ьшника  непоможетъ  пышная  цер- 
ковная обрядность;  безъ  другихъ  услов1й — молптвы  за  его  душу, 
милостьши  и  покаян1я  при  жизни  —  не  поможетъ  ему  и  погребете 
въ  церкви : 

61.  Умеръ  н'Ькто  Ва-^ентинъ,  мздоимецъ,  судья  Лаодик1Г1ск1п; 
т-бло  его  погребено  было  въ  церкви,  но  въ  сл'Ьдующую  ночь 
стража  вид-бла,  какъ  страшный  демоиъ  запогп  вытащплъ  покой- 


»  Имеется  также  въ  ЦвЬтникЬ  О.  Л.  Д.  II.  ^.  ЬХХ1Х  XVIII  в.  (Л  о  па- 
ре въ,  Оансанхе,  II.  128). 
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ника  изъ  гроба.  Стража  разбежалась  отъ  страха,  но  на  утро 
нашлп  т-Ьло  Валентина  далеко  отъ  церкви  брошепнымъ  въ  ка- 
кой-то ям-Ь. — Зат^мъ  сл^дз'етъ  назидательная  прибавка  о  необ- 
ходимости доброй  жизни  и  о  томъ,  что  люди  съ  тяжкими  грехами 
не  спасутся,  хотя  бы  и  погребены  были  въ  церкви. 

Унд.  №Л^  153,  160и  1159;  Увар.  М°  234,  239,  272  и  853; 
Публ.  библ.  д.  I.  407;  Погод.  ЛШ  592  и  593;  Бусл.  Ш?.  62, 
68  и  107;  О.  Л.  Д.  П.  Р.  ЬХП  и  д.  СХУП.  Напечатано 
г.  Шляпкинымъ  изъ  Синодика  1699  года,  1.  с,  стр.  125  — 126'. 

62.  Одна  черноризица  «въ  стран-Ь  Такпн1;пстей»  совладала  со 
своей  плотью,  но  не  могла  отказаться  отъ  празднослов1я.  Когда 
она  умерла  и  погребена  была  въ  церкви,  на  которую  завещала 
вкладъ,  то  въ  первую  же  ночь  стражи  увпд-бли,  что  тЬло  ея  сго- 
раетъ  огнемъ  на  полу,  передъ  жертвеннпкомъ ;  утромъ,  д-Ьйствп- 
тельно,  видно  было  обгор1^вшее  на  мрамор'Ь  ы-Ьсто.  —  Назида- 
тельная прибавка  однородна  съ  той,  что  въ  предыдущемъ  раз- 
сказ1. 

Увар.  №  853;  Унд.  ^У!;  1159;  Публ.  библ.  ^.  I.  407;  Погод. 
Л^  593;  Бусл.  Л'»  62;  О.  Л.  Д.  П.  (,).  СХУП^. 

63.  При  экзарх-Ь  1оанн-§  умеръ  въ  Впзант1И  патрищй  Бале- 
р1анъ.  Еписконъ,  взявъ  отъ  его  отрока  имЬн1е,  далъ  покойнику 
ы-Ьсто  въ  церкви,  хотя  этотъ  Валер1анъ  былъ  челов'Ькъ  слабой 
жизни  и  немилосердый.  Въ  сл-§дующую  ночь  явился  пономарю 
мученикъ  Фаустъ,  во  имя  котораго  была  построена  церковь,  и 


1  Имеется  также  пъ  Сборн.  Увар.  .Д»  1862  XVII  в.  (Оапсан1е  арх.  .1еонида, 
IV.  192);  въ  Измараглахъ,  напр.  Солов,  биб.т.  Л»  359 — 270  XV — XVI  в.  (Опис. 
I.  580).  Ср.  Яков.1евъ,  стр.  244. 

'  Имеется  также  въ  Сборн.  Вахрам.  .М'  431  XVII  в.  (Опис,  II.  181),  Сборн. 
Погод.  .Л«  1590  XVП  в.  (Бычковъ,  стр.  224),  гр.  Уварова  .^«  1862  XVII  в. 
(Описан!е  арх.  .Теонида,  IV.  192),  въ  Измарагдахъ  второй  редакщи  (Яков- 
левъ,  стр.  244—245). 
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вел'Ьлъ  сказать  епископу,  чтобы  тотъ  извергъ  вопъ  изъ  церкви 
«смердящз'ю  плоть»,  причеыъ  прпбавилъ,  что  если  еппскопъ  этого 
не  исполнитъ  до  30  дней,  то  внезапно  умретъ.  Но  пономарь 
боясь  епископа,  не  р-Ьшплся  исполнить  этого  приказан1я  святого 
даже  и  посл'Ь  вторичнаго  подтвержден1я.  ДЬпствительно,  въ 
30-ый  день  епископъ,  бывш1Й  до  того  времени  здоровымъ,  не- 
ожиданно для  всЬхъ  скончался. 

Публ.  библ.  д.  I.  407;  Погод.  Л^;  593;  Бусл.  Л?.  62.  0.  Л. 
Д.  П.  Г^».  СХУПЧ 

Разъяснен1е  вопроса  о  судьбе  праведной  и  грешной  душивъ 
первые  40  дней  посл-6  разлучен1я  ея  съ  т^ломъ,  а  также  объяс- 
нен1е  церковнаго  обьная  поминать  усопшаго  въ  3,  9  и  40  день 
посл-Ь  смерти,  находитъ  себ-6  Еыражен1е  въ  сл'Ьдующемъ  раз- 
сказ^ : 

64.  Однажды  св.  Макар1Й  Александр1йск1й,  ходя  по  пустыни, 
встрЬтилъ  двухъ  ангеловъ;  вблизи  былъ  смрадный  трупъ,  и  по 
этому  поводу  Макар1Й  просплъ  ангеловъ  объяснить  ему,  что  д-Ь- 
лаетъ  душа  человека  въ  первые  дни  посл'Ь  смерти,  п  почему 
именно  въ  опред'Ьленные  дни  церковь  совершаетъ  о  ней  память. 
Ангелы  отв-Ьчалп,  что  тотчасъ  по  разлучеи1п  души  отъ  тЬла  за 
ней  приходятъ  ангелы  отъ  Бога,  и  она  разстается  со  своими 
сродниками:  это  —  тяжелая  для  нея  минута,  такъ  какъ  сродники 
рыдаютъ.  Первые  два  дня  душа  ходитъ,  куда  хочетъ:  или  ко 
гробу,  гд-Ь  лежитъ  ткло,  или  въ  домъ,  съ  которымъ  разлучи-чась; 
если  душа  добродетельная,  то  ходитъ  въ  обычныя  для  нея мЬста 
«д-Ьлать  правду».  Въ  трет1й  день  она  восходитъ  для  поклонен1я 
къ  Богу,  и  потому  въ  этотъ  день  совершаются  по  ней  молитвы. 
Между  третьпмъ  п  девятымъднемъ  ангелы  показываютъейрай- 


>  Помещался  въ  Измарагдахъ  второй  редакфп  (Якоблсвъ,  стр.  243 — 
244). 
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СК1Я  м-Ьста:  т}'тъ  она  —  смотря  по  том}-,  какова  была  ея  земная 
жизнь  —  пли  радуется  предстоящему  блаженству,  или  скорбитъ 
о  потер1;  нослЬдняго.  Въ  девятый  день  она  опять  восходить  на 
поклонен1е  Богу,  п  оттого  церковь  въ  этотъ  день  опять  о  ней 
молится.  Между  девятымъ  и  сороковымъ  днемъ  душ-Ь  ноказы- 
ваются  адск1я  М3'чен1я,  и  т}'тъ  она  опять  —  сообразно  своему 
земному  прошлому  —  плп  скорбитъ,  пли  радуется.  Въ  сороковой 
день  она  въ  трет1Й  разъ  восходптъ  на  поклонен1е  Богу;  церковь 
опять  въ  этотъ  день  о  ней  молится,  —  и  тутъ  ей  произносится 
окончательный  судъ.  Съ  некрещеной  же  д}'шой  бываетъ  иначе: 
ангелы  берутъ  ее  до  перваго  неба  и  оттуда  показываютъ  ей  бо- 
жш  славу,  .тат'Ьмъ  отсылаюгъ  ее  въ  вЬчнып  огонь  —  общее 
м'Ьсто  всЬхъ  нечестивыхъ.  Окончпвшп  ра.зска.зъ,  ангелы  поце- 
ловали Макар1я  и  удалились. 

Синод,  бпбл.  Л»  666;  Арх.  М.  Ы.  Д-ЛяЛя  109  — 45  и  1144— 
633;  Общ.  Ист.  и  Др.  I.  233;  Хлуд.  Л^:  181  (дважды);  Типогр. 
бпбл.  Л!;  1489—281;  Увар.  Л^Л!;  69  и  853;  Погод.  Л-Ля  592, 
593  и  599;  Публ.  библ.  Г.  I.  323  и  Г.  I.  256;  О.  Л.  Д.  П.  д. 
ХС1Х  и  ^.  СХУИ;  П.  И.  Тиханова.  Напечатано  у  Голышева 
въ  Спнодик-Ь  1746  года,  рпс.  29  —  31  и  у  9.  Д.  Батюшкова 
въ  соч.  «Споръ  души  съ  тЬломъ  въ  памятникахъ  средневековой 
литературы»  Спб.  1891,  стр.  108 — 110,  по  Сборн.  Публ.  библ. 
Г.  I.  219  XVI  в.  Ч 

Связь  тон  и  этой  жизни  представляется  весьма  тесной:  не- 
которые, прп  приближешп  смертнаго  часа,  какъ  бы  переносятся 
уже  въ  ту  жизнь  п  впдятъ  ожидающ1п  пхъ  судъ  и  мучеи1я  пли, 


1  Имйется  также  въ  Сборы.  Со.10в.  библ.  ,Л^  221 — 295  ХЛ'П  в.  (Опис.  I. 
350),  .Тавсаик-6  той  же  библ.  Л'^  452 — 485  XV  в.  (Опис.  П.  127),  Сборн.  Вахрам. 
Х»Л1  432  ХТП-ХТШ  в.,  436,  440,  443  —  вей  ХУПГ  в.  (Опнсан1е  II,  186,  197, 
214,  230). 
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напротивъ,  радости  и  блаженство.  Объ  этомъ  пл1Ьются  сл-бдую- 
Щ1е  разсказы: 

65.  Одииъ  юноша,  находясь  въ  бол'Ьзни  и  придя  «во  изсту- 
плен1е  ума»,  то  говорилъ,  что  онъ  невиновенъ,  то  опять,  что  со- 
гр-Ьшилъ.  Когда  потомъ  спроспли  его,  что  это  значило,  то  онъ 
объяснплъ,  что  вид'Ьлъ,  какъ  съ  одной  стороны  демоны  принесли 
ложные  свитки  его  гр-Ьховъ,  —  и  онъ  отрицалъ  пхъ  клевету,  а 
съ  другой  —  сознавался  въ  томъ,  что  укралъ  у  матери  росписку 
долга  и  возвратилъ  ее  должнику  милован1я  ради,  тогда  какъ  ра- 
вЫ  отрицалъ  предъ  матерью  этотъ  проступокъ. 

Унд.  Л»  154. 

66.  Одинъ  пнокъ  слабой  жизни  вналъ  въ  болезнь.  Когда 
брат1я  пришла  къ  нему,  чтобы  нав1^стить  больного,  то  онъ  на- 
чалъ  кричать:  «отойдите,  отойдите,  потому  что  я  отданъ  на  съ'Ь- 
ден1е  змЬю»!  Присутствовавш1е  сов'Ьтовали  ему  перекреститься 
и  стали  за  него  молиться  Богу:  онъ  сталъ  кричать  тише  и  за- 
сиулъ.  Потомъ  онъ  разсказалъ  брат1И,  что  за  грЬхп  отданъ  былъ 
зм'Ью  на  съ'1;ден1е,  по  ихъ  молитвами  избавлепъ. 

Севаст.  .Д'»  36—1466. 

67.  Одинъ  доброд'Ьтельный  монахъ,  никого  не  обижавш1н 
при  жизни,  когда  приблизился  часъ  смертп,  пачалъ  радоваться  и 
на  вопросъ  окружающпхъ,  чему  онъ  радуется,  объяснплъ,  что 
онъ  видитъ  ангеловъ,  которые  принесли  разодранными  рукопи- 
сан1я  его  гр-Ьховъ,  что  было  явнымъ  указан1емъ  на  то,  что  онъ 
прощепъ. 

Унд.  №  160. 

Иные  на  время  воскресаютъ  посл-Ь  смерти,  чтобы  или  испол- 
нить какой-либо  земной  долгъ,  или  передать  первыя  впечатл'йн1я 
новой  жизни: 

68.  НЬк1й  старецъ,  живш1п  въ  общемъ  монастыр'Ь,  умеръ. 
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Брат1я  отнесла  его  т4ло  въ  церковь.  Одинъ  прозорливый  мо- 
нахъ,  увид'Ьвъ  это  пзъ  своей  келш,  сказалъ  умершему :  «не  знаю, 
братъ,  какъ  ты  скончался:  в-Ьдь  ты  не  дальмн-Ь  ц'6лова1ияв.  По 
утру,  когда  вся  брат!я  собралось  ко  гробу  умершаго,  то  этотъ 
прозорливый  монахъ  обратился  къ  мертвецу:  «встань  и  сотвори 
мн'Ь  последнее  ц-блованхе».  Тотъ  дЬйствительно  привета лъ  въ 
гробу  и  исполнилъ  желан1е  монаха.  Присутствовавш1е  отъ  ужаса 
убежали. 

Увар.  Л1Дя  272  и  853;  Публ.  библ.  ^.  I.  407;  Погод. 
Л»  593;  О.  Л.  Д.  П.  ^.  СХУП;  Бусл.  Л»  62;  Вахрам.  Ля  406. 
Напечатано  у  Голышева  въ  Синодике  1746  года,  рис.  60 — 61. 

69.  Одинъ  старецъ  чистой  жизни  умеръ.  Брат1я  стала  надъ 
нимъ  совершать  обычпыя  молитвы,  какъ  вдругъ  умерший  трижды 
засм-Ьялся  во  гроб1Ь.  Когда  его  спросили  о  причине,  то  онъ  от- 
в'Ьчалъ,  что  въ  первьп!  разъ  засмеялся  отъ  радости,  видя,  что 
братхя  помнитъ  его  любовь  къ  ней,  во  второй  —  что  Богъ  изба- 
вилъ  его  отъ  суеты  М1ра,  в ъ  трет1Й  —  что  идетъ  въ  м'Ьста  по- 
коя, а  не  мучен1я. 

Увар.  Л»Л!!  272  и  853;  Публ.  библ.  ^.  1.407;  Погод.  Л1:593; 
О.  Л.  Д.  П.  ^.  СХУП;  Бусл.  Ля  62;  Вахрам.  Л»  406.  Напеча- 
тано у  Голышева  въ  Синодик-Ь  1746  года,  рис.  33. 

Иные,  наконецъ,  являются  съ  того  св-Ьта  въ  эту  жизнь  за 
помощ1ю  и  застунлен1емъ : 

70.  Одинъ  отрокъ  благороднаго  происхождешя  умеръ  и  по 
смерти  явился  своей  матери  горяш,имъ  въ  огн^;  последнее  объ- 
яснилъ  онъ  т-Ьмъ,  что  при  жизни  занялъ  у  челяди  на  д-§тск1я 
игрушки  десять  гривенъ,  но  долга  не  отдалъ  п  въ  проступке  не 
покаялся.  Онъ  просилъ  мать  заплатить  этотъ  долгъ  и  т'Ьмъ  изба- 
вить его  отъ  мучен1я.  На  утро  мать  заплатила  до.тгъ,  и  въ  сл'Ь- 
дуюш,ую  ночь  отрокъ  ея  снова  явился  ей  съ  благодарност1ю  и 
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нзв'Ьст1емъ,  что  теперь  оиъ  освободился  отъ  мука  и  идетъ  въ 
вечное  упокоеше. 

Увар.  Ля  853;  Погод.  Ля  592;  О.  Л.  Д.  П.  Р.  ЬХП;  Унд. 
Л»  160;  Вахраи.  Л^  406. 

71.  Умеръ  одинъ  знатный  отрокъ,  и  мать  горько  его  опла- 
кпвала  день  п  ночь.  II  вотъ  однажды  явился  къ  ней  умерш1Й  ея 
сынъ,  скованный  по  рукамъ  и  по  ногамъ  железными  узами,  п 
объявилъ  ей,  что  скованъ  именно  ея  стезамп,  при  чемъ  просилъ 
ее  не  плакать,  а  творить  о  немъ  помппове1ие. 

О.  Л.  Д.  п.  р.  ЬХП. 

Къ  числу  разсказовъ  о  связи  этой  жизни  съ  загробной,  въ 
Формй  лпчныхъ  сношен1п,  можетъ  быть  отнесенъ  п  сл§дующ1й, 
указанный  уже  выше  при  разсмотр'Ьн1п  теоретическаго  элемента 
предисловия: 

72.  Макар1й  Египетск1й  встр1;тплъ  однажды  на  дорогЬ  че- 
репъ  эллинскаго  жреца,  коснулся  его  жезломъ  и  спросплъ,  гд-Ь 
находится  его  душа.  Тотъ  отв-1чалъ,  что  —  въ  преисподней 
бездне.  Макар1Й  спросилъ,  бываетъ  ли  имъ,  язычнпкамъ,  тамъ  хотя 
малая  отрада.  Жрецъ  отв'Ьчалъ,  что  когда  молятся  за  христ1ан- 
СК1Я  души  въ  установленные  дни,  то  въ  преисподнюю  проникаетъ 
св'Ьтъ  и  остается  тамъ  и-Ьсколько  дней  (съ  субботы  до  понедель- 
ника): тогда  п  они  въ  мук-Ь  могутъ  видеть  другъ  друга.  Мака- 
р1Й  спросплъ,  есть  ли  еще  другая  мука  подъ  нпмп,  бо.тЬе  тяже- 
лая. Тотъ  отв'Ьчалъ,  что  есть,  и  что  тамъ  именно  —  хрпст1ане, 
им'Ьвш1е  возможность  позвать  пстиннаго  Христа,  но  отвергш1еся 
отъ  него  ради  гонен1Й  или  впадш1е  въ  ереси.  Старецъ  удивился 
такому  пзвЬст1Ю  и  похоронилъ  черепъ. 

Синод,  библ.  Ля  666;  Унд.  ЛяЛя  153,  154, 160,  1099,1159; 
Арх.  М.  И.  Д.  ЛШ  109—45  и  1144—633;  Моск.  Епарх.  библ. 
Ля  415—673;  Общ;.  Ист.  и  Др.  1.233;  Типогр.  библ.  ЛИ489— 
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281;  Увар.  Л?!Л';  239,  272  п  853;  Севаст.  Л!:  36—1460;  Публ. 
библ.  Р.  I.  256,  Г.  I.  323,  Г.  IV.  200;  Бусл.  Ля  107;  Погод. 
Л^Л»  592  и  593;  О.  Л,  Д.  П.  Г.  ЬХП  и  ^.  СХУП.  Напечатано 
у  Голышева  въ  Синодик!;  1740  года,  рис.  45 — 46^. 

О  сил-Ь  адскихъ  ыукъ  за  гробомъ  имЬется  сл-Ьдующ!!"!  раз- 
сказъ: 

73.  Одинъ  б.тагочестивый  челов^къ,  впавш1Й  въ  тяжкую  бо- 
.тЬзпь  и  пробывъ  въ  пей  ц-Ьлый  годъ,  сталъ  просить  у  Бога 
с.мерти  какъ  милости.  Больному  явился  ангелъ  и  предложплъ  ему 
па  выборъ:  или  пробыть  въ  болЬзни  еще  некоторое  время  и  за- 
т-Ьмъ,  пспов-Ьдавшись,  умереть,  плп  провести  три  дня  въ  адскихъ 
мукахъ  —  и  зат1;мъ  отойти  въ  в^чное  упокоен1е.  Онъ  избралъ 
последнее.  Душа  его,  по  разлучен1н  отъ  т'Ьла,  была  отнесена  въ 
адъ,  но  муки  были  столь  ужасны,  что  одинъ  день  ихъ  показался 
ему  за  тысячу  л4тъ,  и  онъ  опять  просплъ  явившагося  ангела 
вернуть  его  душу  въ  т'1;ло  для  песен1Я  скорбен  тЬлесноп  бол-Ьзни, 
что  и  было  исполнено. 

Унд.  Л»  160;  О.  Л.  Д.  П.  Р.  ЬХП.  Напечатано  по  списку 
ХУП  в-Ька  (по  какому  —  не  обозначено)  въ  Нам.  Стар,  русск. 
литер.  I.  109. 

А  вотъ  еще  разсказы  о  возвращенныхъ  изъ  адскихъ  мукъ 
къ  жизни: 

74.  Одинъ  юноша  въ  «земл-Ь  британской»  постоянно  взывалъ 
къ  Богородиц!;,  желая  вымолить  себй  прощен1есвоихъ  гр-Ьховъ. 
Умерши,  онъ  былъ  представленъ  на  судъ  и  осужденъ  въ  муку 
за  сл'Ьдующте  три  гр1;ха:  не  давалъ  десятины  священникамъ,  ло- 
вилъ  тайно  рыбу  въ  прпнадлежащихъ  монахамъ  водахъ  п  пор- 


1  ПмЬется  также  въ  ЛавсаикЬ  Солов,  библ.  .Л;  452 — 435  XV  в.  (Опис.  II. 
131),  въ  Сборн.  Новг.-СоФ.  библ.  .Л°  1490  XVI  в.,  Сборы.  Публ.  библ.,  въ  числи 
статей  изъ  вСкнтскаго  Патерпкаи,  ^.  ХЛ"11.  67  XVII  в. 
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тилъ  псами  чуж!я  нивы.  Богородица  за  него  заступилась:  онъ 
былъ  прощенъ  и  возвращенъ  къ  жизни. 
Унд.  №  154;  Публ.  библ.  Г.  IV.  200. 

75.  Одпнъ  отрокъ,  пмепеиъ  Аделманъ,  умеръ,  по  потомъ 
былъ  возвращенъ  къ  жизни  и  разсказалъ  о  мытарствахъ  своей 
души,  осужденной  въ  геену,  и  о  томъ,  какъ  Богородица  спасла 
его  отъ  этихъ  мукъ. 

Унд.  №  154;  Публ.  библ.  Р.  IV.  200. 

Выше  приведено  было  н-бсколько  разсказовъ  о  заступленш 
Богородицы  за  людей  грЬшныхъ  при  переходи  ихъ  изъ  этой 
жизни  въ  другую.  Эти  разсказы  составляютъ  какъ  бы  особую 
группу,  къ  которой  принадлежитъ  и  проводимый  ниже,  хотя  по 
остальному  содержан1ю  своему  онъ  и  не  подходитъ  къ  господ- 
ствующей темЬ  Синодика: 

76.  Одинъ  свящеинпкъ  им'Ьлъ  особую  вЬру  къ  БогородицЬ 
и  сталъ  усердно  молиться,  чтобы  она  явилась  ему  вовсемъ  своемъ 
блеск-Ь  и  с^1ав^.  Богородица  въ  самомъ  д-ЬлЬ  послала  къ  нему 
своего  ангела  изв-Ьстить,  что  готова  исполнить  его  желан1е,  но 
что  посл-Ь  осл'Ьпительнаго  св^та,  который  ее  сопровождаетъ, 
глаза  его  небудутъ  въсостоянхи  уже  ему  служить.  Священникъ 
согласился  пожертвовать  глазами,  лишь  бы  }'достоиться  об^щан- 
наго  впд'Ьн1я;  но  потомъ  ему  пришла  мысль,  что,  осл-Ьпнувъ,  онъ 
долженъ  будетъ  сделаться  нищпмъ,  и  онъ  р'Ьшилъ  зажать  одинъ 
глазъ  при  явлен1н  Богородицы,  чтобы  сохранить  его  на  буду- 
щее время.  Когда  явилась  Богородица,  онъ  такъ  дЬйствительпо 
и  сд-Ьлалъ,  но,  къ  удивлен110  своему,  потерялъ  не  тотъ  глазъ, 
которымъ  смотр-Ьлъ,  а  тотъ,  который  хот'Ьлъ  зажать,  по,  не  утер- 
пЬвъ,  также  открылъ.  По  удалеи1п  Богородицы,  священникъ 
сталъ  терзаться  мысл1ю  о  своемъ  поступк-Ь,  обличпвшемъ  его 
мелочную  заботливость  осует^.  этого  М1ра;  онъ  снова  сталъ  п])о- 

12 
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сить  Богородицу  о  пос'Ьщен1и,  не   щадя  уже  и  другого  своего 
глаза.  Желан1е  его  было  исполнено,  и  глазъ  нетолы<о  уц'Ьл'Ьлъ, 
но  исц'йленъ  былъитогъ,  который  онъ  потерялъ  въ  первый  разъ 
по  ыалодуш1ю. 
Увар.  Л^  234. 

77.  Одинъ  беззаконный  челов'Ькъ  имЬлъ  обыкновен1е  еже- 
дневно молиться  Богородпц-Ь ;  п  вотъ  однажды,  идя  на  дурное  д-Ьло, 
онъ  взглянулъ  на  образъ  Богородицы  и  увидалъ,  какъ  пзъ  рукъ  и 
ногъ  младенца  Христа,  котораго  она  держала  на  рукахъ,  текла 
кровь.  На  вопросъ  беззаконника,  кто  сд'Ьлалъ  это  ея  сыну,  Бо- 
городица отв-Ьчала:  «ты  и  подобные  теб-Ь  гр1;шиикп  грехами  ва- 
шими». Тогда  онъ  сталъ  цросить  у  Богородицы  себ1з  прощен1я 
и  застунлен1я  передъ  ея  божественнымъ  Сыномъ.  Она  дЬйстви- 
тельно  стала  просить  Сына  о  гр-ЬшникЬ,  и  Христосъ  простиль 
посл-Ьдняго,  руководясь  закономъ,  повелЬвающимъ почитать  отца 
и  мать. 

Унд.  Л^  160. 

78.  Ы'Ьк1й  священникъ  училъ  свои.хъ  дЬтей  духовиыхъ  по- 
вторять постоянно:  «Богородице  ДЬво,  радуйся!  и  т.  д.».  Одна 
жена  отказалась  на  иснов^ди  иснолнить  это.  съ  гордостхю  ссы- 
лаясь на  свои  труды  и  ностъ,  п  ушла  отъ  священника  безь  про- 
щен1Я.  Но  пр1йдя  въ  свой  домъ,  она  увпд-Ьла  слЬдующее  вид-Ь- 
н1е:  съ  одной  стороны  Христосъ  на  престол  Ь,  а  съ  другой — адъ, 
куда  онъ  отсылаегъ  ее  за  преслушан1е  священника.  Тогда  она 
обратилась  съ  мольбой  къ  БогородпцЬ,  и  получила  пзбавлен1е. 
Зат'Ьмъ  Богородица  приказала  положить  на  одну  чашку  вЬсовъ 
всЬ  ея  труды  и  посты,  а  на  дрз'гую  —  нанпсанное  на  харпи: 
«Богородице  Д'Ьво,  радуйся!»  и  вторая  перетянула;  дал-Ье,  Бого- 
родица, указывая  жени  на  15  рядовъ  нресв-Ьтлыхъ  праведнп- 
ковъ,  объяснила,  что  всЬ  они  удостоились  попасть  въ  это  мЬсто 
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ради  упомянутой  молитвы  къ  Богородиц-б.  Очнувшись  отъ  впд'!;- 
н1я,  жена  немедленно  отправилась  къ  священнику,  прося  у  пего 
приказания  молиться  БогородицЬ,  и  повторяла  эту  молитву  неиз- 
мЬнно  до  своей  мирной  кончины. 

Унд.  Л^  160. 

Мысль  составителей  Синодика,  руководимая  пытливымъ  же- 
лан1'емъ  составить  себ-Ь  бол-Ье  детальное  представлен1е  о  ыукахъ, 
ожидающихъ  гр-Ьшниковъ,  поы'Ьщала  въ  этотъ  сборникъ  раз- 
сказы,  касаю1Ц1еся  отдЬльныхъ  Формъ  11аказан1я  въ  аду  за  спе- 
щальные  гр^;хи  того  или  другого  рода: 

79.  Умерь  одпнъ  человЬкъ,  прпвыкш1Й  клеветать  и  осуж- 
дать. По  смерти  опъ  показался  одному  святому  монаху  съ  ог- 
пеннымъ  языкомъ,  впсящимъ  до  землп,  и  вылъ  какъ  волкъ.  11а 
вопросъ  монаха,  что  это  значптъ,  тогъ  отв'Ьтплъ,  что  казнь  эта 
назначена  ему  за  то,  что  именно  языкомъ  онъ  въ  жизни  своей 
сд'Ьлалъ  много  зла. 

Увар.  №№  234,  239,  853;  Погод.  Л^  592;  О.  X  Д.  П.  Р. 
ЬХП;  Бусл.  Л*»  107;  Вахрам.  Ж»  406;  Унд.  Л^  160.  Напечатано 
г.  Шлянкинымъ  изъ  Синодика  1699  года,  1.  с,  стр.  124. 

80.  Одному  монаху  было  такое  впдЬ1пе:  посреди  пламени 
лежалъ  челов'Ькъ,  а  изъ  чрева  его  выросло  дерево,  на  вЬтвяхъ 
котораго  были  прив-Ьшены  за  ноги  люди  и  палимы  огнемъ.  На 
вопросъ  монаха  объ  этомъ,  лежащ1Й  отвЬтилъ  ему,  что  при 
жизни  онъ  обогатился  лихоиман1емъ,  а  висяш,1е  —  его  дЬти,  му- 
чимыя  за  гр'Ьхи  отца. 

Увар.  ЛШ  234,  239,  853;  Унд.  .Л':Л'!;  160  и  1159;  Погод. 
Л»  592;  Бусл.  №  107;  Вахрам.  Л'»  406.  Напечатано  г.  Шлян- 
кинымъ, 1.  с,  стр.  124. 

81.  Умеръ  одннъ  пьяница,  искавш1й  при  яшзни  всякаго  слу- 
чая удовлетворять  своей  сграсти.   Осгавшаяся  дочь  е1'1>  просила 

12* 
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Бога  показать  ей,  въ  какомъ  положенш  находится  ея  отецъ;  п 
вотъ  однажды,  сидя  до1ма,  дочь  видитъ  приближающагося  къ  ней 
отца  съ  глинянымъ  сосудомъ  въ  рук-Ь.  Когда  она  спросила  его, 
что  находится  въ  этомъ  сосуде,  то  онъ  объяснилъ,  что  тамъ  — 
огонь  п  с1;ра,  которую  онъ  долженъ  теперь  пить. 

Увар.  Л^  239;  Упд.  ЛШ  160  и  1159;  Бусл.  Лн  107.  Напе- 
чатано г.  Шляпкинымъ  1.  с,  стр.  124 — 125. 

82.  Одна  девица  умерла,  не  покаявшись  въ  блудномъгрЬх-Ь. 
По  смерти  ея  отецъ  ея  духовный  видЬлъ  девицу  въ  мукахъ  си- 
дящей на  зм1Ь,  съ  жабами  на  глазахъ,  стрелами  въ  ушахъ,  съ 
огнемъ  пышущимъ  изъ  устъ,  съ  гадами  у  персей;  псы  грызли 
ей  руки.  Жабы  на  глазахъ,  по  ея  словамъ  —  за  безстыдные 
взоры,  стр'Ьлы  въ  ушахъ  —  за  слушан1е  безстыдныхъ  словъ  и 
песней,  огонь  въ  устахъ  —  за  скверное  ц-бловапхе,  гады  на  пер- 
сяхъ  —  за  потворство  любод'Ьямъ,  псы  —  за  обниман1е  руками. 
ЗатЬмъ  зм1й  сталъ  двигаться  и  занесъ  ее  въ  огонь. 

Увар.  ЛяЛ^  239  и  853;  Унд.  ]\Ш  159.  160  и  1159;  Погод. 
Л':;  592;  О.  Л.  Д.  П.  Р.  ЬХП  (только  одинъ  рисупокъ,  съ  крат- 
кой подписью).  Напечатано  г.  Н1ляпкипымъ,  1.  с,  стр.  126  — 
127  иг.  Владим1ровымъ  (по  тремъ  назв.  спискамъ  Упд.)  въ 
соч.  «Великое  Зерцало»,  стр.  92  4  Ср.  съ  этимъ  выше  приве- 
денный разсказъ  подъ  Л>:  34. 

83.  Одинъ  воинъ  обезчестилъ  д'Ьвипу,  и  когда  онъ  умеръ, 
то  эта  д1;впца  молила  Бога  открыть  ей  его  загробное  состоян1е: 
и  вотъ,  онъ  показался  ей  съ  коростами  на  голеняхъ,  а  на  грз'ди 
у  него  была  жаба  и  щипала  его  за  уста.  На  вопросъ  дЬвицы, 
вопнъ  объяснилъ,  что  коросты  на  голеняхъ  у  него  —  за  пристра- 
ст1е  къ  украшен1ямъ,  а  жаба  —  .за  оскверпев1е  этой  девицы  и 


1  Малоросс!пской  изводъ  этого  разсказа  напечатапъ  Костомаровымъ  въ 
Нам.  Стар.  р.  лит.  I,  101 — 102,  по  списку  Погод.  Л»  1333. 
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другпхъ  И  за  ц-Ьлованхе  женскихъ  лицъ.  Д-Ьвица  хотела  употре- 
бпть  средства,  чтобы  онъ  избавленъ  былъ  отъ  мукъ,  но  воинъ 
сказалъ,  что  это  невозможно.  Съ  этими  словами  онъ  исчезь,  а  дЬ- 
вица  пошла  къ  священнику  и  исповедалась  ому  въ  своихъ  гр'бхахъ. 
Бусл.  Л°  107. 

84.  У  одного  благочестиваго  человека  была  жена.  Когда 
она  умерла,  то  опъ  сталъ  молиться  и  раздавать  милостыню  по 
ея  душЬ,  причемъ  просилъ  Бога  открыть  ему  ея  состоя1пе.  И 
вотъ,  ему  явилась. въ  вид-Ьн1и  его  жена,  находящаяся  вътемномъ 
м'^ст-Ь:  б'Ьсы  принесли  котелъ  съ  растопленнымъ  оловомъ  и  по- 
садили ее  туда.  На  вопросъ  мужа,  за  что  она  такъ  наказана, 
жена  отвечала,  что  ради  прелюбодЬян1я.  ЗагЬмъ  видЬнхе  исчезло. 

Бусл.  Л»  107.    . 

85.  Одпнъ  учитель,  именемъ  беодоръ,  пишетъ  въ  своей 
кяпгЬ,  что  у  одного  отца  была  дочь,  которая  показывала  наруж- 
ный видъ  благочест1я,  а  въ  д-бпствительности  была  блудница:  она 
убила  двухъ  своихъ  д'Ьтеп,  а  потомъ  принимала  м4ры  для  перож- 
ден1я  д-Ьтей  совсЬмъ  и  продолжала  развратную  жизнь.  Посл1; 
12-ти  лЬтъ  такой  жизни  она,  не  исповедавшись,  умерла.  Отецъ, 
заботясь  о  судьб'Ь  своей  дочери,  просилъ  Бога  открыть  ему  ея 
состоян1е:  и  вотъ,  она  пока,залась  ему  на  колесниц-Ь,  запряжен- 
ной чернымъ  конемъ,  у  груди  ея  —  два  зм1я,  въ  рукахъ  —  со- 
сз'дъ,  наполненпый  смолой.  На  вопросъ  отца,  отчего  она  тер- 
питъ  так1я  муки,  дочь  отв-Ьча-ча,  что  колесница  —  это  скверное 
ложе  блуда,  два  зм1я  —  двое  убитыхъ  дЬтей,  сосудъ  смолы — ея 
попытки  истреблять  д-Ьтей  во  чрев'Ь,  а  необходимость  изъ  него 
безнрестанно  пить  и  никогда  не  выпить  —  за  ея  утаенхе  своихъ 
грЬховъ  на  исповЬди.  Отецъ  хот4лъ  за  дочь  молиться,  но  она  убе- 
дила его,  что  это  совершенно  безполезно,  и  скрылась  изъ  виду. 

Бусл.  Лп  107. 
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86.  Одииъ  знатпаго  рода  челов{;къ  былъ  немплостивъ,  обп- 
жалъ  спротъ  и  убогпхъ,  похпщалъ  чуж1я  им1;н1Я  и  вообще  жплъ 
неправедно.  Въ  одну  ночь,  когда  оиъ  спаль  въ  комнат-Ь  съ  ра- 
бомъ,  онъ  внезапно  умеръ  безъ  покаян1я,  и  рабъ  «въ  пзстунле- 
н1п  ума»  впдЬлъ,  какъ  его  господина  б-Ьсы  повели  къ  сатан!;,  ко- 
торый сид'Ьлъ  на  престол!;.  Сатана  вел-Ьлъ  подвести  его  късеб-Ь 
ближе,  чтобы  облобызать  какъ  друга,  п  зат-Ьмъ  приказалъ  отве- 
сти его  въ  баню  огненную,  такъ  какъ  на  землЪ  оиъ  любялъ  хо- 
дить въ  баню;  положить  на  огненное  ложе,  такъ  какъ  при  жизни 
от>  любплъ  мягко  спать;  дать  ему  выпить  чашу  гн-Ьва  бож1я; 
зат'Ьмъ  —  привести  трубачей,  такъ  какъ  на  земл-Ь  онъ  любилъ 
ВСЯК1Я  пот'Ьхи:  эти  трубачи  стали  трубить  ему  въ  ушп  пламен- 
ными трубами,  и  пламя  выходило  обратно  изъ  ушей  и  изъ  ноздрей. 
Дал-Ье,  сатана  приказалъ  ему  п-Ьть  п-Ьсню;  тотъ  сначала  зап'Ьл1>, 
проклиная  свое  рожденхе,  и  зат1;.мъ  на  просьбу  сатаны  спЬть 
лучшую  п'Ьсню,  сталъ  возглашать  хулы  на  самого  Бога.  Сатана 
.таковалъ.  Наконецъ,  сатана  вел  Ь.1Ъ  ввергнуть  его  въ  огненный 
колодецъ.  Очнувшись,  рабъ  разсказалъ  это  впдЬпре  другпмъ, 
ч'Ьмъ  навелъ  на  нпхъ  ужасъ. 

Бусл.  Л»  107. 

Въ  этихъ  разсказахъ  изв1;стыын  порокъ  обусловлпваетъ  за 
гробомъ  соотв'Ьтствуюш.ую  Форму  мучен1я;  тутъ  ум-Ьстно  при- 
вести так1е  разсказы  изъ  Синодика,  въ  которыхъ  говорится  о 
разнаго  рода  порокахъ  —  част1ю  съ  пзв-]Ьстнымъ  отношен1емъ  къ 
пде!;  смерти,  част1ю  безъ  всякаго  къ  ней  отношения: 

87.  Одннъ  чериорпзецъ,  живя  въ  пустыни,  почувствовалъ 
ПЛ0ТСК1Я  вождел1;н1я.  Съ  ц'Ьл1ю  удовлетворить  имъ,  онъ  пошелъ 
въ  городъ,  но  но  дороге  встр'Ьти.1ъ  ангела,  па  вопросъ  котораго 
и  сдЬлалъ  признан1е  въ  своихъ  грЬшныхъ  помыслахъ.  Ангелъ 
указалъ  ему  на  кости  иноковъ,  уыершихъ  радп  б.1уда  безъ  по- 
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каян1я:  гробы  пе  приняла  этихъ  костей,  и  он-Ь  до  сихъ  поръ  из- 
даютъ  смрадъ;  затЬмъ  посов-йтовалъ  черноризцу  вернуться  въ 
своп  монастырь  и  раскаяться,  что  тотъ  и  исполнилъ. 
Увар.  Л°  239;  П.  Н.  Тпханова. 

88.  Одинъ  благочестивый  юноша  подвергся  соблазну  со  сто- 
роны пришедшей  къ  нему  бл}^дницы.  Но,  во  время  опомнившись 
и  р'Ьгапвшпсь  освободиться  отъ  соблазна,  немедленно  взялъножъ 
и,  подошедши  къ  образу  I.  Христа,  выкололъ  себ'Ь  одинъ  глазъ, 
слЬдуя  евангельскому  слову.  Б.1удница,  увидавъэто,  скрылась. 

Публ.  библ.  Р.  I.  324. 

89.  Въ  Константинопол-Ь  умерла  однадЬвица,  дочь  знатнаго 
челов-Ька.  Когда  она  была  погребена,  то  одпнъ  воръ  р-Ьшился 
ограбить  ея  тЬло.  Пользуясь  вечернпмъ  временемъ,  воръ  отва- 
лилъ  камень  отъ  гроба,  снялъ  саванъ  и  все  другое,  что  было  па 
покойницЬ,  за  исключенхемъ  сорочки;  зат15мъ  соблазнился  и  на 
сорочку.  Когда  онъ  прикоснулся  для  этого  къ  покойнице,  то  она 
ожила  и  сильно  ударила  вора  по  лицу.  Отъ  этого  удара  онъ 
осл'Ьнъ,  а  д-Ьвица  снова  легла  въ  гробъ  и  мирно  почила. 

Севаст.  №  36—1466  4 

90.  У  отца  Аммона  какю-то  люди,  часто  приходя,  крали 
хлЬбъ.  Бывши  однажды  въ  пустьш'?;,  онъ  вел'Ьлъ  сл1;довать  за 
собой  двумъ  большимъ  зм1ямъ  и  поставилъ  пхъ  въ  впд-Ь  стражей 
у  входа  въ  келью.  Когда  зат-Ьмъ  пришли  воры,  то,  увидавъ  та- 
кихъ  стражей,  за-мертво  пали  отъ  страха.  Старецъ,  вышедши 
изъ  кельи,  поднялъ  ихъ  и  сталъ  стыдить  гбмъ,  что  зв-Ьри  яв- 
ляются честпЬе  ихъ  относительно  чужой  собственности.  Слова 
старца  такъ  под-Ьйствовали  на  воровъ,   что  они  р-Ьшились  при- 


»  Имйется  также  въ  Сборннк-Ь  Вахрам.  Л»  441  XVIII  в.  (Опис.  II.  225),  въ 
Сборн.  гр.  Увар.  Л»  2051  XVIII  в.  (Описан1е  арх.  Леонида,  IV.  426),  въ  Макар. 
Четь-Минеяхъ  подъ  2  окт.  (по  изд.  Арх.  Комм.  ст.  146). 
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пять  иночество,  и  впослЬдств1И  были  не  только  святые,  но  и  тво- 
рили чудеса. 

О.  Л.  Д.  п.  р.  ьхп. 

91.  Одинъ  старецъ,  услышавъ  о  брат!;,  впадшемъ  въблудъ, 
осудилъ  его  въ  душ-Ь  за  это.  Тогда  явился  къ  нему  ангелъ  го- 
сподень, прииесъ  душу  согрЬшившаго  брата  и  спросилъ  старца: 
«куда  велишь  положить  ее  —  въ  муку  или  въ  царство  небесное? 
в  Ьдь,  ты  —  суд1я  л^ивымъ  и  мертвымъ» !  Старецъ  понялъ  свою 
вппу,  и  палъ  къ  ногамъ  ангела,  прося  про1цеп1я.  Тотъ  простилъ, 
но  предостерегъ  огъ  такого  грЬха  въ  другой  разъ.  Проникну- 
тый сознан1емъ  своего  грЬха,  старецъ  до  смерти  ыолилъ  Бога  о 
своемъ  помилован1и. 

Увар.  М?.  272  и  853;  Публ.  библ.  ^.  1.407;  Погод. Л^  593; 
О.  Л.  Д.  П.  СХУН;  Бусл  Л?:  62;  Вахрам.  Л^  406.  Напечатано 
у  Голышева  въ  Синодик'Ь  1746  года,  рис.  35. 

92.  У  одного  господина  былъ  в-Ьрный  и  преданный  слуга, 
которому  онъ  дов-Ьрялъ  надзоръ  надъ  всЬмъ  свопмъ  им^ииемъ. 
Однажды  этотъ  слуга,  изъ  угоды  своему  господину,  повторяя 
его  слова,  сталъ  превозноситься  надъ  Адамомъ  и  порицать  его 
за  то,  что  тотъ  соблазнился  яблокомъ  и  пренебрегъ  запов'Ьдыо 
Бога.  Господинъ  сталъ  останавливать  его  отъ  такого  порица- 
01я,  но  не  могъ  переспорить.  Прошло  посл-Ь  того  не  мало  вре- 
мени, какъ  однажды  господинъ  призвалъ  слугу  и  передалъ  ему 
покрытый,  по  не  запертый  сосудъ,  приказавъ  не  отворять  его 
до  тЬхъ  поръ,  пока  самъ  хозяинъ  не  возьметъ  его  обратно,  а  за 
ослушаше  пригрозилъ  потерей  своей  милости.  Когда  господинъ 
удалился,  и  слуга  съ  сосудомъ  остался  одинъ,  то  его  стало  му- 
чить величайшее  любопытство  узнать,  что  находится  въ  сосуде. 
Разсудивъ,  что  его  никто  не  видитъ,  и  что,  слЬд.,  все  должно 
обойтись  благополучно,  слуга  открылъ  сос}'дъ,  и  оттуда  выле- 
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1"Ьла  маленькая  птичка.  Увидавъ  это,  слуга  былъ  объятъ  вели- 
кимъ  страхомъ  передъ  господиномъ,  и  когда  посл4дн1Й  вернулся, 
то  бросился  къ  его  ногамъ,  прося  прощешя;  но  господипъ,  на- 
номнпвъ  ему,  какъ  опъ  осуждалъ  за  соблазнъ  Адама,  отогналъ 
его  отъ  себя  навсегда. 
Увар.  Л»  234  1. 

.  При  основной  мысли  Синодика  —  о  необходимости  дерков- 
наго  номиновен1я  усонншхъ  —  довольно  естественно  встретить 
ВЪ  немъ  разсказы,  касаюш,1еся  этой  стороны  обязанностей  духо- 
венство—  въ  донолнен1е  къ  т1;мъ  пазпдашямъ,  обращеннымъ  къ 
«церковиикамъ»  относительно  совершеп1я  молитвъ  за  умершихъ, 
которыя  мы  отмЬтили  уя^е  въ  теоретической  части  предислов1я: 

93.  Касс1й,  епископъ  Нар11СК1Й,  человЬкъ  благочестивой 
жизни,  приносилъ  каждый  день  безкровную  жертву  Богу  за  умер- 
шихъ. Однажды  въ  алтар15  было  ему  видЬн1е  въ  образЬ  одного 
его  пресвитера  — ■  съ  ув1;щан1емъ  продолжать  д'Ьлать  это  и  дальше 
п  съ  изв'Ьст1емъ,  что  въ  апостольск1й  праздникъ  Богъ  возьметъ 
его  къ  себ-б.  ДЬйствителыю,  въ  одинъ  изъапостольскихъпразд- 
никовъ,  отслуживъ  лигурпю  и  причастившись  св.  Таинъ,  епи- 
скопъ умеръ. 

Моск.  Епарх.  библ.  ЛЫ1 5  —  673. 

94.  Одинъ  1ерей,  л1обивш1Й  часго  совершать  молитву  за 
умершихъ,  оклеветанъ  былъ  въ  какомъ-то  дЬл!;  передъ  еписко- 
помъ.  Епископъ  Бел1;лъ  отдать  его  кому-либо  па  поруки,  но  въ 
это  время  внезапно  посмотрЬлъ  на  небо,  и  увид'Ьлъ  множество 
простертыхъ  рукъ  и  услышалъ  голосъ:  «мы  поручаемся  за  на- 
шего доброжелателя  и  богомольца»!  Изумленный  епископъ  от- 
пустилъ  священника  съ  миромъ. 


>  ИмЬется  также  въ  Сборн.  гр.  Увар.  Л»  2032  XVIII  в.  (Описан1е  арх.  Лео- 
нида, IV.  394). 
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Увар.  Л"^  853;  Погод.  .Д?:  592;  О.  Л.  Д.  П.  Г.ЬХП;  Вахрам. 
Л»  4  06  4 

95.  Одмнъ  добродЬтельный  свящеиникъ  въ  велик1п  постъ 
испов'Ьдывалъ  въ  церкви  множество  народу;  одни  выходили  изъ 
церкви,  друпе  входили,  и  между  послЬднпми  вошелъ  въ  церковь 
отрокъ,  кр-Ьпк!!!  на  видъ,  и  наряду  съ  прочими  прпстуипль  къ 
священнику  для  пспов'Ьдац1я  грЬховъ.  Онъ  насказа.чъ  па  себя 
ыепсчетное  множество  гр4ховъ  всякаго  рода,  такъ  что  священ- 
никъ  былъ  удив.иепъ  и  снросплъ:  «разв-Ь  ты  жилъ  1000  л-Ьтъ, 
что  усп1;лъ  столько  нагрешить»?  Отрокъ  отвЬчалъ,  что  жилъ  и 
бо-ц-Ье  тысячи  лЬтъ  и  гоговъ  разсказать  еще  о  мпожествЬсвоихъ 
гр-Ьховъ.  На  вонросъ  священника,  кто  онъ,  отрокъ  объявилъ, 
что  онъ  изъ  числа  возставшахъ  противъ  Бога  и  падшпхъ  анге- 
ловъ,  но  видя,  какъ  священникъ  огпускаетъ  грЬхи  людямъ,  по- 
желалъ  и  самъ  исповМаться,  въ  надежд-Ь  по.^учить  также  нро- 
щен1е.  Онъ  проси.1ъ  у  священника  наложить  на  него  епитимью. 
Свян1,енникъ  нредложилъ.  ему  три  раза  припасгь  къ  земл-Ь  и,  об- 
ратись къ  Богу,  признаться  въ  своихъ  грЬхахъ  и  просить  ми- 
лосерд1я;  но  демопъ  соглашался  исполнить  все  кром-Ь  этого  акта 
смирен1Я,  которое  было  ему  не  подъ  силу.  Тогда  1ерей  отогналъ 
его  отъ  себя,  упрекая  за  гордость. 

О.  Л.  Д.  П.  Г.  ЬХП. 

96.  Одинъ  священникъ,  любивш1Й  водить  дружбу  съ  бога- 
тыми людьми,  созва-иъ  однажды  къ  себЬ  много  мужей  и  женъ  на 
об4дъ;  кунилъ  много  рыбы  и  отдалъ  ее  приготовлять,  а  самъ 
отправился  въ  церковь  совершать  литургию.  Во  время  с.нужбы 
мысль  его  была  раздвоена  между  церковью  и  своимъ  домомъ,  а 
когда  подошелъ  моментъ  освящен1я  св.  Таинъ,  то  онъ  сталъ  ду- 


I  ИмЬется  также  въ  Сборн.  Вахрам.  Л!:  431  XVII  в.  (Оанс.  П.  182). 
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мать  о  томъ,  какъ  бы  не  испортили  купленую  ииъ  рыбу,  вмЬсто 
того,  чтобы  всЬмп  помыслами  обратиться  къ  совершаемому  имъ 
таинству.  Въ  это  время  явился  къ  нему  демоыъ  съ  рыбами  въ 
рукахъ  и,  пасмЬхаясь  надъ  ипмъ,  называя  его  своимъ  товари- 
щем ь,  предложилъ  ему  тутъ  же  заняться  жарен1емъ,  варец1емъ 
и  соле1пемъ  рыбы,  а  затЬмъ  псчезъ,  разнотавъ  всю  заготовлец- 
ыую  священникомъ  рыбу  въ  скворныя  м'Ьста. 

О.  Л.  Д.  п.  г.  ьхп. 

97.  Одпнъ  монахъ  прпшелъ  въ  деревню  и,  почувствовавъ 
приближен1е  смерти,  отдалъ  свою  одежду  1ерею,  прося  помолиться 
о  его  дугп^;,  когда  онъ  умрегъ.  Но  1ерей,  взявъ  одежду,  сталъ 
покрывать  ею  своихъ  дЬтей,  а  о  принятой  на  себя  обязанности 
совершенно  забылъ.  Потомъ  эготъ  священникъ  постригся  въ 
монахи  и  увидалъ  во  спЬ  следующее:  будто  опъ  восхищенъ  на 
м-1сто  мучен1я  и  видптъ,  какъ  демоны  раз.аучаюгъдз'ши  отътЬлъ 
и  разносятъ  ихъ  па  муки;  между  ними  одинъ  демонъ  взялъ  въ 
рукп  одежду  и  на  вонросъ  сатаны,  откуда  эта  одежда,  отвЬчалъ, 
что  это  та  саман,  которую  1ерей  взялъ  у  монаха,  а  добра  его 
душ'Ь  никакого  не  сд-Ьлалъ;  сатана  велЬлъ  омочить  одежду  въ 
болото  и  ударить  ею  по  лицу  1ерея;  б'бсъ  такъ  и  исполнилъ. 
Священникъ  закричалъ  отъ  боли  и  проснулся  съ  опаленпымъ  ли- 
цомъ.  На  крикъ  его  сбЬжалась  брат! я  и  стала  о  пемъ  молить 
Бога;  эти  молитвы  спасли  душу  согрЬшившаго  херея. 

Севаст.  Л<:  30  —  1466;  П.  Н.  ТихановаЧ 
Сюда  же  можетъ  быть  отнесенъ  и  сл-Ьдующ1н  разсказъ  о  не- 
радивомъ  священникЬ: 

98.  Одинъ  1ерей,  живш1й  слабой  жизн1ю  и  не  учивш1Й  своихъ 
духовныхъ  дЬтей  страху  бож1ю,  по  смерти  —  какъ  вид'Ьлъ одинъ 
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святой  —  запшпъ  былъ  своими  д1;гьмп  духов[]ыми  «въстуденецъ 
адск1|1»:  они  бросали  въ  пего  камни  съ  упрекоыъ  въ  его  прене- 
брежен1И  объ  ихъ  спасенхи,  ради  чего  они  и  томится  въ  мукахъ. 

Увар.  Ля  239;  Унд.  Л'Л-;  100  и  1159;  0.  Л.  Д.  П.  Р.  ЬХП. 
Напечано  г.  Шляпкинымъ,  I.  с,  стр.  128  иг.  Владим1ро- 
вымъ  (по  двумъ  назв.  спискамъ  Унд.)  въ  соч.  «Всгакое Зерцало», 
стр.  90—91. 

Если  въ  нЬкоторыхъ  п.чъ  приведенныхъ  разсказовъ  выра- 
жено гребоваи1е  отъ  свящепносчужнтеля  —  строго  относиться 
къ  своимъ  церковнымъ  обязанностямъ  и  заботиться  о  спасен1и 
своихъ  духовныхъ  д-Ьтей,  то  съ  другой  стороны  въ  синодпкахъ 
есть  разсказы,  имЬющ1е  цЬл1ю  указать  и  на  обязанности  М1ря- 
нина  относительно  церкви,  именно  на  благогов'Ьйное  вниманхе  къ 
нропов'Ьдуемымъ  въ  ней  правиламъ  и  на  усердное  ея  посЬщенге: 

99.  При  натр^ар-ч-Ь  ВасилгЬ,  священникъ  соборной  церкви 
Гоаннъ  неустанно  назидалъ  прихожанъ  отъ  св.  П11сан1я.  Былъ  у 
него,  между  прочимъ,  сынъ  духовный,  не  чтпвш1й  христовыхъ 
запов1&дей  и  не  поддававш1Йся  ув'Ьш,ан1ямъ  Хоанпа.  Вскор-Ь  этотъ 
челов'Ькъ  умеръ  безъ  покаян1я,  и  когда  его  принесли  въ  церковь 
и  начали  п'Ьть  погребальный  н-Ьсни,  то  изображенный  па  распя- 
Т1И  Спаситель  отвернулъ  лицо  влЬво,  нригвожденныя  руки  снялъ 
и  приложилъ  къ  грз'дн  (въ  др.  спнск.:  заткнулъ  ими  уши)  и  изъ 
очей  испустилъ  слезы.  Изумленный  священникъ  отправился  въ 
алтарь  и  сталь  горячо  молиться  Богу,  прося  открыть  тайну;  ем}' 
явился  анге.11ъ  и  ве.и'Ьлъ  ждать  объяснен1я  отъ  самаго  Спасителя. 
Священникъ  вьипелъ  пзъ  алтаря  и  услышалъ  отъ  Раснят1я  го- 
лосъ,  повелЬвавш1Й  священнику  не  молиться  за  этого  умершаго, 
такъ  какъ  онъ  безвозвратно  осужденъ  въ  адъ  за  прекослов1е  го- 
споднпмъзанов-Ьдямъ  и  небре;кен1е  къ  церкви,  а  вынести  его  изъ 
церкви  и  ввергнуть  въ  болото,  что  и  было  исполнено:  тогда  об- 
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разъ  Спасителя  прпнялъ  прежнее  положенхе.  Этотъ  прим^ръ  по- 
служилъ  на  пользу  остальнымъ  и  на  прославлен1е  священника 
Гоанна. 

Публ.  библ.  Р.  IV.  200.  Въ  сокращенномъ  видЬ:  Увар. 
Л»Ля  234  и  239,  Унд.  .А':Л"!  1С0  и  1159.  Напечатана  г.  Шляп- 
кинымъ,  1.  с,  стр.  127. 

100.  Двое  юношей  въ  праздпикъ  шли  въ  поле  гз'лять;  изъ 
ппхъ  одинъ  былъ  въ  этотъ  день  въ  церкви,  а  другой  не  былъ. 
Ударплъ  громъ,  блеснула  молнхя  —  и  посл'Ьдн1Й  оказался  убитымъ. 
Послышался  голосъ:  «ударь  и  другого»,  но  ему  отв^тплъ  другой 
голосъ:  «не  могу,  П.ОТОМУ  что  опъ  слушалъ  сегодня  св.  литурпю». 
И  спасенный  юноша  разсказалъ  потомъ  всЬмъ  объ  этомъ. 

Увар.  №  853;  Унд.  Л»  160. 

Наконецъ  приведемъ  остальные  разсказы  изъ  повествова- 
тельной части  Синодика,  такъ  или  иначе  враш,ающ1еся  вокругъ 
П0НЯТ1Я  о  смерти. 

101.  Одинъ  изъ  египетскпхъ  старцевъ  разсказывалъ  сле- 
дующую удивительную  вещь  о  старцЬ  РаФапл'Ь.  Брат1я,  зная  его 
святость  и  подвиги,  просила  быть  у  нихъ  въ  монастырь  игуме- 
номъ;  РаФаилъ  р-Ьшительно  отказывался,  по,  внимая  настойчи- 
вымъ  просьбамъ,  просилъ  подождать  въ  продолжен1е  трехъ  дней 
указан1я  на  это  отъ  Бога.  Чрезъ  три  дня  брат1я,  пришедши  къ 
святому,  нашла  его  уыершпмъ;  о  немъ  много  плакали  и  погребли 
его  съ  великой  честью. 

Увар.  №  853;  Публ.  библ.  ^.  I.  407;  Погод.  Л^  593;  О.  Л. 
Д.  П.  ^.  СХЛ''П;  Вахрам.  Л'»  406.  Напечатано  у  Голышевавъ 
СинодикЬ  1746  года,  рис.  32. 

102.  Два  монаха,  ходя  по  пустынЬ,  нашли  жену- пустынницу 
лежащей  въ  вертеи-Ь.  На  вопросъ  ихъ,  какъ  она  зд-Ьсь  живетъ, 
она  ответила,  что  уже  находится  въ  этомъ  ы^сте  38  л^тъ  и  не 
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вид'Ьла  въ  это  время  никого  изъ  людей :  теперь  Богъ  послалъ  ихъ 
для  ея  погребен1я.  Д-Ьйствительно,  она  тотчасъ  же  умерла,  а  мо- 
нахи похоронили  ее  съ  честью  и  возвратились  къ  себ-Ь. 

Увар.  Л^Л'»  272  и  853;  Публ.  ^.  I.  407;  Погод.  Л^  593;  О. 
Л.  Д.  П.  ^.  СХУП;  Вахрам.  Л*!;  406.  Напечатано  у  Голышева 
въ  Сииодик-Ь  1746  года,  рис.  34  4 

103.  Одпнъ  челов'Ькъ  ходил  ь  по  чистому  полю  и  увпдалъ 
пдущи.хъ  на  него  льва  и  верблюда.  Ища,  гд-Ь  скрьггься  отъ  нихъ, 
онъ  приб-Ьжаль  къ  колодцу  чрезвычайной  глубины;  спустившись 
въ  него,  онъ  увидалъ  таыъ  растущ1я  сбоку  два  дерева — золотое 
и  серебряное,  за  который  уц^ишлся,  п  пачалъ  лакомиться  ихъ 
листьями,  а  между  т-бмъ  дв-й  мыши,  черная  и  б'Ьлая,  подгрызали 
корни  этихъ  деревьевъ.  Толкован1е  этой  притчп:  верблюдъ  и 
лсвъ — старостьи  немощь  человеческая,  колодецъ  —  с1;ть  дьявола, 
деревья — сребролюб1е,  дв'Ь  мыши — день  и  ночь. 

Унд.  Л^Л^  154  и  1099;  Бусл.  .Щ*»  76  и  107. 

104.  Одинъ  монахъ  увидалъ  на  томъ  свЬтЬ  въ  м-Ьст^Ь  покоя 
человека  п  спросплт  ,  за  что  онъ  этого  удостоенъ.  Тотъ  отв-бчалъ, 
что  былъ  прокаженный  п  терпеливо  переиосилъ  бо.11">знь.  Уви- 
дЬвши  зат'Ьмъвъдругомь,ещелучшемъ,  мЬсгЬ  другого  человека, 
монахъ  предложилъ  ему  тотъ  же  вонросъ  и  получилъ  въ  отвЬтъ, 
что  онъ  былъ  наемнвкомъ  у  одного  злодея,  который  не  платилъ 
ему  и  постоянно  его  обижалъ. 

Унд.  №  160. 

105.  Одинъ  старецъ  пожелалъ  впд'1/гь  жилище  грЬшныхъ  и 
праведныхъ.  Ангелъ  повелъ  его  сначала  въ  ы-Ьста  мучен1я  гр1;ш- 
ныхъ;  тамъ  онъ  увидЬлъ  между  прочимъ  отца  и  сына,  прокли- 
пающихъ  другъ  друга.  Отецъ  проклпналъ  сына  за  т1Ь  гр^Ьхи,  ко- 
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торые  онъ  долн<енъ  бы-гь  принять  на  свою  душу,  чтобы  доста- 
вить сыну  покой  п  радость  на  земл-Ь;  а  сынъ  упрекалъ  отца  за 
то,  что  тотъ  мало  училъ  его  добру,  а  иапротпвъ,  потакалъ  ему 
ВЪ  порокахъ — и  т-Ьмъ  довелъ  его  до  настоящей  муки.  Зат-Ьмъ 
ангелъ  новелъ  старца  въ  другое  уЛсто,  гд'Ь  веселятся  праведники; 
тамъ  также  онъ  увидалъ  отца  и  сына,  радующихся  и  другъ  друга 
благословляющп.чъ :  сынъ  отца — за  надлежащее  понеченхе  объ 
его  восиитан1и,  а  отецъ  сына — за  послушаше  и  добронрав1е  по- 
сл-§дняго.  Посл'Ь  этого  ангелъ  оставилъ  старца. 

Унд.  Л»  160. 

1 06.  Было  два  воина,  находившихся  между  собою  въ  тЬсной 
дружбе.  Они  пригласили  другъ  друга  быть  у  каждаго  изъ  нихъ 
на  пиру  и  послужить  гостямъ.  Случилось,  что  одинъ  воппъ  умеръ 
раньше  другого,  и  когда  посл'Ьдаш  устроилъ  ниръ,  то  нокойникъ 
вернулся  на  землю  и,  согласно  своему  об^щан1ю,  слуншлъ  на 
ппр'Ь  у  своего  друга,  причемъ  напомнил ь  последнему  и  его  об-Ь- 
щан1е.  На  вопросъ  второго  воина,  какъ  онъ  ыожетъ  послужить 
мертвому,  первый  умерш1й  воинъ  отв^чалъ,  что  другъ  его  въ 
воскресенье  посгЬ  обедни,  когда  вернется  домой,  найдетъ  у  сво- 
ихъ  воротъ  б-благо  коня  и  двухъ  слугъ,  которые  и  проводятъ  его 
куда  сл1;дуетъ;  но  прежде  онъ  долженъ  исповедаться.  Действи- 
тельно, такъ  и  случилось:  копь,  на  которомъонъ  'Ьхалъ,  бежалъ 
скор-Ье  ветра,  а  передъ  нпмъ  песлись  две  белыхъ  птпцы.  Пр!- 
езжаеть  онъ  въ  лЬсъ  и  находитъ  тамъ  келью  пустынника,  огъ 
котораго  п  припимаетъ  исповедь.  Затемъ,  конь  привозитъ  его 
къ  палате,  от  куда  выходптъ  его  другъ  и,  упрекая  за  медленность, 
объясняетъ  ему,  что  онъ  опоздалъ  къ  началу  пира,  и  что  ему 
придется  послужить  гостямъ  лишь  при  одномъ  блюде.  Когда  кон- 
чился ппръ,  то  первый  другъ  напомнплъ  пр1ехавшему,  что  ему 
пора  уже  вернуться  домой,  и  когда  второй  другъ  въ  восторге 
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отъ  вид-Ьннаго  имъ,  просилъ  позволить  ему  еще  остаться,  то 
тотъ  зам'Ьтвлъ,  что  прошло  уже  очень  много  времени  съ  тЬхъ 
поръ,  какъ  онъ  пр1-§халъ;  зат^мъ,  умерш1Й  воинъ  посадилъ  сво- 
его друга  на  того  Лче  коня  п  отпусти лъ  домой.  ПодъЬхавъ  къ 
тому  же  м'Ьсту,  гд'Ь  былъ  его  домъ,  воинъ  не  узналъ  его:  и  лЬсъ 
и  деревня  изменили  свой  впдъ;  дома  не  было,  а  на  мЬст-Ь  его 
стоялъ  монастырь.  Возвратпвш1Йся  сказалъ  привратнику  мона- 
стыря, что  это  м'Ьсто  принадлежптъ  ему;  тотъ,  удивленный,  объ- 
явилъ  это  игумену,  и  игуменъ  объяснилъ,  что  монастырь  осно- 
ванъ  уже  болЬе  двухъ  сотъ  л-Ьтъ.  Тутъ  подошелъ  одинъ  весьма 
старый  челов^къ  и  сказалъ,  что  онъ  слышалъ  отъ  своего  пра- 
отца разсказь,  какъ  одинь  челов[>къ  илъ  этой  деревни  уЬхалъ 
куда  то  на  б-йлонъ  кон-Ь  съ  двумя  слугами,  обещавшись  скоро 
вернуться,  но  не  вернулся  совсЬмъ.  Сообразивши  года,  пришли 
къ  заключению,  что  это  было  болЬе,  чемъ  дв-Ьстп  л-Ьтъ  тому  на- 
задъ,  а  между  т^Ьмъ  нр11хавш1й  воинъ  думалъ,  что  провелъ  въ 
этой  поЬ.здк'Ь  не  бол-Ье  одного  дня:  столь  нр1ятыымъ  показалось 
ему  проведенное  на  пир^  время. 

П.  Н.  Тиханова. 

А  вотъ  два  разсказа  безъ  всякагоотношеп1якъидеЬ  смерти: 

107.  Преп.  Антон1Й  увидалъ  множество  дьявольскихъ  сЬтей, 
растянутыхъ  по  всему  св-Ьту.  Вздохнувъ,  онъ  сказалъ:  «кто  мо- 
жетъ  избежать  эти.хъ  сГ.теп?»  и  услышалъ  голосъ:  «смиренный 
Аптоп1Й  безъ  страха  проходитъ  эти  сЬти!» 

Бусл.  ЛМ07. 

108.  Преп.  беодоръ,  поставленный  по  принужден1ю  въ  дья- 
коны,, отказывался  слуншть.  Когда  его  все-таки  къ  тому  при- 
нуждали, то  онъ  ношелъ  въ  уединенное  м'Ьсто  и  сталъ  молиться 
Богу,  чтобы  этотъ  вопросъ  былъ  разр-Ьшенъ.  И  вотъ,  онъ  уви- 
далъ высочанш1Й  огненный  столпъ  и  услышалъ  голосъ,  говорив- 
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Ш1Й,  ЧТО  какъ  веодоръ  не  можетъ  быть  такимъ  столбоиъ,  такъ 
онъ  не  можетъ  слуншть  и  въ  сан-Ь  дьякона.  Узнавъ  изъ  этого 
впд'6и1я,  какъ  высокъ  дьякопсмй  санъ,  веодоръ  навсегда  отка- 
зывался отъ  пего  п  не  былъ  къ  тому  уже  бол'Ье  нпк'Ьмъ  прп- 
нуждаемъ. 

Бусл.  Ля  107. 

Мы  сочли  ум'йстнымъ  привести  содержан1е  этого  ряда  раз- 
сказовъ,  составляющпхъ  пов-Ьствовательную  часть  Спподика,  въ 
той  ыыслп,  чтобы  дать  цельное  представлен1е  о  всеыъ  объеый 
содержан1я  последней.  Большая  часть  этихъ  разсказовъ  не  напе- 
чатана, и  передача  ихъ  содержан1я  была  безусловно  необходимой; 
друпе  ясе,  напечатанные  въ  разныхъ  м-Ьстахъ,  также  разсказаны 
нами  подобно  первымъ — въ  видахъ  последовательности  разъ  при- 
нятому плану  и  для  удобства  справокъ;  это  же  необходимо  было 
намъ  и  для  оправдан!я  того  распред'1;лен1я  разсказовъ,  которое 
сдЬлалп  мы  по  ихъ  содержанию  въ  отношен1И  послЬдняго  къ 
основной  тем!;  Синодика.  При  этомъ  считаемъ  нужнымъ  заме- 
тить, что  въ  представленномъ  пересказ-Ь  мы  руководились  сино- 
дичнымъ  текстомъ  того  или  другого  разсказа  какъ  онъ  есть,  хотя 
бы  по  соображеп1ю  съ  предполагаеыымъ  источникомъ  или  лите- 
ратурнымп  параллелями  онъ  и  былъ  заведомо  неисправнымъ: 
только  при  этомъ  услов1И  могли  мы  дать  Фактическую  картину 
содержан1я  разбираемой  части  нашего  памятника,  подле;кащей 
теперь  сужден1Ю  касательно  ея  источниковъ '. 


'  Мы  должиы  тутъ  оговориться,  что  въ  отыскав111  источниковъ  для  сшю- 
дичныхъ  разсказовъ  не  шли  дал^е  указан1н  на  какой-либо  русск!»  паыятникъ 
или  отд-Ьдьный  текстъ,  въ  которомъ  данная  статья  могла  быть  прочитана,  при 
чемъ  именно  имЬли  въ  виду  так1е  памятники  и.1и  тексты,  которые  пользова- 
лись у  насъ  шпрокимъ  распространешемъ,  и  заимствованхе  изъ  которыхъ  въ 
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Выше  уже  было  зам-Ьчено,  что  расположен1е  приведеппыхъ 
разсказовъ  въ  рз'кописныхъ  экземплярахъ  синодиковъ  нисколько 
не  соотв1;тствуетъ  тому  порядку,  который  мы  приняли  въ  нашемъ 
перечислении:  тамъ  они  расположены  безъ  всякой  посл'Ьдователь- 
ности  въ  смысл-Ь  содержап1я;  отт-Ьики  посл'Ьдняго  не  отмЬчались, 
вероятно,  ни  читателями,  ни  составителями  синодиковъ,  и  данные 
разсказы  принимались  за  выраженхе  одной  общей  мысли,  поло- 
женной въ  основу  сборника.  Не  видно  последовательности  также 
и  въ  смысл-!  источниковъ,  т.  е.  той  последовательности,  при  ко- 
торой разсказы,  взятые  изъ  одного  источника,  были  бы  поме- 
щаемы рядомъ.  Весьма  в-Ьроятно,  что  въ  первыхъ  экземплярахъ 
нашего  сборника  такое  расположен1е  и  им^ло  м4сто,  но  въ  общей 
масс'Ь  известныхъ  намъ  синодиковъ  оно  почти  отсутствуетъ,  всл^д- 
ств1е  значительнаго  числа  источниковъ,  содержан1е  которыхъ  пере- 
мешивалось между  собою,  при  переноске  разсказовъ  изъ  однихъ 
экземпляровъ  Синодика  въ  друг1е,  безъ  справки  съ  источниками, 
откуда  первоначально  эти  разсказы  взяты.  Отсутств1е  этой  вто- 
рой последовательности  еще  более  естественно,  чемъ  отсутств1е 
последовательности  разсказовъ  по  содержан1ю,  такъ  какъ  для 
составителей  Синодика  совсемъ  не  могло  существовать  лптера- 
турнаго  вопроса  объ  источникахъ:  они  черпали  разсказы  ото- 
всюду, разъ  содержан1е  ихъ  более  или  менее  подходило  къ  теме  Ч 


Спнодикн  предстаплялось  бы  поэтому  естественнымъ  и  вЬроятнымъ.  Углуб- 
ляться въ  болЪе  отдаленные  источники  тЪхъ  или  другихъ  разсказовъ  на  ино- 
земной почв-Ь  мы  почитали  выходящимъ  пзъ  прод1Ьловъ  нашей  задачи  и  не  со- 
отвЬтствующнмъ  самой  сущности  вопроса  объ  источникахъ  по  отношен1Ю  къ 
Синодику;  н-Ьтъ  сомн-Ьн1я,  что  эта  народная  книга  черпала  свое  содержан1е 
изъ  наличнаго  и  притомъ  наиболее  популярпаго  материала  древней  вашей  пись- 
менности, не  обращаясь  къ  инозелнымъ  орипшалаиъ;  такимъ  образпмъ  ука- 
зан1е  на  посл'Ьдн1е  нисколько  не  р-Ьшало  бы  вопроса  собственно  о  круг^  пря- 
мыхъ  источниковъ  Синодика. 

1  Только  въ  весьма  немногихъ  экземплярахъ,  въ  вид'Ь  исключен1я,  можно 
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Одно  изъ  первыхъ  мЬстъ  между  источниками  для  пов-Ьство- 
вательной  части  Синодика  занимаетъ  Прологъ,  пользовавш1Йся, 
какъ  известно,  въ  древней  русской  письменности  огромнымъ 
распространен1емъ  и  сд1Ьлавш1йся  достояе1емъ  печати  въ  полномъ 
вид'й  въ  1642  —  1643  г.  въ  Москв-ЬЧ  Изъ  него  заимствованы 
сл'§дуюш,1е  разсказы: 

1.  Апр-Ьля  12:  В  той  же  день  преподобныя  Аеанасш  игу- 
менш. 

14.  Октября  15:  Слово  а'  сгЬмъ  Андреи,  каковид-Ь  богатаго 
оумерша. 

25.  Сентября-  18:  Слово  ш  милостыни,  яко  дая  нищему 
Христу  даетъ. 

20.  Августа  31:  Слово  о  милости вомъ  Созонон'Ь,  яко  дая 
нищему  милостыню  Богу  взаимъ  даетъ  и  сторицею  пршметъ. 

27.  Сентября  22:  Сюво  св.  1оаена  Милостиваго  о  ПетрЬ 
мытарЬ. 

30.  Августа  12:  Слово  онЬкоемъ  бдуднпцЬ,  ыже  милостыню 
творя,  а  блуда  не  остася. 

31.  Января  19:  Слово  о  спасшЬмся  отъ  болЬзни  милостыни 
ради  и  паки  раскаявся  умре. 


указать  сл-Ьды  пользован!!!  однимъ  какимъ-либо  источникомъ  въ  расположенш 
подрядъ  нЬсколькихъ  заимствованныхъ  изъ  него  разсказовъ:  таковъ  Синодикъ 
Публ.  библ.  Г.  IV.  200,  въ  которомъ  встрЬчаемъ  рядомъ  четыре  разсказа,  за- 
имствованные изъ  «Неба  новаго»  1оаниик1я  Голятовскаго;  такова  же  указан- 
ная группа  Увар.  ЛгЛ»  272  и  853,  Погод.  №  593,  Публ.  библ.  ^.  I.  407,  Синодикъ 
1746  года,  изд.  Голышевыиъ,  въ  которыхъ  помещается  рядь  одинаковыхъ 
разсказовъ,  заимствованныхъ  пзъ  какого-либо  сборника  въ  род'Ь  Скнтскаго 
Патерика  иди  Старчества. 

1  См.  Каратаевъ.  Описаше  славяно-русскихъ  книгъ  I.  1883,  ЛгЛ»  535  и 
552.  Этимъ  псрвопечатнымъ  издан1емъ  по  экз.  Публичной  библ10теки  мы  и 
пользовались.  Первая,  сентябрьская,  половина  Пролога,  со  стихами,  напечатана 
была  еще  въ  1641  году,  въ  МосквЬ:  Каратаевъ  Л»  519. 
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33.  Октября  18:  Слово  о  п-Ькоемъ  игуыеи-Ь,  его  же  искуси 
Христосъ  въ  образе  нищаго. 

43.  Марта  18:  Слово  о  нЬкоемъ  воин'Ь  пменемъ  Такс10г6 
воскресшемъ  изъ  мертвыхъ. 

48.  1юля  21:  Слово  св.  Аванас1я  яко  мнози  праведнш  злою 
смерт1ю  умпраютъ,  а  гр1Ьши1И  праведною. 

69.  Апреля  30:  Слово  отъ  патерика  о  ц-§коемъ  старцЬ,  пн^е 
умирая  возвести  братш,  яко  в  покой  грядетъ. 

89.  Октября  5:  Слово  св.  Андрея  о  тат-Ь  гробнемъ. 

91.  Сентября  27:  Слово  св.  Евагр1я,  еже  не  судити  ближ- 
нему. 

Не  смотря  на  то,  что  по  отношен1ю  къ  этимъ  разсказамъ,  какъ 
и  вообще  почти,  источникъ  займе  гвован1я  въ  Спнодпкахъ  не 
указывается \  заимствован1е  ихъ  пзъ  Пролога  весьма  вЬроятно, 
но  способъ  этого  заимствован1я,  т.  е.  отпошенхе  текста  сицодпч- 
ныхъ  статей  къ  тексту  статей  проложныхъ,  далеко  не  во  всЬхъ 
разсказахъ  одинаковъ.  Въ  ЛШ  25,  26,  27,  33  и  60  тексты  эти 
совершенно  сходны,  и  въ  этихъ  случаяхъ  заимствованхе  изъ 
Пролога  составляетъ  простую  оттуда  выписку;  Л';!  48^  ыожетъ 
быть  почтенъ  за  незначительное  сокращенхе  соотв'Ьтствующей 
проложной  статьи;  ЛШй  30,  31  и  91  — за  бол1;е  значительное 
сокращен1е,  а  Л'йЛ"^  1",  14,  43  и  89  —  за  весьма  значительное 


1  Весьма  рЪдк1я  указан!я,  напр.  Унд,.  Л»  1099:  мсца  сентябрл  въ  еГ  (для 
25-го  разсказа),  октовр'т  въ  вГ.  день  (для  14-го),  не  только  неточны  и  глухи, 
но  и  нев-Ьрны. 

^  Должно  заи-Ьтить,  что  этотъ  разсказъ  имеется  и  въ  «Велпкомъ  Зер- 
цал'Ь»  Погод.  Л^  1380,  гл.  759  («Сокровеннымъ  судомъ  божшмъ  единъ  богатый 
погибе,  бысть  зЬло  честно  погребенъ,  а  святаго  пустынника  зверь  изъялъ 
есты)),  но  текстъ  его  бол4е  разнится  отъ  синодичнаго,  чЬмъ  проложный. 

3  Уже  выше  (стр.  138)  было  замечено,  что  въ  этомъ  разсказ'Ь  имеется 
лишь  последняя  часть  проложной  статьи  о  преп.  Аеанас1и. 
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сок1)аш,он1е,  такъчто  разница  въобъеыЬ  и  содержан1и  источника 
и  запмствовап1я  изъ  него  представляется  очень  большая  Ч 


1  Вотъ  прим'Ьръ  посл'Ьдней  Формы  соотношешя  двухъ  текстовъ: 
Л»  89.  Спподпкъ  Рум.  Муз.  изъ  собрап1я  Севастьянова 
Л»  36 — 146С,  л.  70  об.:  в'  константцв4  град'Ь  представпсга  в'Ькаи  д'Ьва 
дщп  некоего  богарцпа  п  погребоша  ю.  В  то  же  времга  бысть  н'Ькто 
возгребаа  мертвыга  нсовлачагг!  од'Ьганха  сни^.  СТый  же  Андрей  !^ппмашв 
й  таковаго  д'Ьла,  он  же  не  посдь^ша  его.  Вечер!^  же  бывш!^  обрате  по- 
добное времи  шсдъ  йтвали  камень  (й  гроба  и  взи  саванъ  п  кЬ'знь  всю 
потомъ  П0В0Л0Ч1Г  с  пега  п  срачисга,  оставпти  т'Ьло  ега  наго.  П  тако 
повед'Ьппеи  бжшмъ  &арп  р!^кою  своею  по  лиц!^  его  п  осл-Ьпосте  очи 
его.  Лишенпы'  онъ  поОде  пытага  р!^кама  ст^иы  градпыга  горко  рыдаше. 
Двце  же  покрывсга  лдже  с  миромъ  !^спе. 

Прологъ  М.  1642,  окт.  5:  Слово  сТаго  Андред  И)  тат!;  гроб- 
н'Ьмъ.  Въ  Кон'стАнтпн'6  град*  престависд  дщн  некоего  болдрипа.  бдше 
жедвою  л^ивотъ  свой  живши  чпсто.  Заклд  же  оца  своего,  предъ  градо 
соущЬ'  селоу  пхъ,  да  во  КбожппцЬ  соущей  в'  вппоград'Ь  тЬ'  погребоутъ  ю. 
Да  гакц)  оуопе,  взомше  попесоша  ю  на  мЬсто  ид4же  б-Ь  заклдла  оца 
своего.  В'  то  же  времд  бысть  н'1'>кто  гробный  тать  иже  во^гребад  мерт- 
веца II  совлачад  порты  с  пнхъ  стод  па  нЬ'тп  глддашс  гд'Ь  погрести  ю 
хотАтъ.  оув'Ьд'Ьвъже  гд'Ь  есть  погребена  двца  оумысли  ю  шедъ  и)б'нажитп 
прплЙчиже  сд  т!^д'Ь  птп  стом!^  аидреевп  гда  д'Ьлд  твордщЬ  емоу  обычаи 
свой,  дагаиоже  прозрд  сердечнииа  очпма  разЬ'мЬ  дгсоыъ  тш,ета!^ю  мысль 
лЬ'каваго  того  и  хотд  воз'браиптп  емоу  Л  сего  д-Ьла,  вЪд'Ь  бо  какова  па- 
г}^ба  хощетъ  быти  емоу.  да  нз^^в-Ьро  возр'Ьвъ  емоу  на  лице  рече  к'немоу. 
гакш  се  гпЬвадсА  такш  глётъ  дхъ  соудаый  гадоущемоу  порти  лежа- 
щпхъ  во  гроб'Ьхъ,  оуже  бо  тп  есть  не  впд'Ьтп  слпца.  оуже  бо  тп  есть 
иевпд-Ьтп  дпе,  ни  лица  члческаго.  затвордтъ  бо  сд  врата  дому  твоего  и 
бол!  того  пе  и)твордтсд.  померькнетъ  тц  днь  п  не  просв4тптсА  во  в'Ькп. 
онъ  же  се  слышавъ  перазум'Ьже  что  глётъ  стый  п  небрегъ  ц)  томъ  пойде. 
Стып  же  пакп  возр'Ьвъ  рече  к'  немоу:  ндешп  лп,  не  оукрадп.  такц;  ми 
1са.  аще  се  сотворпшп,  нЬсть  ги  впдЬти  слнца.  опь  же  разЬ'м'Ьвъ  го- 
раздо  что  емоу  рскъ  ц  хвалнтп   его   пача  п  праведника   его  нарицад 
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Въ  гЬсной  связи  съ  Прологомъ,  въ  смысл-Ь  источника  для 
повествовательной    части    Синодика,    являются    Собес1".дован1я 


II  пакп  поз'иращьсА  нача  глаголаш:  право  болпшп  оЬшепаА  л!^ше  ти  п 
глеша  безв^ЬстнаА  п  тайнад  и)  смЬщепхА  д1;моньска.  азъ  же  тами)  хош,!^ 
итп,  да  виж,!^  что  оуепЬютъ  твоа  свовеса.  ст"иц  же  пграА  мпиш  пде 
Вечер8  же  бывш!^,  обрЬте  годнву  лпшепппкъ  онъ,  тедъ  йЗвалп  камедь 
К  гроба  и  вниде  вопь.  да  первое  вза  саванъ  ц  коузпь  всю,  добра  бо 
соущи  ц  чтва  пельми.  да  егда  вза  все  п  восхоти  Ссптп  венавпстнпкъ. 
же  члкЬ'  дЧаволъ  на!^чп  его  епдтп  п  срачииЬ'  п  оставит  д'Ьло  сд  наго, 
еже  п  сотвори,  егда  же  вза  срачиц!?  ц  повел'Ьнхемъ  бжТамъ  десною  своею 
р!{кою  воз'двпгшп  мертвал  двца  оударп  его  по  лпц!^  и  абхе  а'сл-Ьпоста 
очи  его.  и  оужасъсА  нача  трепетати  гакш  Сс  страха  того  начаста  совр!^- 
шатпсА  п  челюсти  его  ц  зЬбы  и  кол'Ьн'Ь  такоже.  шверзъти  же  оуста 
сиоА  ыертваА  двца,  такш  к'  пемЬ'  пров4ща:  окадппе  п  лишенпе,  б5^дп 
мко  бга  не  Ь'бодлсА  есп  ва  глъ  его.  да  поне  гака'  п  ты  челов1;къ  еси,  да 
стыд'ЬтпсА  было  ш  досытп  еже  есп  преже  взалъ,  а  срачпцЬ'  в'далъ  бы 
есп  лпшеном!^  ыоемоу  тФл!^.  по  немплостпвъ  есп  п  лютъ  человЪкъ  ш  мв'Ь 
гавплъсА  есп  п  оумыслпль  сотворит  ма  въ  смЬхъ  во  второе  прпшествхе 
гдне  всЬмъ  стымъ  двамъ.  да  се  нн''Ь  азъ  та  устрою,  да  б5^дешц  ее  крастя 
к'  тоыЬ  нпколпже.  п  да  оув-Ьсп,  гашч  Бгъ  есть  жпвъ  1съ  Хргосъ  и  гакч) 
с8дъ  есть  п  воздап1е  по  смерти  и  живот ь  п  веселхе  бЬ'детъ  любдщпм 
его.  II  се  рекшп  двца  п  воста,  взеыши  срачпцЬ'  п  облечесд  и  савапо 
0ГБ1^СА  п  ам'форомъ  и  рекшп  мни)  ты  гдп  едапЬ'  на  Ь'пован1е  вселплъ  ма 
есп.  П  лАже  п  с  миромъ  в'к!^п-Ь  оуспе.  .Тдшепвый  же  овъ  едва  возможе 
налЬстп  ст15нЬ'  впнограднЬ'ю  п  такш  пзыде  к'  блпзъ  соущемЬ'  люд'скомЬ' 
пути,  пытад  рЬ'иама  ст'Ьпы  до  ст'Ьны  п  иргиде  ко  вратомъ  граднымъ. 
Вопрошающпмъ  же  впни  и;сл^плен1А  его,  како  Са\  есть  сотворило  емоу. 
сеп  же  тогда  пнако  пов1;даше  а  не  гакш  есть  было.  посл'Ьдп  же  псповЬ- 
даше  все  по  правЬ'  к'  н4коеи$)  дроугЬ'  пргдзнпиЬ'  своемЬ'.  II  шголЬ 
нача  проситп  п  тако  с,\  нача  кормпгц.  ДрЬ'говды  же  с'Ьда  къ  жерл!^ 
своеы!^  глаголаше  свард  прокллтъ  да  бЬ'ди  пе  сытый  гортапь,  гак1.1) 
тебе  д1;дя  п  чрева  моего  елЬ'потЬ'  сш  воспрхдлъ  есмь  и  паки  глагола- 
ше, пже   есть   п   кормитель  чреву  своему,  а  пе  д'Ьлад,  да  пе   крадетъ 
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Григория  папы  рпмскаго,  такъ  наз.  Двоеслова;  пзъ  четвертой 
КНИГИ  его  ВЪ  Синодик-Ь  имеются  разсказы,  пом-Ьщенные  у  насъ 
подъ  Л^Л:;  5,  6,  16,  18,  61,  62,  63,  66  и  93.  Изъ  этихъ  девяти 
разсказовъ  всб^  за  исключен1еыъ  одного  (Л'?.  93),  пм-Ьются  въ 
Прологе  подъ  29  января,  17  августа,  9  ноября,  10  1юля,  15  ян- 
варя, 16  января,  14  января  и  12  Февраля.  Собес-1;дован1я  Гри- 
гор1я  ВЪ  переводе  съ  греческаго  ^  и  при  томъ,  в-Ьроятно,  черезъ 
посредство  южно-славянскихъ  изводовъ  ^  пользовались  въ  древ- 
ней русской  опсь.менности  изв'Ьстнымъ  распространешемъ;  поэтому 
вполн-Ь  возможно  было  непосредственное  перенесен1е  указанныхъ 
разсказовъ  изъ  Собес'Ьдован1й  въ  синодики.  О  Л";:  93-мъ  это 
можно  утверждать  довольно  уверенно,  такъ  такъ  онъ  не  вошелъ 
въ  составъ  Пролога  въ  своемъ  настоящемъ  вид11';  то  же  самое 


ц  пе  добываетъ  сниъ.  Поиинад  же  схаго  и  дивдсл  гаки)  ирорече  емоу 
все  е.шкш  хотАшесл  емоу  сотворнтц.  Мш^зп  же  в'тЬ'  годипу  се  чюдо 
слышавше  (^твергошасд  сатаппна  д'Ьла  и  бышл  ду.ибри  правомъ  п  д*- 
ломъ.  1и  хрхЬ  {сЪ  гд-Ь  пашемъ,  еш^  же  слава  пн''Ь  п  прпснц)  п  вов^кп 
в'Ьки)мъ. 

Зам-Ьтпиъ,  что  .^Д»  14  и  89  имеются  и  какъ  отд11Льпые  эпизоды 
Жит1я  Апдрея  Юродиваго,  вошедшаго  въ  Мак.  Четьи-Мпнеп  подъ  2  ок- 
тября: см.  пзд.  Арх.  Комм.  Спб.  1870,  ст.  134  —  137,  146  —  149. 

I  Описание  рукописей  Соловецкой  б11бл10тек11  I.  375 — 377;  А.  Понома- 
ревъ.  Собес1Ьдовав1я  св.  Гр11гор1я  Великаго  о  загробной  жизни.  Саб.  1886, 
стр.  220—223. 

^  Ф.  Добрянск!й.  Опнсанхе  рукописей  Впленской  Публ.  библютеки, 
стр.  10;  Пономаревъ,  1.  с,  стр.  218. 

3  Въ  Пролог-Ь  подъ  15  августа  имеется  статья:  «Слово  Григор1я  Двое- 
словца  о  Карп-Ь  епископ'Ь»,  передающая  указанную  статью  Григор1я  съ  изм1Ь- 
ненхемъ  какъ  имени  епископа,  такъ  и  въ  другнхъ  подробностяхъ.  ЗаиЪтимъ, 
что  этотъ  разсказъ,  составляющ1Й  56-ю  главу  четвертой  книги  СобесЬдован1Й 
Григор!я  (новЪйш1Й  русск1Й  переводъ;  Св.  отца  нашего  Григор1я  Двоеслова 
епископа  Рпмскаго  Собес1Ьдован1Я  о  жизни  11тал1йскихъ  отцовъ  и  о  безсмерии 
души.  Казань  1858,  стр.  368)  нм-Ьется  и  въ  «Великомъ  Зерцал!;»  Погод.  Л»  1380, 
гл.  709:  «Литоргисающи  со  благогов-Ьниемъ  Касиянъ  епископъ  услыша  гласъ: 
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ДОЛЖНО  сказать  и  о  второй  части  Ля  18-го,  такъ  какъ  въ  одномъ 
изъ  экземпляровъ  Синодика  (Арх.  М.  И.  Д.  №  1144 — 633, 
л.  56)  есть  прямая  ссылка  наисточпикъ — Григорхя  БесЬдовника; 
что  же  касается  остальныхъ  семи  разсказовъ,  то  заимствованхе 
ихъ  въ  синодики  изъ  Пролога  столь  же  возможно,  какъ  и  прямо 
изъ  СобесЬдован!!!  Григорхя;  текстъ  спнодичпыхъ  статей  въдан- 
номъ  случаГ;  очень  мало  ыожетъ  послужить  къ  разрЬшенш  во- 
проса, такъ  какъ  въ  одн'Ьхъ  изъ  нихъ,  взятыхъ  безъ  изм'Ьиен1я 
(^Л?.  5, 18,  62  и  63),  текстъ  ихъ,  нри тождестве  текстовъ  Григо- 
р1я  ипроложнаго,  одинаково  сходенъ  съ  ними  обоими;  въдругихъ 
же,  представленныхъ  въ  сокращенномъ  вид-Ь  (Л^^Ля  6,  61  и  60), 
сокращен1е  находится  въ  одпнаковомъ  отношен1и  и  къ  Григорию 
и  къ  Прологу,  по  той  же  причине;  въ  пользу  заимствован1я  изъ 
Пролога  можно  сд-Ьлать  замЬчанхе  лишь  относительно  разска- 
зовъ Л'яЛ'й  6  и  63:  именно,  въСиыодик-Ь  Арх.  М.  И.Д.  Л'ё  1144  — 
633,  л.  57  об.  первый  разсказъ  вмЬетъ  заглав1е  тожественное 
съ  заглав1еыъ  въ  Прологе  («Слово  св.  Григорхя  Двоесловца  о 
просФор-Ь,  иже  за  усопшихъ  душа  сорокоуст1е  служатъм),  а  въ 
текст'Ь  второго  въ  СинодикЬ  Публ.  библ1отеки  ^.  I.  407,  л.  64 
жительство  патриц1я  Валер1ана,  о  которомъ  пдетъ  р'Ьчь,  опре- 
д'Ьлено  согласно  съ  Прологомъ  «во  град-Ь  Визант111»,  тогда  какъ 
у  Грнгор1я:  «въ  городи  БриксЬ».  Съ  другой  стороны,  послЬ. 
разсказа  №  61  по  Синодику  Спасо-Мпрожскаго  монастыря,  изд. 
г.  Шляпкинымъ,  сл'Ьдуетъ  назидательная  прибавка,  съ  обра- 
щен1емъ  къ  «брат1ямъ»,  не  сходная  съ  той,  которая  пом'Ьщена 
посл-Ь  этого  же  разсказа  въ  Пролог-Ь  подъ  15  января;  у  Григо- 
р1я  такой  прибавки  совершенно  о'Ьтъ,  и  приходится  заключить, 
что  она  принадлежитъ  одному  изъ  редакторовъ  Синодика,  или 


твори  еже  творишии,  но  тутъ  текотъ  гораздо  обшнрнЬе,  чЬмъ  у  Григор1я;  си- 
нодичный  же  буква.1Ьно  сходенъ  съ  посл-Ьднимъ. 
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неудовлетворившемуся  однородной  назидательной  прибавкой  Про- 
лога, плп,  заимствуя  прямо  изъ  Григор1я,  прибавившему  нази- 
дание, котораго  у  посл'Ьдняго  не  было';  последнее  кажется  намъ 
в-ЬроятиЬе  ^.  Наконецъ,  нельзя  упускать  изъ  виду  и  возможности 
внесен1Я  данныхъ  разсказовъ,  какъ  и  другихъ,  о  которыхъ  шла 
р-Ьчь  выше  лишь  исключительно  по  отношен1ю  къ  Прологу,  въ 
иные  экземпляры  синодиковъ  черезъ  посредство  разныхъ  сбор- 
пиковъ,  въ  которыхъ,  какъ  мы  выше  вид-Ьли,  эти  разсказы 
также  помЬщались,  хотя,  разум-Ьется,  такхе  случаи,  трудно  под- 
дающ1еся  опредЬлен1ю,  не  могутъ  имЬть  прямого  и  важнаго  зна- 
чения въ  вопросЬ-  объ  источникахъ  нашего  памятника. 

Приведенный  данныя,  кажется,  способны  указать  на  ту  весьма 
важную  роль,  которую  игралъ  Прологъ  въ  образован1и  повество- 
вательной части  синодиковъ. 

Другимъ,  немен'Ье  значительнымъ  псточникомъ  для  образо- 
ван1я  нашего  памятника  послуншло  «Великое  Зерпало»;  изъ  него 
заимствованы  сл'1дуюш,1е  синодичные  разсказы: 

10.  Погод.  Ли  1383  «Зерцало  малое»,  гл.  909:  1.1)  ипокЬ  из- 
бавльше.\1ъ  матерь  свою  от  вЬчнаго  мученид  бл!^дно  жив8'щую, 
а  свою  рукЬ'  ошалившемъ  в  смрад-Ь  в  ней  же  гор-Ь  шна. 


*  Оно  же  въ  сокращенномъ  впдЬ  имЬется  въ  Синодик-Ь  Увар.  №  853, 
л.  26  об. 

^  Оти-Ьтпмъ,  что  изъ  семи  указавныхъ  разсказовъ  два  им1;ются  въ  «Ве- 
лпкомъ  Зерцал-Ь»:  №  5  (Погод.  Л*  1380,  гл.  708:  «Монаха  н-Ькосго,  егда  уми- 
раше,  брат1Я  не  хотяху  посетнти  и  воп1яху  вей:  злато  твое  да  будетъ  съ  тобой 
въ  погибель,  и  бысть  погребенъ,  по  трндесяти  же  днехъ  литург1ею  святого 
отъ  мучен1я  избавлепъ  бысть»)  и  Лг  6  (Погод.  Л»  1380,  гл.  703:  «П  Ькто  за  гр4хи 
терпяше  мучен1е  въ  бани,  посе.мъ  отъ  презвитеря,  ему  же  показовашеся  въ 
бани,  божественною  лнтург1ею  избавленъ  бысть  отъ  страдав1я»),  но  едвали 
есть  какая-либо  необходимость  говорить  объ  отношен1н  этого  источника  въ 
данномъ  случае  къ  разсказамъ  Синодика,  такъ  какъ  самый  текстъ  «Зерцала» 
не  даетъ  для  этого  никакихъ  основан1Й. 
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11.  Погод.  Л*?.  1380  «Зерцало  великое»,  гл.  243:  Ко.гако 
м.1тва  гсдска  пр1ятна  за  мертвыя  и  .за  живыя. 

12.  Погод.  Л*?.  1380,  гл.  330:  бЭступникъ  1еромонахъ  бысть 
разбоЙ11ико.мъ  в  мытарства  на  ,в  л-Ьт  сам  себе  ^чс^ди.  Егда  же 
за  него  молитвы  ^5.  л'Ьта  творяху  и  прочее  пзбавленъ  бысть. 

34.  Погод.  Л*!!  1380,  гл.  91:  (А)  еже  како  подобаетъ  совер- 
шенное исповЬдаиш  творитп  и  о  нЬкоей  женЬ  страшно  \лс^- 
жденнЬй. 

35.  Погод.  №  1383,  гл.  738:  О  жен-Ь  потаившей  грЬх 
стыда  ради. 

39.  Погод.  Ля  1380,  гл.  18:  По^'чеше  1аанна  Климака  прит- 
чею (.1»  дЬ'шп  какш  д-§лъ  злыхъ  лишпся. 

40.  Погод.  Жч1380,  гл.88:  ^ч)  еже  како  демонъ  пзвЬств!?етъ, 
яко  покаянхемъ  вся  силы  его  разрушаются. 

42.  Погод.  Л'?.  1380,  гл.  94:  СО  и^коей  жен-§  еже  предста- 
телствомъ  прйыя  Бдцы  по  смерти  паки  и;живе  и  покаяся. 

44.  Погод.  Л";;  1380,  гл.  44:  Ш  юпоши  иже  моля  Гсда  Бга 
да  дастъ  ему  очевидич!  побЬдити  дшвола. 

49.  Погод.  Л^  1380,  гл.  319:  АрхагГлы  д!>'шЬ'  страннаг1.ч 
с  ликованшмъ  на  нбо  взяша. 

50.  Погод.  Л?.  1380,  гл.  51:  Ш  смерти  некоего  богатапч. 
55.  Погод.  Л*!!  1380,  гл.  600:  СОстрашномъ  отмщевш  трехъ 

блудныхъ  пигапицъ. 

58.  Погод.  Л^?.  1380,  гл.  60:  (^  еже  ю  мня  бытп  грЬхъ  кго 
вграетъ  картами  и  шахматы  и  прочими  костырскими  играми. 

59.  Погод.  Ля  1380,  гл.  52:  си  лакомстве  п  IV  лихопманш. 
70.  Погод.  Л'я  1380,  гл.  83:  (Л)  нЬкоемъ  и;рочатп,  иже  ве- 

ЛИК1А  мЬ'ки  претерпи,  иЗ  тЬхъ  матерш  избавися. 

73.  Погод.  Л*?.  1380,  гл.  35:  Какш  зд-Ь  л^тше  скорби  тер- 
п-Ьти  нежели  тамач 
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76.  Погод,  л?.  1380,  гл.  26:  Сщениику  н-Ькоему  блгополуч- 
ныя  щедроты  Бдцы. 

79.  Погод.  Ля  1380,  гл.  55:  (О  клеветниц-6  иже  по  смерти 
шсЬ'жденъ  языкъ  своп  ястп. 

80.  Погод.  Л?.  1380,  гл.  52:  Страшное  сказанхе  томЬ'  же  по- 
добно. 

81.  Погод.  №1380,  гл.58:  Шп1янств'Ьиа1с!!|Жден1Ипияницъ 
по  смерти  питп  огнь  и  жупелъ. 

82.  Погод.  №  1380,  гл.  201:  М  н^коемъ  сшенноппок'Ь,  иже 
о  матери  своей  моляся  и  какова  ему  показася  за  препзлпшное 
тЬлеспое  украшепш. 

90.  Погод.  №.  1380,  гл.  62:  Ш  крад^'щихъ. 
92.  Погод.  №  1380,  гл.  117:  Прест!?плен1е  адамово  пори- 
цали сотворпся  прест^^пникомъ. 

94.  Погод.  Ля  1380,  гл.  76:  О  еже  како  умершш  помпнав- 
шаго  ихъ  сщепника  испоручиша  =  гл.  547:  Пресвитеръ  за 
умерьшихъ  литоргш  на  всякъ  днь  служаше  многое  множество 
дшъ  предстателств'ьющихъ  епискпу  ш  себе  имеяше. 

95.  Погод.  Л*!:  1380,  гл.  95:  Какси  ч.1вцы  истинным  по- 
каянием св'Ьтлост  прхемлют  и  какш  диаволъ  хотЬ  покаятися. 

96.  Погод.  Л'я  1380,  гл.  75:  Якш  СII.енник^.VМЪ  в  чистой  со- 
вести и  со  страхом  службу  Бгу  приноспти. 

97.  Погод.  Л*?.  1380,  гл.  79:  О  еже  подобаетъ  попомъ  за 
Л'ьшп  помяновен1е  творитп. 

98.  Погод.  Ля  1380,  гл.  86:  Ш  н4коемъ  поп-Ь  умершем,  его  же 
д-Ьти  д^ховнТи  !^мер1П1и  же  каменми  в  стЬ'депецъ  адскш  загнаша. 

99.  Погод.  Ля  1380,  гл.  69:  Ш  пропов1;ди  слова  бжш  п 
каково  сим,  иже  не  хотдт  слЬ'шати  его. 

100.  Погод.  Ля  1380,  гл.  71:  Ижесл1?шают  лит!(рг1Ю,  СОб-Ьд 
спасаются,  а  не  слЬ'шающш  погвбаютъ. 
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105.  Мы  не  читали  этой  статьи  въ  просмотр Ьниыхъ  нала 
спискахъ  Зерцала,  но  на  последнее  какъ  на  источникъ  есть  ука- 
зан1е  поздн4йшаго  лз'бочнаго  текста  этого  разсказа:  Ровин- 
ск1й.  Русск.  пар.  картинки  III.  40. 

100.  Погод.  №  1380,  гл.  456:  Славы  нбиыя  абЬдъ  снй- 
дающи  воинъ  двЬсти  лЬгъ  за  велпю  радость  и  веселие  ындше 
бытп  единъ  ча. 

Какъ  и  относительно  Пролога,  указап1е  на  Великое  Зерцало 
въ  смысл-Ь  источника  при  разсказахъ  въ  руконпсныхъ  сиподп- 
кахъ  является  р4дкимъ  псключен1емъ:  мы  его  встр-Ьтили  лишь 
въ  одномъ  экз.  Унд.  Л'я  160  при  трехъ  разсказахъ  (ЛёЛн  35,  73, 
105),  да  и  эти  случаи  ыогутъ  быть  объясняемы  вл1ян1емъ  литера- 
туры лубочной,  участ1е  которой  при  составленш  этого  экзем- 
пляра можно  предполагать.  Способъ  отношенхя  къ  тексту  Зер- 
цала при  запмствован1п  представляетъ  так1я  же  Формы,  как1я 
мы  наблюдали  п  относительно  Пролога:  МА"!!  10,  11,  12,  39,40, 
49,  59,  73,  76,  81,  90,  92,  95,  90,  99,  105  и  106  взяты  ц-Ь- 
ликомъ,  иногда  съ  изм'Ьнен1ямп  въ  словахъ  пли  нЬкоторыхъ 
выражец1яхъ;  ЛяЛя  34,  44,  50,  55,  58,  94,  97  п  100  взяты  въ 
незначительно  сокращенномъ  вид-Ь^;  Л'?]\Г?.  35,  70,  79,  80,  82  и 
98  —  въ  вид-Ь  бо.гЬе  сокращенномъ-;  наконецъ  Л'?.  42  представ- 


'  Должно  замЬтнть  однакоже,  что  въ  пззЬстныхъ  намъ  текстахъ  34-го 
разсказа  въ  Вел.  ЗерцалЬ  Погод.  №  1380,  гл.  91  и  въ  Мал.  Зерцал^Ь  Погод. 
№  1388,  гл.  737  н-Ьтъ  личныхъ  именъ  (Сильвсстръ,  1оаннъ,  Сиыеонъ),  кото- 
рый уаоминаются  въ  синодцчяомъ  текстЬ,  такъ  что  тутъ,  можетъ  быть, 
им'Ьлъ  м'Ьсто  и  другой  источникъ. 

2  При  томъ  въ  Л"  82-мъ  еще  съ  тою  разницей,  что  въ  Синодик-Ь  д-Ьвиц-Ь- 
б-иудипц-Ь  является  отецъ  ея  духовный,  а  въ  Великом  ь  Зери,ал1;  блудннцЪ-ма- 
тери  —  ея  сынъ;  этотъ  посл^дн1й  варьянтъ  нм'Ьется  п  въ  малоросс1Йскомъ 
извод'Ь  разсказа,  вапечатанномъ  въ  Паи.  Стар.  Русской  литературы  I,  101 — 
102. 
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ляетъ  прим1Ьръ  сильнаго  сокращен1я  текста  Великаго  Зерцала  \ 


Приводимъ  оба  текста  для  сравнен1я: 

№42.  Спподпкъ  Рум.  Музея,  изъ  собр.  Севастьянова  №  36 — 
1466,  л.  77  об.:  Лгена  п1>ка  пмЬ  в'ЬрЬ'  к  прест*1ш  б/Гце  п  п4ки1  гр-бхъ 
сотворпшц  II  пе  пспов^дала  срама  ради  и  Нш^е.  Плачющи  жо  сга  по 
пей  дщере'  ега.  По  двою  дпю  паки  ожпве  п  рече  ];о  дщеремъ;  егда  ыд 
постпже  смертнаи  кончина  п  осЬ'ждена  за  гр'Ьхп  мога  па  ыЬ'ченпе,  тогда 
лртага  бда  Ь'молпла  сГГа  своего  о  мп-!;  и  возврата  дшЬ'  в'  т1-,ло  на 
покагаппе. 

Зерцало  Вел.  Погод.  Л»  1380,  гл.  94:  Й  п-Ькоё  жев!;  еже  пред- 
статество   нртыя  бцы  по  сметп  паки  и)Лгпие  и  покаяся. 

В  земли  Л11покпцепск1Л/)1  бЪ  пЬкая  жепа  з-Ьло  бдгочестива  и  в^.рпа  п 
велню  любовь  п  пр1IЛ'Ьжи^^ю  всегда  млтв^^  Гш^^щЬ'  (81с)  ко  преете  бце,  ибо 
аще  в  сЬ'прЬ'жеств4  бысть  по  в  иост'Ьхъ  п  блготиорепТпхъ  п  во  всЬхъ 
добрихъ  д'Ьле^  п  в  ынрьскаго  жцтелства  пребывапш  ынцгаеск^й  закопъ 
свершая  но  ^^бо  некогда  во  младости  еще  гр'Ьхъ  н^кКи  велпкха  сод'Ьла  и 
во  весь  жпвотъ  свои  стыдящ'^ся  его  псш^вЬдати,  по  егда  пспов'Ьдаяся 
прцкрытш  в'Ьщая:  прости  мя,  гля,  иъ  явленыхъ  и  пе  пзрецаемыхъ  п  во 
всЬхъ  же  в  ипхъ  азъ  виновата  прё  гд1;мъ,  и  спя  ей  в'Ьщающп  песка- 
заинш  плакате.  Перей  опъ  ея  всеобразпо  преводя  да  пшдроби!^  пспо- 
в^сть  еже  пмать,  и  нпкакоже  усп'Ь.  31'.ло  же  пекиюя  о  спепш  ея  па- 
глаголывая  дабы  окром*  его  к  в'Ькоем!^  дЬ'хови8  п  ст'Ь'  ст'арцЬ'  с^?мн■I;ппс 
свое  предложила.  Она  же  об^щася.  Егда  же  то'  прТиде,  и  том^  тако  же 
в'Ьща  и  той  з'Ьло  бЬ  м[^дръ  всякими  образы  приклады  и  припов^стмп 
дховнымп  хот'Ь  ядъ  гр'Ьха  п.зятп,  по  пе  позможе  нпкаки.).  И  по  н'Ькоемъ 
времяпи  бол^.зповавъ  жеаа  (^ыре,  и  тЬло  ея  тако  лежа  не  погребено, 
ожпдаx^{  бо  дп;ерей  ея  далече  и5  пея  жпвЬ'щей  (б1с),  и  егда  дщери  прп- 
быша,  тако  пача  матерь  свою  шплакпвати  горко  и  з^ло  жалотио,  яко 
всЬхъ  престоящ,пхъ  в  жалость  и  многъ  плачь  приводе.  И  егда  тако 
всбмъ  горко  плачющпмъ,  сила  бж1я  вся  содержащая  па  умершею  пока- 
зася,  встЬ'пи  паки  д8ша  во  Умершее  т'Ьло  пяко  и)  тяжкаго  сна  во'бЬ'дпся, 
поста  бо  и  горко  плачющц  и  рсче  ко  дщерямъ  и  всймъ  предстоящнмъ: 
не  плачпте  дщери  мои  и  вы  любезп'ш  приятели  и  не  ужаснптеся  ибо 
велпкимъ  млрд1емь  гда  нашего   пе  о''ст}^пнымъ  же  о  ып'1>   молепхемъ  п 


206         Е.  в.   П1;ТУХ0ВЪ,  ЛИТЕРАТУРНЫЕ  ЭЛЕМЕНТЫ  СИНОДИКА 

Нельзя  не  отметить  при  этомъ  того  обстоятельства,  что  ьъ  то 
время  какъ  проложныя  статьи,  вошедш1я  въ  составь  Синодика, 

престателствоиъ  сла^дыл  всЬхъ  мтрп  помощиицы  бцы  к  жпвоту  паки 
прпвращена  есиь  да  покаюся,  разв-Ьжите  мп-Ь  связап1е  п  разрешите  свп- 
ваше.  Н  съ  великою  скоросйю  развязаша.  Воста  же  и  еЬде  и  рече:  молю 
васъ  призовите  ма1)  немедленно  оца  моего  и  Ь'ч1'теля.  И  со  всякою  скоро- 
СТ1Ю  пр1иде.  Оналюв'Ьчно  ^^бпвающКй  тайный  гр'Ьхъ  плачющп  велмп  пред 
всЬып  01Г5^  своемЬ'  испов'Ьдавше,  пс  серца  своего  изверже  п  здравхе  д!^гаи 
п  благоденство  в-Ьчиое  воспрхя.  С1е  чюдо  егда  во  всенародное  множегво 
пронесеся,  премного  на  Ь'дпвителное  чюдо  стекшимся,  тая  же  сама  о  себЬ 
и  и;  неизрЬченн'Ьй  благостп  бжш  и  предстателствЬ  о  пей  пресгей  бцн 
нача  свпд'Ьтелетвовати  пред  всЬми  порядно  тако:  господне  мои  и  мтрц 
госпожи,  азъ  окаянная  грЬшнпца,  блгов§р1я  моего  радп  п  добрыхъ  д'Ьдъ, 
вм'Ьняхся  челов'Ьцы  добра  и  блголюбезна  бытп,  но  пред  очпма  вся  впдя- 
ща  бга  в  паден1и  смертнаго  грЬха  лежа^,  понеже  см'Ьла  бытп  заповеди 
его  престЕ^пница  юже  Ь'ставп  во  ст''Ьй  црквп  своей,  яко  никто  же  истпнни) 
нокаяся  п  вся  гр'Ьхп  па  средЬ'  пе  предложпвъ  о"цЬ'  своемЬ'  можетъ  из- 
бавлень  быти;  азъ  же  окаяннал  гр'Ьховъ  моп"  чато  пспов^дапхе  чпнала, 
единъ  н'Ькхп  тяжкТи  п  смртный  гр^хъ,  его  же  еще  во  младости  Ь'чпппла, 
его  же  ни  пспов1;даю,  великого  радп  стыда,  никогда  же  пспов'Ьда,  п 
тсГ  радп  единого  непспов-Ьдан1Я  вся  моя  добрая  д'Ьла  пхже  сотворила,  нп 
во  что  же  обратишася;  обаче  обретохъ  семЬ'  помощь,  понеже  обычай 
пм'Ьхъ  сКе  мое  злое  согр'Ьтеи1е  па  всяк'йг  днь  пспов'Ьдатп  прест'Ьй 
госпожи  нашей  бце  на  особномъ  м'Ьст'Ь  пре  честны  ея  образомъ  или 
како  гд'Ь  могла  каяхся  плача  и  рыдая,  дабы  мя  за  овое  мое  прест!^- 
плен1е  в'Ьчныхъ  мс^къ  осЬ'ждеп1я  избавила;  егда  же  мя  постпже  смерт- 
ный долгъ  тогда  мя  мполгество  воинство  б4совъ  окрЬ'жахЬ'ся,  порываХ(^ся, 
торгах^^  и  м!^чах1)  и  тджкги  мой  грЬхъ  его  же  таяхъ  пре  очима  пола- 
гахЬ'  и  тако  па  в4чныя  мЬ'кп  в  геенЬ'  мя  о  влекоша  и  тамо  с4дя,  плача 
и  рыдая,  ожидаю  посд'Ьдняго  на  мя  изречения  за  толпкое  мое  нечестивое 
согр-ЬшепКе.  ПомянЬ'хъ  же  и  се,  яко  вся  дни  преявляхъ  его  пред"ст4й- 
шей  владычице  моей  бце  съ  плачемъ  и  рыданхемъ  пспов'Ьдаюся  и  мало 
спмъ  обпадежпхся  ко  опой  моей  помощнице  едпвою  точШ  о'чаян- 
ныхъ   спсешю  и  мтрп  млрдш  мыслпю  прпбЬго^,  дабы  мя  б4дпЬ'ю  в  по- 
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встрЬчаются  въ  разнообразныхъ  сборппкахъ,  которые  въ  н-Ько- 
торыхъ  случаяхъ  могли  служить   посредниками  между  Проло- 

требе  той   п    въ  посл-Ьдией  трепотпем  беде    не  оставпла   и    точш    хада- 
телствоиъ    п   воздыхапип   пепрестаппыуш  пеже    словесы   просила,   и   се 
яко  солпце  заЬ'тра  восходящее  п  яко  св'Ьтъ  в  полЬ'дпе   всЬ^  цря  мти  за- 
ст1^пница  бца  показася  и  страипыя  темпыя  сплы  нграющихъ    ыпою  яко 
птенцемъ  ■гол!^бцным7.  разгна  рекЬ'ще  то:  каки)  окаяпи111  см-Ьлп  зд4  рабу 
мою  прпвлещи*!'  оставите  ю,  дондеже  пзыде  о  ней  повел'Ьахе  Сна  моего 
И   демоп!    вострепеташа    и    разб-Ьгошася,    млрд1я    же   сЬ'щп    источнпкъ 
лрестаА  помощнцп.а  прпступпвшп  к  сн  Ь'  своемЬ'  црю  всЬхъ  а  бГЬ'  нашемЬ' 
нача  в'Ьщаньми    прпл'Ьжпыия  ыолптп  о  ыи-Ь  гля:   чадш  ыое  превозжелан- 
нос  и  преслаткое,  царю  мой  п  боже,  азъ  мти  и  раба  прошЬ'  неизреченпос 
к  человеческом!^  родЬ'  илрдпе  твое,   воспомяпп  яко  гр-Ьшпыхъ  радп  на 
землю  еше  еси,  не  предаждь  зв-Ьремъ  дш!:^  предъ  образомъ  мопмъ  ко  мн!; 
плачющЬ'ю   и  гр1;хъ   свой  предо   мною  всегда  извЬствЬ'ющЬ'ю    и  якоже  в 
живот4,   тако  п  по  смртп  помощп   и;  мене  требЬ'юще;  даждь    цзбав.1ен1е 
бедной  сей  раб-Ь  моей.  II  пзбавптелю  п  бТъ  нашъ  к  блгословенной  своей 
мт1)п  рече:  в-Ьси   превозлюбленная  и  пренепорочная  иш  моя,  яко  никто 
же  можетъ   пзбавлеиъ   бытп   кром-Ь  совершепнаго  п  чпстаго  покаяп1л  п 
ц.'повЬдав1Я    стго.    П  рече   мти   мплоссрдая;    вся  теб'Ь  возмояшая,   твоя 
сЬ'ть  и    о"  тебе   пзмдоша;   не  посрамп   моленг!  мое    н  бЬдствЬ'ющЬ'ю  сш 
всегда  же    к  теб-Ь  прнб'Ьгающ^^ю    имене   ради    твоего  стго  много  добро 
сотворнвшЬ'ю  аще  н  недО(^мепао  и  песовершсппо,    но  Ь'сррдаи;  п  й  Д1пп 
лпцЬ'  твоемЬ'  добродетели  прппоспла;  паки  же,  сне  мой  бже,  млрдпе  свое 
мепе  радп  покажи.    И'  црь  славы  преблги:  бгъ   ншъ  мтрп  своей  помощ- 
нице моей  рече:  в1;си,  мти  блгая,   аще  и  неЬ'добво  ып  и  не  возможно  но 
посл^^шатп  тебе,  но  кроме  тФла  по  имать   м^сто  покаяпЧе   и  избавленЧе, 
но  да  возвратится  дша    въ  т^Ьло  свое  и  еже  зле  Ь'чипила,    паче  же   зл^е 
коль  мпого  таила   и  за  се  паки   с  т'Ьломъ  Ь'сердпое  покаяние    и  нспове- 
даи1е    пр'е   иереомъ  моимъ   да  ирипесстъ  а.  млрдпе  тако    да  воспрхиметъ 
и  по  повслеп'ш  гда   моего   млтпвымъ   и  дпвпымъ    црестателствомъ  мт])п 
его  о  мн'Ь  посланъ  бысть  агглъ  его  иже  прпятъ  мя  блгодатпо  и  до  Т'Ьла 
моего,   якоже   видите,   возврати  и    се  Ь'же  псправпхъ   по  волп    бж'Ш  по- 
каяние мое,  часъ  паки  мп  ко  гд'Ь'  и  помощьницс  моей  пойти  п  паки  к 
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гомъ  И  Синодикомъ,  ЭТОГО  мы  не  видиыъ  относительно  разска- 
зовъ  Великаго  Зерцала:  они  еще  ие  успели  распространиться 
въ  сборникахъ  ко  времени  образован1я  Синодика,  такъ  какъ  об- 
разован1е  состава  посл'Ьдняго  бол1;е или менЬе  современно  появле- 
н1ю  Зерцала  на  русской  почв'Ь,  и  такимъ  образомъ  запмствованхе 
изъ  Великаго  Зерцала  въ  синодики  могло  быть  лишь  непосред- 
ственнымъ.  Великое  Зерцало  съ  самаго  своего  появлен1я  въ  рус- 
скомъ  переводе  ^  изв-Ьстной  категор1ей  своихъ  статей  пришлось 
очень  по  вкусу  составителямъ  пов-Ьствовательной  части  Синодика 
и  широко  было  употреблено  ими  въ  д^ло. 

Четыре  синодпчныхъ  разсказа,  Л'яЛ^я  3,  45,  74  и  75,  за- 
имствованы изъ  «Неба  новаго»  1оанник1я  Голятовскаго,  им4в- 
шаго  въ  XVII  в-ЬкЬ  три  издан1я:  Львовъ  1665,  Чернпговъ 
1677  и  Могилевъ  1699.  Разсказы  этп  встр^тились  намъ  лишь 
въ  двухъ  экземплярахъ  Синодика,  при  чемъ  въ  одномъ  пзъ  нпхъ 
(Унд.  Л*?:  154)  относительно  двухъ  разсказовъ  (Л'яЛ'?.  45  и  75) 
источникъ  заимствован1я  отм-Ьченъ,  хотя  и  не  той  рукой,  кото- 
рой писанъ  самый  текстъ  разсказовъ.  Первое  издан1е  «Неба 
новаго»,  писаннаго  на  западно-русскомъ  лптературномъ  язык-§ 
съ  сильнымъ  присутств1емъ  польскаго  элемента,  въ  1677  г. 
переведено  было  на  великорусск1Й  литературный  языкъ  дьяко- 
номъ  Звенигородскаго  Саввы  Сторо;кевскаго  монастыря  беоФа- 
номъ,  и  экземпляръ  этого  перевода  находится  въ  Новг.-Соф. 
библ.  ЛГй  1400  XVII  в.  ^  и  въ  Импер.  Публ.  библютек*  ^.  I. 


вамъ   возвратптпся   не  пмамъ,   по  на  в'Ьки  слапитп   пепсчетно  млрдае  о 

мн'Ь  творца  моего   пже  ыя  избавп  о"  нетерспмаго  осЬ'ждепхя  п  показа 

блгодати  своея  прачасхнпц!^.    И  йя  рекшп,   прпсюнпвшеся  п  возляже  п 

пазпаменовавшися  крестомъ  }^спе. 

1  См.  Владнм1ровъ.  Великое  Зерцало,  стр.  38 — 39. 

*  А.  Родосск1Й.  Описан1е  старопечатныхъ  и  церковно-слав.  книгъ,    хра- 
нящихся въ  библштек-Ь  Спб.  Дух.  Академ1и.  Вып.  I.  307. 
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361  =  Толст,  п.  352  XVII  в.;  однако  же  сличете  синодичнаго 
текста  съ   этимъ  переводомъ  ^  приводить  къ  тому  заключен1Ю, 


'  Вотъ  параллели  для  примера: 

V-  чс  п               -п  X  т1  -                1г  Велнкор.  пер.   Неба   но- 

Л.»45.С.шоднкъПубли,н.  Неоо  новое   Львовъ  ^^^^   1677,  ^о   рк.  Публ. 

оибл.  Ъ.  IV.  200.  1665.  ^^^^  '^^  ^  ^361. 

Деаз   п   Мерхес   два  Деасъ     п     Мерхееъ  Деасъ    н    Мерхесъ 

гсдрп  во10СЕ1е  гсдрьство  два  павшве  Волосюе  два  властелд  волоскад 

волоское    межЬ'    собою  за  господарство  Воло-  брань    творяше    ыежд}^ 

воевахЬ'.  Във!  П1\  л'Ьта  ское    войвЬ'    з    собою  собою,  побраиптой  во 

по   браи'!   полем   игахЬ'  точпли.  ДрЬ'гого  п  тре-  второе    п    третье    л'Ьто 

люд'1е  1  впд'Ьша  вел■^к^^  тего    рок!^   по    воин15  полемъ    т'Ьмъ    ходдще 

громату    костей    члвч-  през    тоо    поле    люде  члвцы     впдахЬ'     велш 

скпхъ  К  П1Х  же  пзхога-  пдЬ'чп  впд'Ьлп  великЬ'ю  громатЬ'    костей  члвче- 

даше    плачев'ный   глас,  кЬ'пЬ' костей  людъскпхъ,  сках  й  ппх'  же  псхож- 

ха"  спсйелА   п   прблго-  й   тыхъ   костей   выхо-  даше    глас    жалостный 

словепую    ыр'ш    бдцю  дплъсмЬ'тпыПголосъХа*  хрста   спса  и  преблгс- 

пр1зывающь.    Услышав-  Збавптелд  п  ПреблТо-  веннЬ'ю  мр'1ю  бдц!^  при- 

ше  глас  той  люде!  (81с)  словеннЬ'ю  Мр"1Ю  Бц*(^  зывад:     слишаще     сей 

прпбл1жевп18САккостем  взываючи.  ч!^ючи    той  глас    люд'^е    прпблпжи- 

ч.Тв'Ьчскпм    1   обр'Ьтоша  голосъ  люде  прпблпжп-  шася     х'    костемъ.     и 

В0П1ЮЩЮ    главЬ    члвчю  лнсд  до   костей  и  зна-  шбр-Ьтоша     вопшщюю 

к  Н1м'  глющю:  аз  есыъ  шлп  волаючЬ'ю  головЬ'  главЬ'  челов'Ьчю   гаже  1^ 

хрст1Аншъ        работам  чеюв^ч^^ю  которая  до  ппмъ    рече:    азъ    есмь 

прсио       прчсте!      дв"*  нихъмовила:  га  естемъ  хрсй'анпнъ   прнш   сл!^- 

бдц'Ь  но  не '1СП0в1'.дахсд  хрт1апинъ,       завптемъ  жпхъ   прчстый  бдц'Ь  но 

грЬхов'    ыо1хъ    на    се!  слЬ'жплъ  Прчстой  Дв'-Ь  не  пспов1;давсА  гр-Ьховь 

вона-!;  живот  скончахъ,  Бци,   але  пе  высповЬ-  мопхъ     на    брапн    сеп 

того  ради  ит'ч  бж1А  ш  давшнсд гр^ховъ монхъ  животъ   мои   скончахъ. 

в11чныхъ  м5^къ  мене  из-  на  той  войн1;   жпвотъ  сегц1  ради  мтп  бжгд  й 

бавлдетъ    1    газыкъ    ми  свой   скопчплемъ,   дла  вЬчныхъ   м}^къ  адскихъ 

сохрангаетъ,    да    грехи  тогш   Матка   Бжая  и)  мд  защищаетъ  п  газыкъ 

ыоА    псповЬдаю   п    азъ  в^чпыхъ     м8къ     мене  мой      хранить      воеже 

могЬ' 8мретп  по  х^'сйдп-  пекелныхъ  боронитъ  п  мощи  ми  гр-Ьховъ  мопхъ 

скп;  тЪи  же  призовете  азыкъ    мой   заховЬ'етъ  испов'ЬдатпсА  п  оумре- 

14 
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что  переводъ  четырехъ  упомяпутыхъ  разсказовъ  для  Синодика 
сд'Ьланъ  самостоятельно   и  независимо   отъ   ц4льпаго   перевода 


свщп1ца  да  испов'Ьдает    жеби     моглъ      гр-Ьхои'  ти  по  хрстхавскп.    т'Ь.ч- 

ыя  п  разрешит  хрстил-    выспов'Ьдатпсд    п    оу-  же  прпзовпте  1ереа  пже 

Н1аа.   Пспов'ЬдаБ  1  раз-    мертп  по  хрпанскЬ',  за-  мя  пспов'Ьдп  послЬ'шавъ 

решплъ    1    абпе    глава    чымъ  прпзов'Ьте  сщен-  разрешить,  молю  васъ. 

умодче  п  преста  вопптп.    нпка,  который  бы  мене  онп  же  прпзваша  х'ереа 

спов'Ьдн   выслйалъ  п  пже  хрстшпппа  оногш 

розгр'Ьшплъ,       прошЬ'  пспов-Ьдь        выслЬ'шавъ 

васъ.     Опп     прпзвалп  разр-Ьшп    !   абхе    глава 

сщёиппка,  который  хр-  С1А  оумолче  преста  во- 

Т1лпппа  онот)  спов'Ь-  пптп  п  не  к  том!^  по 

дп  выслЬ'халъ    п  роз-  семь    когда  возопп  (л. 

гр'Ьшплъ,  п  заразъ  тал  78 — 78  об.), 
голова  оумовкла,  пере- 
стала волатп    II   южъ 
потымъ  н'Ьгды   не  во- 
лала  (л.  48  об.  —  49). 

№  74  Синодпкъ  Публичн.        Небо  новое.  Львовъ  ^зГго'Гб77Г'по  р^' Пубх' 

библ.  Ь.  IV.  200.                            16о5.  библ.  ^.  1.361. 

В  зем'лп  британской         В  земл'Ь  британской  В  землп   британской 

н'Ькп!  юноша  славен  бо    еденъ    мяоденецъ    ро-  Н'ЬкКй  быст  юноша  бл^^д- 

ЖП11А  64  кпждо  диь  гла-    спЬ'стныйбыл',алекаж-  пый    но   па   всак    днь 

голаше   к'  прчст'М  дв'Ь    дого  дпА  до  Пречистой  прчст'Ь    дв4   бдц'Ь  гла- 

Бдце  ангдское  посдрав-    Д-Ьвы       Бци      мовплъ  гола    агглское    ц'Ьлова- 

леше.  По  сем'  изнемо-    агглское  поздоровлене,  П1е.    посемъ    в    недйъ 

гохъ   (81с)    1  умре   1  на    потымъ  захор^лъ  п  оу-  впаде  и  оумре.   п    егда 

ыног    час  лежаше   без-    меръ,   а  гды  през  дол-  многое  времА   мертвый 

дшенъ   1  паки  и  ожпве    Г1Й  часъ  оумерлый  ле-  лежа     паки    шжпв'Ь    п 

1  возопи   к  жен'Ь  бл13    жалъ,  зновЬ'  шжплъ  и  возгласи  к'  жен*  прп- 

с'Ьдгаще!    да     прйовет    заволалъ    до    пев-Ьсты  сЬдящей  емЬ':    прпзовп 

абне  сшцц'шка,  1  сему    блпско  себе    сЬдачой:  1ереа    скоро.    емЬ'    же 
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«Неба  новаго»  1677  года;  быть  ыожетъ,  это  указываетъ  на  то, 
что  внесен1е  данныхъ  разказовъ  въ  Синодпкъ  предшествовало 
появлен1ю  великорусскаго  перевода:  отсутствие  датъ  не  позво- 


прТаванЬ'  бысшю  1  пача    зови     сщёипика     гако  егда    прнзван}^    бывшЬ' 

предъ  вс'Ьми  людми  они!'    наГгрыхлеп,    которогш  начать    юноша    вс'Ьмъ 

юноша  пов'Ьдат!.  Восхц-    гды    прпзвано,    почаяъ  людемъпов'Ьдатшвосхп- 

щенъ  речь  быхъ  на  су-    пред      вс^мп     людми  щенЬ'    мп  бывш}^  пред 

дип1,е  хво  1д-Ьже  лукавп!    (.сныц    млоденецъ   мо-  с^дпще  хрстово    пд-Ьже 

дус1  за  три  гр'Ьхн  ленд    вптп:  бнлемъ  позвапый  Д(^сп    лЬ'кавхп     за    трп 

ижлеветаша:    а!  гр'Ьхъ    пред'     с!^дъ     хрстовъ,  гр'Ьхи    ма    ижлеветах!^ 

есть    понеже  десдтинъ    где    злыа    дух№ве    за  первый  гр^хъ  ест   мко 

бгу  не  давахъ  1  сшди-    гр'Ьхц  трп  мене  шскор-  дрсатпяы      й      пм'Ьвш 

Н1К^^,  в^  гр'Ьхъ  есть,  зане    жалн.     первый    гр'бхъ  мопх  !ереовп    не  давах 

рыбы   у  мп1ховъ  тайно    есть,  жеи'  десАТппы  з'  в^    п   гр'Ьхъ   есть    мко 

ловцхъ   во  псточнщехъ    ыопхъ  добръ   сщёпнп-  рыбы  тайпш  ловпхъ  оу 

пхъ,  г!  гр'Ьхъ  гако  ш'вы    кови  не  давал,  дрЬ'г1й  монаховъ  в  сад!^  пхъ, 

убогихъ  людей  со  ^Самп    гр^хъ  естъ,  Лгемъ  рн-  трет111  гр^хъ  есть  гако 

на  ловл-Ь    поппрах',    п    бы  потаемне  ловпл'  оу  нпвы   оубогпх  члкъ   со 

мзъ    за    С1А    гр'Ьхп    во    закопнпЕШвъ,    в'     са-  п'сы  на  ловы  поппрахъ 

адъ    ^.^сужден   быхъ  но    жавцЬ     ихъ,      третей  за   спд    гр-Ьха    во    адъ 

прчтая  два  Бд'ца  Хрста    гр^хъ  естъ  жемъ    з'-  шсЬдпхсд    по  пр"чстаА 

сна    своего  мене  ради    божа    оуби;гпхъ     лю-  ма  два  бдца  оу  хрста 

поЕаднге  умолпла  I  по-    дей  з'  >1'амц  па  вловы  сна     своего     покаднЧА 

вел'Ь  мя4  бысть  пак!  в    'Ьздачп  топталъ  за  тып  ради   испроси   и   пове- 

т-Ьло  возвратитиед.            гр-Ьхп  до  пекла  былемъ  д4нио  б'Ь   мн4    паки  к 

шсЬ'жепый,    але    мене  т-Ьлеси       возвратптпсд 

пречстад  Два  Бца  оу  (л.  76  об. —  77). 
Ха"  Сна  своего  дла  чп- 
пепьА  покйы  выпро- 
сила п  казане  ыа-Ь 
зпов^^  до  т-Ьла  верн!^- 
тпсА  (л.  47  об.). 

14* 
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ляетъ  говорить  объ  этомъ  съ  полной  опред'Ьленност1Ю,  особенно 
когда  д'Ьло  идетъ  о  разницЬ  на  одно-два  десятил4т1я  для  XVII 
в'Ька  Ч 

Другимъ  сбориикомъ  западно-рз'сскаго  пропсхожден1я,  до- 
вольно распространеннымъ  у  насъ  въ  XVII  в4к-Ь  и  посвящен- 
нымъ,  какъ  и  «Небо  новое»,  чудесамъ  Богородицы,  но  не  попав- 
шимъ  въ  печать,  была  «Зв-Ьзда  пресв-Ьтлая»  ^ ;  изъ  него  также 
заимствованъ  въ  синодики  одинъ  разсказъ  ^\Г?.  78,  въ  сокращен1и'. 

Уже  выше  было  упомянуто,  при  разборе  теоретическаго 
предислов1я,  о  заключающихся  въ  немъ  краткпхъ  разсказахъ  о 
старце  и  ученик-Ь  и  о  ыолитв-Ь  св.  Григорхя  за  царя  Трояна ;  оба 
эти  разсказа  имеются  и  въ  повествовательной  части  Синодика 
(Л'яЛ^  2  и  1 8).  Источникъ  ихъ  былъ  уже  указанъ  въ  «Слов-Ь»  1оанна 
Дамаскипа,  пом-Ьщеннонъ  въ  печатномъ  Сборнике  1647  года; 
на  этотъ  источппкъ,  т.  е.  на  «Слово»  1оанна  Дамаскина  прямо  и 


'  Зам^Ьтимъ,  что  одинъ  изъ  этихъ  разсказовъ  (Л^  74)  им-Ьется  и  въ  дру- 
гомъ  сборник-Ь  1оанник1я  Голятовскаго  «Ключъ  разумЬн1я»  {К1евъ  1659  и  1660, 
Львовъ  1665),  а  также  въ  Великомъ  Зерцалй  Погод.  Л»  1380,  гл.  237:  «Помо- 
шдю  пречистой  Богородицы  юноша  н4к1н  Ш  ыертвыхъ  въ  покаян1ю  превра- 
щенъв;  въ  послйднеыъ  сборннк-Ь  указано  не  три,  а  четыре  грйха,  за  которые 
осужденъ  былъ  юноша:  именно,  кромй  трехъ  указанныхъ,  еще  за  то,  что 
угнеталъ  своихъ  подчиненныхъ  тяжкими  налогами. 

2  Переведена  была  на  великорусск!»  литературный  языкъ  несколько  разъ 
въ  1668  г.  (ркп.  Толст.  П.  250,  по  описан1ю  Строева  и  Калайдовича,  стр. 
408—409),  въ  1683  г.  (ркп.  Толст.  П.  27,  тамъ  же,  стр.  229),  въ  1706  г.  {ркп. 
Синод,  библ.,  по  описан1ю  преосв.  Саввы,  стр.  181).  Друг1е  списки:  Унд.  Л«898, 
Солов.  Л'2.№  378  и  379,  Царек.  Л»  440,  Флорпщ.  пуст.  Л'г  95,  Ант.  -  С1йск.  мона- 
стыря Л»  96,  Арханг.  сем.  ЛЬ  212,  Увар.  Л»№  1271  н  1272— ХУП  вЫя;  Фло- 
рищ.  пуст.  Л;  96,  Погод.  ЛЬ  1595,  Синод,  библ.  Л»  757,  Солов.  №  380,  Царек. 
№  450,  Хлуд.  №  231,  Общ.  Ист.  и  Др.  I.  59,  323,  Увар.  ЛгЛг  1273  и  1274— 
ХУП!  в.;  Солов.  ЛЬ  381— XIX  в. 

'  См.  ркп.  Унд.  №  398,  л.  3 — 4  об.,  1-я  глава,  чюдо  3-е,  нач.:  «Бысть  н4кал 
жена  именемъ  Матрона  жит1е  им4а  въ  в'  ветхом  Римй...». 
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указывается  въ  н'Ькоторыхъ  экземплярахъ  Синодика,  напр.  Арх. 
М.  И.  Д.  №  109—45,  Моск.  Епарх.  библ.  №  415—673  каса- 
тельно второго  разсказа;  эти  же  разсказы  могли  быть  заимство- 
ваны и  изъ  сборниковъ  не  внолн'Ь  опред'Ьленнаго  состава,  на  что 
указываются  отм-Ьтки  касательно  перваго  изъ  нихъ:  «и;  старче- 
ства» (Арх.  М.  И.  Д.  Л?!  109 — 45),  «цЗ  патерика»  (Кир.-Б'Ьлоз. 
Л?.  759  — 1016)1. 

Разсказъ  Л^я  8  заимствованъ  изъ  Синаксаря  въ  первую  нед-Ьлю 
велпкаго  поста,  ном'Ьщавшагосявъразныхъ  издан1яхъ  Постныхъ 
Трюдей  (напр.  М.  1580,  1589,  1607,  1621,  1630,  1642,  1650, 
1672,  1678,  1687),  въ  н-бкоторомъ  сокращенш*. 

Разсказъ  Л^"!  77  заимствованъ  въ  сокраш,ен1И  изъ  книги  Ди- 
митр1я  Ростовскаго  «Руно  орошенное»,  имевшей  въ  XVII  в.  н'§- 
сколько  11здан1й  ^:  она  посвящена  описан1ю  чудесъ  отъ  образа 
Богородицы  въ  Чернпговскомъ  Троице-Ильинскомъ  монастыри 
и,  какъ  полагаютъ*,  составлена  была  по  пове.1'Ьн1ю  Лазаря  Бара- 
новпча  въ  1675 — 1677  годахъ. 

Разсказы  ЛШ  29  и  103  представляютъ  заимствование  изъ 


'  Весьма  сходный  съ  этимъ  разсказъ  имеется  въ  Пролог4,  декабря  9:  Слово 
о  нерадпв-Ьмъ  мнисй. 

~  Размеры  этого  сокращен1я  могутъ  быть  усмотрены  изъ  сравнен1Я  текста 
Синаксаря  съ  текстомъ  разсказа  изъ  Синодика:  см.  Успенск1п,  Очерки,  стр. 
50,  52 — Ы.  ЗамЬтимъ  тутъ  же,  что  разсказъ  объ  избавлен!»  царицей  веодорой 
своего  мужа  отъ  мукъ  былъ  чрезвычайно  раснространенъ  въ  древней  рус- 
ской письменности.  См.  Поповъ.  Обзоръ  хронограФовъ,  I.  88 — 89,  II.  143  (съ 
мин1атюрамн);  П'Ьтуховъ.  Къ  вопросу  о  Кириллах ь-авторахъ  въ  древней 
русской  литсратур-Ь,  стр.  11  — 13;  Успенский.  Очерки,  стр.  49 — 50.  Онъ  Я4е 
вошелъ  и  въ  «Небо  новое»  Львовъ  1665,  л.  59  об ,  но  въ  иномъ  текст-Ь,  нежели 
синаксарнын  и  синодичный. 

*  Сопикопъ  (I,  №  1057)  указываетъ  на  первое  издан1е  въ  Чернигов-Ь  1680  г., 
но  поздн-Ьйшпмъ  библ10граФамъ  оно  не  изв-Ьстно;  Фактически  изв-Ьстпы  изда- 
вая этой  книги,  сдЬланныявь  Чернигов-Ь  въ  1683,1089,  1691,  1696  и  1697  годахъ. 

•*  Шляпкинъ.  Димитр1Й  Ростовск1Й.  Спб.  1891,  стр.  18—19. 
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весьма  распространенной  унасъ  въ  старину  пИстор1П  о  Варлаам-Ь 
и  ГоасаФ-Ь»*,  два  раза  напечатанной  въ  XVII  ст.,въКутепнскомъ 
монастыр4  1637  и  въ  МосквЬ  1681.  Оба  разсказа,  пом-Ьщен- 
пые  въ  Синодик'Ь,  были  самыми  популярными  изъ  всЬхъ,  во- 
шедшихъ  въ  составъ  Истор1П,  что  доказывается  многочислен- 
ными отдЬльными  ихъ  списками,  находящимися  въ  самыхъ  раз- 
иообразныхъ  сбориикахъ^.  Зам-Ьтимъ,  что  оба  они  нашли  себЪ 
м-Ьсто  также  и  въ  Пролог'Ь:  первый  подъ  16  апреля  («Притча 
Варлаама  старца  о  трех  друз-Ьхъ»),  второй — подъ  19  ноября 
(«Прптча  св.  Варлаама  о  временнемъ  семъ  в'ЬцЬ»),  въ  томъ  са- 
ыомъ  тексте,  съ  незначительными  отм'{;нами  въ  словахъ  и  выра- 
жен1яхъ,  что  п  въ  «Истор1и».  Сличенхе  синодичныхъ  текстовъ 
эгихъ  статей  съ  текстами  въ  сборникахъ  съ  одной  стороны  и  въ 
Исторхи^^Пролог'Ь  съ  другой  приводитъ  къзаключен1ю,  что  пер- 
вый разсказъ  вошелъ  въ  Синодикъ  въ  сокращенномъ  вид-Ь,  ко- 
торый помещался  въ  старинныхъ  руконпсныхъ  Прологахъ  и 
сборникахъ  ^,  и  характеристика  котораго  относительно  текста 
Истор1И  или  печатнаго  Про.чога  указана  проФ.  Кирпичник о- 
вымъ  *;  второй  разсказъ  вошелъ  въ  Синодикъ  также  сравни- 
тельно сътекстомъ  печатной  Исторш=Прологавъ  сокращенномъ 
и  изм-Ьненномъ  вид!;,  въ  которомъ  онъ  помещался  только  въ 
сборникахъ  подъ  заглав1емъ  «Притча  о  богатыхъ,  о  животй  и  о 
смерти,  отъ  болгарскихъ  книгъ»  ^.  Сравнительно  съ  этпмъ  тек- 

'  Пыпинъ.  Очеркъ  литературной  пстор1и  старинныхъ  повестей  и  сказокъ 
русскихъ,  стр.  126  —  134;  Кпрппчниковъ.  Варлаамъ  п  ЬасаФЪ.  Харьковъ 
1876,  стр.  170—178. 

2  Пыпинъ.  Очеркъ,  стр.  130—132. 

3  Напр.,  гр.  Толст.  Г.  214,  л.  41  XV  в. 
*  Варлаамъ  п  ТоасаФЪ,  стр.  151. 

5  Напр.  въ  ркп.  Публ.  библ.  О.  I.  96=Толст.  П1.  74,  л.  129— 132  ХУИ  в.;въ 
указанной  уже  рук.  Толст.  I.  214,  л.  14.  Ср.  Веселовск1Й,  Визант1йск1я  пове- 
сти и  Варлаамъ   и   ТоасяФЪ.   Жур.   Мин.  Нар.  Пр.  1877,  .А;  7,  стр.  132 — 133  и 
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стомъ  ВЪ  синодичномъ  опущена  подробность  о  горлиц-Ь,  прино- 
сившей челов-Ьку  пищу,  и  воронЬ,  кидавшемъ  на  него  горящ1я 
уголья,  ящерицъ  и  жабъ.  Такимъ  образоыъ,  происходя  отъ«Исто- 
р1и»,  какъ  нервоначальнаго  своего  источника,  синодпчные  тексты 
нашихъ  разсказовъ  взяты  пзъ  сборниковъ  безъ  опред'Ьленнаго 
состава,  при  чемъ  въ  обоихъ  случаяхъ  текстъ  сравнительно  съ 
первоначальнымъ  источникоыъ  является  сокращеннымъ  и  впдо- 
изм'Ьненнымъ. 

Оттуда  же,  т.  е.  изъ  сборниковъ  неопред^леннаго  состава, 
какъ  надо  полагать,  заимствованъ  и  разсказъ  Л'я  102.  Содержа- 
Н1е  его  въ  сильной  степени  напомппаетъ  однородный  пов'Ьсти 
Скитскаго  патерика,  но  въ  пересмотр-Ьпномъ  нами  довольно  зна- 
чительномъ  чпсл!^  экземпляровъ  послЬдняго  этой  статьи  не  ока- 
залось: д-бло  затрудняется  въ  данномъ  случае  т'Ьмъ,  что  вопросъ 
о  состав-Ь  Скитскаго  патерика  на  русской  почв-Ь  почти  совер- 
шенно не  разсмотр^I1ъ.  Зам-Ьтимъ,  что  въ  Сборник-Ь  Новг.-Соф. 
библ.  Л"!:  1449  надъ  нашпмъ  разсказомъ  имеется  такая  надпись: 
«ПС  пролога  мая  17,  Си  патерика»;  если  вторая  часть  этой  над- 
писи, при  нашихъ  средствахъ,  не  можетъ  быть  оправдана  точ- 
ной ссылкой,  то  первая  не  в'Ьриа,  такъ  какъ  подъ  озпаченнымъ 
числомъ  въ  Прологе  этого  разсказа  не  имЬется  Ч 


его  же,  О  слапяпскпхъ  редакц1я\ъ  одного  аполога  Варлаама  и  ГоасаФа.  Сб.  II 
Отд.  Акад.  Наукъ  т.  XX  №  3.  1879,  стр.  3—4. 

1  Въ  ПрологЬ  однакоже  им^Ьются,  подъ  другими  числами,  два  разсказа- 
очень  напоминаюш,1е  разсказъ  Л^  102:  это — «Слово  о  жен'Ь  пустыннице»  (1  но- 
ября) и  «Слово  о  свят'Ьп  стармц^Ь  иже  въ  пустын'Ь  скончася»  (30  октября),  но 
разница  ихъ  съ  синодичнымъ  разсказомъ  заключается  въ  томъ,  что  въ  пер- 
вомъ  говорится  объ  одномъ  монахе,  а  не  о  двухъ,  во  второмъ  же — два  монаха 
нашли  старицу  уже  умершей  и  погребли  се.  Оба  эти  разсказа  пом-Ьщалпсь  и 
въ  Сборникахъ,  напр.  Публ.  библ.  Р.  I.  91  XV]!  в.  (лл.  428  об.  н  436  об.);  въ 
этой  же  рукописи  (л.  439  об.)  пои4щенъ  разсказъ  «О  епископе  бывшемъ  в' 
пустыни  лЪтъ  до»,  котораго  другой  епископъ  засталъ  передъ  наступлен!емъ 
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Въ  несомн'Ьнпой  зависимости  отъ  скитскаго  патерика,  также 
черезъ  посредство  сборниковъ  неопредЬленнаго  состава,  нахо- 
дятся ]\'Л  72  и  64.  Первый  разсказъ,  въ  которомъ  рйчь  идеть 
о  Макархи  Египетскомъ,  входилъ  въ  составъ  Скитскаго  пате- 
рика \  ва  который,  какъ  на  источникъ,  имеются  указанхя  н-Ько- 
торыхъ  экземпляровъ  Синодика,  напр.  Унд.  Л'?.  1099:  «слово  ш 
петерика»^.  Не  меи'Ье  популярнымъ  былъ  и  другой  разсказъ,  о 
Макар1И  Александр1Йскомъ,  также  пом'{;ш,авш1Йся  въ  Скитскомъ 
патерик'Ь  и  перешедшей  оттуда  въ  многочисленные  сборники^. 
На  основанш  текстовъ  посл-Ьдией  категор1п  статья  эта  обстоя- 
тельно была  разсмотр-Ьна  0.  Д.  Батюшковымъ*.  Что  касается 
синодичныхъ  текстовъ  этой  статьи,  ва  одинъ  изъ  которыхъ  также 
мимоходомъ  ссылается  г.  Батюшковъ^,  то  они  представляются 
съ  одной  стороны  съ  тЬмъ,  что  находимъ  въ  сборникахъ^,  а  съ 
другой — и  это  въ  большинстве  случаевъ — изложенхе  этой  статьи 


смерти  и  сохоронилъ.  Вообще  эта  тема  о  погребен!!!  монахами  отшельниковъ 
въ  пустыне  была  очень  популярна,  и  указанныхъ  отрывочныхъ  ея  элемевтов-ь 
уже  вполн-Ь  достаточно  для  образован1я  синоднчнаго  разсказа,  если  бы  даже 
къ  нему  и  не  отыскалось  соотвЬтствующаго  текста  въ  какомъ-либо  сборники 
опред'Ьленнаго  состава  въ  род-Ь  Скитскаго  патерика. 

'  Петровъ.  О  пронсхожденп!  и  состав-Ь  славяно-русскаго  печатнаго  Про- 
лога. К1евъ  1875,  стр.  154;  Батюшковъ.  Споръ  души  съ  т-Ьломъ  въ  памят- 
никахъ  среднев-Ьковой  литературы.  Спб.  1891,  стр.  259. 

2  Въ  краткомъ  Бид-Ь  разсказъ  этотъ  не  только,  какъ  мы  вид-Ьли,  находится 
въ  Слов-Ь  Тоанна  Дамаск!!на,  пом-Ьщенвомъ  въ  печатномъ  Сборник-Ь  М.  1647, 
но  еще  !1  въ  Пролог-Ь  (подъ  19  января),  въ  сборники  1оанник1я  Голятовскаг» 
«Души  людей  умерлыхъ))  Черниговъ  1687,  л.  28  об.  и  др. 

3  Батюшковъ,  1.  с,  стр.  106 — 107. 

■*  Споръ  души  съ  т-Ьломъ,  стр.  14 — 18,  103  —  118,  257 — 259. 

5  Стр.  116,  прим.  2. 

6  Таково. «Слово  ш  исход-6  дши  ис  тЬла  и  о  жит1и  прпдбнаго  оца  вашего 
Макар1А»  въ  Синодик-Ь  Арх.  М.  И.  Д.  Л»  109—45,  л.  80—90,  являющееся  тоже- 
ственнымъ  съ  т4мъ,  что  разсказано  г.  Батюшковымъ  по  списку  Публ.  библ. 
Г.  I.  219  XVI  в. 
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прим-Ьняется  къ  теоретпческому  объясненхю  обычая  церквп  со- 
вершать поминовенхе  надъ  умершими  въ  3,  9  и  40  день  пос.тЬ 
смерти,  вм-Ьст-Ь  съ  которымъ,  какъ  мы  видели,  въ  другой  части 
Синодика,  находило  себ-Ь  м-Ьсто  и  иное  объяснен1е  этого  обычая — 
Физ1ологическаго  характера.  Сообразно  этой  теоретической  ц'Ьли, 
исторпческш  элементъ  разсказа  о  Макар1И  (жизнь  его  въ  пустыне, 
встреча  съ  ангелами  и  т.  д.)  становился  несущественнымъ  и  часто 
опускался;  еще  чаще  опускалось  имя  Макар1я  Алексаидршскаго 
въ  заглав1и  этой  статьи — п  такпмъ  образомъ  все  бол'Ье  и  бо-тЬе 
утрачивалась  связь  между  легендой  о  Макар1и  Алексапдр1Йскомъ 
и  двухъ  аагелахъ;  какъ  первоначальнымъ  источникомъ,  и  извле- 
ченной изъ  нея  статьей  Синодика,  въ  которой  объяснялся  обычай 
помпновец1я  усопшихъ  въ  определенные  дни,  и  изображалось  со- 
стоян1е  душп  въ  первые  40  дней  посл-Ь  смерти.  Въ  некоторыхъ 
экземплярахъ  статья  эта  уже  совершенно  свободна  отъ  внЬшней 
связи  съ  легендой  о  Макар1и  Александргйскомъ  и  нолучила  вполнЬ 
самостоятельный  характеръ — подъ  вл1ян1емъ  весьма  нопулярной 
темы  о  мытарствахъ,  которая  въ  легенде  о  Макар1и  не  им^ла 
м^ста,  и  весьма  распространеннымъ  представителемъ  которой  въ 
древне-русской  поучительной  литератур-Ь  было  известное  «Слово 
св.  Кирилла  объ  исходе  души  и  восходЬ  на  небо»,  приписываемое 
некоторыми  Кириллу  Туровскому  и  помещаемое  въ  числе  его 
произведе1ий  \  но  въ  действительности  едва  ли  ему  принадлежа- 
щее^ и  имеющее  несомненную  связь  съ  «Словоыъ  объ  исходе 
души  и  о  второмъ  пришесгв1и»  Кирилла  Александршскаго^:  та- 


'  Калайдовичъ,  Памятники  росс1Г1СкоГ1  слоиссиостп  XII  вЬка,  стр.  92  — 
101;  Сухомлиновъ,  Рукописи  графа  Уварова,  т.  II,  вып.  1,  стр.  109 — 119. 

2  МакарЮ,  Истор1я  русской  церкви,  III.  175;  ПЬтуховъ,  Къ  вопросу  о 
Кнрнллахъ-авторахъ,  стр.  5—6. 

3  М12пе  Ра1г-§гаеса,  ЬХХУИ,  1072  —  108Э.   Ср.  Батюшковъ,  1.  с,  стр. 
19—20. 
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кова  статья,  ном-Ьщенная  въ  Синодик'Ь  О.  Л.  Д.  П.  Г.  ЬХП.  За- 
м-Г^тимъ,  что  какъ  въ  сборникахъ  оба  Макар1я  того  и  другого 
разсказа  см'Ьшпваются  \  такъ  они  смешиваются  и  въ  синодикахъ, 
напр.  въ  Увар.  Л^й  69,  л.  99  и  слл.,  гд^  оба  разсказа  помЬщены 
ридомъ  подъ  однпмъ  заглав1емъ  «о  памдти  оумрших»,  и  второй 
разсказъ  начинается  такъ:  «и  паки  хода  стый  Макарш  по  п'^- 
стыни...»,  или  Синод,  библ.  Л^.  666,  л.  17  об.  п  слл.,  гд-Ь  также 
оба  разсказа  поы-Ьщены  рядомъ,  при  чеыъ  второй  носитъ  загла- 
В1е:  «того  же  стаго)  МакархА». 

Разсказъ  Ля  68  заимствованъ  изъ  Синайскаго  Патерпка,  съ 
утратой  собственныхъ  именъ-. 

Разсказъ  Л?  67  представляет ь  сокращен1е  разсказа,  пом-Ь- 
щаемаго  въ  Измарагдахъ,  куда  онъ  внесенъ  «СЭ  старчества»  ^. 

Изъ  области  жпт1й  заи.мствованы  разсказы  ЛЖг  7,  19  и  28: 
относительно  перваго  ыожемъ  указать  на  жит1е  преп.  Паис1я  Ве- 
ликаго  въ  Макарьевскихъ  Четь-Мпнеяхъ  Новг.-Соф.  библ. 
Л»  13 22  XVI  в.,  подъ  19  1юня,  л.  153  об. — 154  об.;  для  второго — 
на  жит1е  первомуч.  веклы  въ  Макарьевскихъ  же  Четь-Мппеяхъ 
подъ  24  сентября,  изд.  АрхеограФпч.  Коммпс1и,  Спб.  1869,  ст. 
1376 — 1386*;  для  третьяго  —  на  жпт1е  1оанна  Мплостпваго 
также  въ  Макарьевскихъ  Четь-Мпнеяхъ  Импер.  Публ.  библ.  Р. 
I.  291=Толст.  I.  252  ХУ1 — XVII  в.,  подъ  12  ноября  (лпсты 
въ  ркп.  не  нумерованы).  Во  вс4хъ  трехъ  случаяхъ  разсказъ 
взятъ  въ  спнодики  сокращенно. 


1  Батюшковъ,  ].  с,  стр.  259. 

^  Срезневск{й.  Св-Ьд-Ьн1я и  замЬтки,  Л»  ЬХХХИ.  Сб.  II  Отд.  Акад.  Наукъ 
т.  XX  .\«  4,  стр.  57. 

'  Яковлевъ.  Къ  литературной  истор111,  стр.  86 — 87. 

*  Статья  эта  въ  весьма  сокращенномъ  вид'Ь,  помещалась  также  въ  Про- 
логе (подъ  24  сентября)  и  въ  Великомъ  Зерцал-Ь  (Погод.  .\«  1380,  гл.  492). 
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Мы  не  им^еиъ  возможности  указать  точными  ссылками  источ- 
никовъ  сл-Ьдующихъ  М^:  4,  9,  13  ^,  20,  22  ^  23  «,  32,  36,  37, 
38,  46,  51,52,  53,  54,  56,  57,  60,  65,  71  *,  83,  84,  85,  86,  87^ 
90^,  99',  101   п  104.  ВЬроятно,  н'Ькоторые  изъ  нихъ  также 


•  Связь  этого  разсказа  съ  началомъ  статьи  Пролога  подъ  24  августа  («Слово 
Ш  старчества)0  не  подлежптъ  сомн'Ьн1ю,  но  въ  Прологе  ничего  не  говорится  о 
посл-Ьдств1яхъ  молитвы  митр.  Луки:  можетъ  быть,  это— прибавка  составителей 
Синодика. 

^  Мы  не  нашли  этого  разсказа  въ  жит1и  Кирилла  Александр1Йскаго,  по- 
м-Ьщаемомъ  въ  Четь-Минеяхъ  подъ  9  1юня. 

3  Весьма  сходной  съ  этимъ  разсказомъ  является  одна  статья  въ  Изиа- 
рагдахъ  второй  редакп,1и  (Яковлевъ,  стр.  225—226). 

*  Весьма  сходной  съ  этимъ  разсказамъ  является  статья  Великаго  Зерцала 
Погод.  Л»  1380,  гл.  91:  «11)  еже  по  Умерших  не  з'Ьло  плакати»;  тутъ  мать  ви- 
дитъ  въ  вид'Ьн1н  двухъ  юношей,  идущихъ  легко  и  весело,  а  за  ними — своего 
сына,  который  идетъ  тяжело  п  печально.  На  вопросъ  матери  объ  этомъ,  сынъ 
объяснилъ  ей,  что  одежда  его  промокла  и  отяжелела  отъ  ся  слезъ  и  просилъ 
ее  перестать  плакать.  О  большой  распространенности  этого  сюжета  какъ  у  сла- 
вянъ,  такъ  и  у  другихъ  европепскихъ  народовъ  см.  у  И.  Созоновича:  Ленора 
Бюргера  п  родственные  ей  сюжеты  въ  народной  поэз1и  европейской  и  русской. 
Варшава  1893,  стр.  72—85. 

^  Сходная  въ  главныхъ  чертахъ  съ  этимъ  разсказомъ  статья  имеется  въ 
Великомъ  ЗерцалЬ  Погод.  №  1380,  гл.  119:  «Хотящаго  согр'Ьшити  Спаситель 
нашъ  Хрстосъ  млсрдиемъ  ш,едротъ  !-преди»  и  гл.  831:  «Хотящему  въ  грехъ 
пасти  Хрстосъ  показаса  и  посла  его  исповедатися  или  покаятися,  да  силы  дия- 
вольския  избегнетъ».  Ср.  Патернкъ  Синайск1й  у  Срезневскаго  «Св'Ьд'Ьн1Я  и 
замЬтки»  Л»  ЬХХХП  въ  Сб.  И  Отд.  Акад.  Наукъ  т.  XX  Л;  4,  стр.  00—61. 

в  Сходный  съ  этимъ  разсказъ — въ  ПрологЪ,  подъ  27  сентября,  о  монах -Ь 
который,  будучи  прельщаемъ  блудницей,  сжегъ  свои  пальцы  на  огв'Ь,  чтобы 
угасить  разжен1е  похоти,  что  ему  и  удалось. 

'  Этотъ  разсказъ  въ  болЪе  кратко.мъ  вид1Ь  нм'Ьется  въ  Великомъ  ЗерцалЬ 
Погод.  .'\»  1380,  гл.  69:  «и-  пропов'Ьди  слова  Бжш  и  какова'  иже  не  хотят  слйшати 
его».  Въ  СинодинЪ  Публ.  библ.  Г.  IV.  200  онъ  начинается  словами:  «Въ  рим- 
скнхъ  д-Ьян!яхъ...»,  повидимому  указывающими  прямо  на  источникъ  разсказа, 
во  мы  не  нашли  его  не  только  въ  русскомъ  текстЪ  Риискихь  ДЬян1Й  (изд. 
О.  Л.  Д.  П.  Спб.  1877 — 1878,  2  выпуска),  но  и  въ  латинскомъ  оригинал-Ь  (6е84а 
Кошапогиш.  Негаизд.  уоп  Н.  Оез1ег1еу.  ВегИп  1872);  в1Ьроятно  эта  ссылка  на 
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взяты  изъ  сборниковъ  неопредЬленнаго  состава,  какъ  это  мы  ви- 
д'Ьли  выше  относительно  другихъ  разсказовъ,  текстъ  которыхъ 
въ  то  же  время  могъ  быть  пр1урочевъ  и  къ  какой-либо  кииг-Ь 
бол'Ье  опред-бленнаго  характера. 

Наконецъ,  Л'яЛ»  24  и  47  могли  быть  внесены  въ  Синодикъ 
просто  но  памяти,  по  своей  общеизв'Ьстности.  Разсказъ  объ  Аиа- 
нш  и  СапФир'Ь  былъ  изв-Ьстенъ  изъ  Д'Ьян1Й  Апостольскихъ  (У, 
1  — 11),  разсказъ  о  Патрикш  и  златокузнецЬ — изъ  Пролога  подъ 
5  сентября  («Слово  о  юнош-б,  ковавшемъ  крестъ  Патрикш,  иже 
приложи  своего  злата  десдть  златникъ»)  или  изъ  Лимонаря  (изд. 
въ  ШевЬ  1628,  л.  167),  а  разсказъ  о  богатомъ  и  Лазар-Ь — изъ 
Евангел1я  (Луки  XVI,  19  —  31),  Пролога  нодъ  11  шня  («Слово 
СО  еуа'глКА  еже  СО  Л!^ки  си  богат-Ьмъ  безименн-Ьмъ  и  ш  !^боз'Ьмъ 
Лазар-Ь»)  или  нодобныхъ  источниковъ. 

Относительно  т'Ьхъ  разсказовъ,  источникъ  которыхъ  нами  не 
указанъ,  можно  однакоже  догадываться,  на  основанш  ихъ  содер- 
жан1я,  что  они  принадлежатъ  къ  той  те  категор1и  разсказовъ, 
заимствовапиыхъ  пзъ  разнаго  рода  книжныхъ  источниковъ  и 
сделавшихся  извЬстныни  въ  древней  русской  письменности  пу- 
темъ  нереводовъ,  какъ  и  т-Ь,  источники  которыхъ  нами  были  ука- 
заны: они  во  всякомъ  случа-Ь  въ  основ-Ь  своей  не  составляютъ 
пропзведен1й  оригпнальныхъ  русскихъ.  Это  последнее  можно  ска- 
зать, кром-Ь  разсказовъ  изъ  «Неба  новаго»,  «Звезды  пресв-Ьтлой» 
и  «Руна  орошеннаго»,  памятниковъ  занадно-русскаго  нроисхож- 
деи1я,  еще  объ  одной  лишь  повести — о  носадник-Ь  новгородскомъ 
Щил'Ь  (]\я  15).  Внрочемъ,  какъ  въ  двухъ  нервыхъ  западно-рус- 
скпхъ  памятнпкахъ  отд'Ьльные  элементы  содержан1я  являются  въ 


источникъ  имЬетъ  тотъ  же  характеръ  и  значев1е,  что  и  подобная  же  ссылка 
на  «Кесар1я  л-Ьтописца»  въ  Унд.  Л»  1159,  л.  37  (см.  В  лад11ы1ровъ,  Великое  Зер- 
цало, стр.  94). 
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значительной  стеиени  заимствованными,  такъ  и  относительно  но- 
в-Ьсти  о  Щил-Ь  должно  сказать,  что  оригинальность  этого  про- 
изведен1я  сл'Ьдуетъ  понимать  лишь  относительно:  не  говоря  уже 
о  самой  тем-1;  (польза  поминовения  усопшаго  и  милостыни  за  него, 
обнаругкпвшаяся  видимымъ  образомъ),  предвосхищенной  многими 
повестями  иноземнаго  происхожден1я,  вошедшими  въ  составь 
Синодика,  повесть  о  Щил-Ь  и  въ  частностяхъ  напоминаетъ  по- 
ел §дн1я:  т-^ло  Щила  по  м'Ьр'Ь  возноспмыхъ  за  него  молитвъ  по- 
степенно освобождается  отъ  адскихъ  мукъ,  подобно  ученику 
Павла  простого  (№  3)  или  ученику  одного  старца  (№  2),  по  ихъ 
молитв'Ь;  мздоимцу  Щилу  не  помогаетъ  погребен1е  въ  церкви, 
какъ  не  помогло  оно  и  мздоимцу  Валентину,  судь'Ь  Лаодпк1Йскому 
(№  61).  Пов-Ьсть  о  Щил-Ь  пережила  изв-Ьстную  литературную  исто- 
р1ю,  которой,  какъ  и  п-Ькоторыхъ  другихъ  вопросовъ  касательно 
этого  пропзведен1я,  намъ  необходимо  вкратцЪ  тутъ  коснуться, 
въ  виду  особаго  положен1Я  этой  статьи  въ  Синодикахъ.  Списки 
ея,  съ  которыми  мы  вм'Ьли  возможность  ознакомиться,  какъ  въ 
синодикахъ,  такъ  и  вн!;  ихъ,  позволяютъ  различать  три  редакщи 
этой  пов1;стп: 

Первая  2ждакцгя.  Напечатана  Костомаровымъ  въ  Пам. 
стар,  русской  литературы  I.  21 — 22  по  Сборнику  Публ.  бубл. 
д.  ХУП.  67=Толст.  П.  195  ХУП  в. 

Отличительная  черта  этой  редакц1и — ея  сравнительная  крат- 
кость. 064  друг1я  редакц1и  пространною  ея,  однако  не  столько 
въ  смыслЬ  Фактовъ,  сколько  по  изложению,  которое  въ  первой 
редакщи  вообще  довольно  сжато.  Частныя  особенности  первой 
редакщи  выяснятся  изъ  сопоставлен1я  ея  со  второй. 

Вторая  редакщя.  Напечатана  также  въ  Пам.  стар,  русской 
литературы  I.  22 — 24  по  Синодику  Публ.  библ.  Р.  I.  323  = 
ТО.ТСТ.  I.  107  ХУП  в. 
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Тутъ  есть  н-Ьято,  не  им^юш,ееся  въ  первой  редакщи :  а)  вст}'- 
пительное  краткое  зам'1чан1е:  «64  въ  Великомъ  Нов'Ьград'Ь  чудо 
страшно  и  удивлен1Я  достойно»,  б)  подробности  закладки  церкви, 
ея  постройки  и  освяш,ен1я.  Заготовку  ыатер]ала,  наемъ  рабочихъ 
Щилъ  поручаетъ  своему  сыну;  разсказывается  о  закладке  церкви 
при  участ1и  самого  архиепископа  и  о  томъ,  что  Щилъ  устроилъ 
по  этому  случаю  «трапезу  вел1ю»  и  одарилъ  арххепископа  дарами. 
Ничего  этого  н-Ьтъ  въ  первой  редакщи:  тамъ  упоминается  объ 
«основапш»  церкви,  но  явно  въ  смысл'Ь  ея  полной  постройки,  такъ 
какъ  арх1епископъ  спрашиваетъ,  на  как]я  деньги  Щилъ  воздвиг- 
нулъ  церковь.  Ничего  также  не  упоминается  въ  первой  редакц1П 
о  внутреннемъ  колебан1и  арххепископа,  когда  онъ  вернулся  съ 
закладки  храма,  о  его  сомн'Ьн1яхъ  въ  томъ,  хорошо  ли  онъ  сд*- 
лалъ  давши  Щилу  благословен1е  на  постройку  церкви,  такъ  какъ 
зналъ  объ  всточник'Ь  его  богатства;  ничего  не  говорится  и  о  томъ, 
что  на  это  сомн-Ьн1е  навело  его  чтен1е  «правилъ  св.  отецъ»  по 
возвраш,ен1и  домой  съ  торжества  закладки,  между  т-Ьмъ  какъ  во 
второй  редакщи  все  это  излагается  довольно  подробно.  Дальн-Ьй- 
шее  изложен1е  въ  той  и  другой  редакщи  сходно,  съ  тою  лишь 
разницей,  что  во  второй  редакщи  зам-Ьтна  наклонность  къ  выра- 
жен1ю  прямой  р'Ьчью  (обраш;ен1я  Щилова  сына  къ  арх1епископу, 
арх1епископа  къ  архид1акону),  тогда  какъ  въ  первой  редакц1И — 
косвенной.  Такимъ  образомъ,  пополнен1я  второй  редакщи  каса- 
ются исключительно  начальной  части  разсказа. 

Однако  есть  и  въ  первой  редакц1и  нЬчто  такое,  чего  н'Ьтъ  во 
второй:  а)упоминан1е,  что  церковь  была  воздвигнута  «близъ  рЬки 
Волхова,  на  лугу»,  б)  заключительный  слова:  «и  оттоле  устройся 
монастырь,  нарицаемый  Щпловъ,  пд'Ь  же  и  донын-Ь  стоитъ.  Н-Ь- 
цыи  же  глаголютъ:  арх1епископъ  запов'Ьда  сьшу  Щилову  по 
трижды  на  годъ  по  сту  литургш  п^ти  в  три  л-Ьта». 
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Наконецъ,  о  разм'Ьр'Ь  процептовъ,  взпыаемыхъ  Щиломъ  съ 
должниковъ,  ВЪ  первой  редакц1п  говорится  въ  началЬ  пов-Ьсти, 
отъ  лица  разсказчика,  а  во  второй — самъ  Щилъ  говоритъ  объ 
этомъ  арх1епископу,  когда  тотъ  обратился  кънемусъвопросомъ, 
заведши  его  «въ  «тайную  храмину»;  во  второй  редакц1и  упоми- 
нается, кром-Ь  того,  о  цроцентахъ  и  въ  начал-Ь  разсказа,  но  въ 
иныхъ  выражен1яхъ,  мен'Ье  опредЬленныхъ. 

Это  сопоставлен1е  двухъ  редакщй  показываетъ,  что  вторая 
явилась  позднее  первой  и  на  ея  основаши;  то,  что  им-Ьется  въ 
ней  сверхъ  первой  редакши,  не  представляется  новыыъ  съ  Фак- 
тической стороны,  а  есть  лишь  литературное  развит1е  того,  что 
оказалась  въ  этой  последней.  Вторая  редакц1я  не  новгородскаго 
происхожден1я,  на  что  указываютъ  пропуски  Фактическаго  ха- 
рактера о  построен1И  церкви  «близъ  рЬки  Волхова,  на  лугу»  и  о 
томъ,  что  Щиловъ  монастырь  «до  нынЬ  стоитъ»,  равно  какъ  и 
ходяч1е  разсказы  о  повелЬнш  арх1епископа  сыну  Щилову  отно- 
сительно памяти  отца,  переданные  въ  первой  редакц1и  со  ссыл- 
кой на  пн1;к1ихъ».  Эти  посл-Ьдн1я  особенности  первой  редакц1И, 
напротивъ,  указываютъ  на  ея  происхожден1е  изъ  Новгорода  и 
на  принадлежность  такому  лицу,  которое  само  могло  видЬть  м-Ь- 
стоположен1е  Щилова  монастыря,  непосредственно  знать  о  его 
существован1и  и  слышать  «отъ  н'Ьк1пхъ»  ходившую  въ  парод-Ь 
легенду  о  ЩплЬ.  СлЬдуетъ  отмЬтить  при  этомъ  и  разницу  въ 
тон-Ь  при  упоминан1п  о  процептахъ,  взимаемыхъ  Щиломъ,  въ 
об'йихъ  редакц1яхъ:  въ  первой  составитель,  указавъ  размеры 
процептовъ,  прибавляетъ :  «бол-Ь  же  того  отнюдъ  не  имаше»,  какъ 
бы  желая  несколько  за1цитить  или  оправдать  Щила,  тогда  какъ 
во  второй  безучастно  и  съ  пояснен1емъ,  понятнымъ  только  въ 
устахъ  не-новгородца,  говорится:  «взимаше  па  годъ  по  деньг-Ь, 
на  новго2юдскт  рубль  новгородскую  деньгу».  Наконецъ,  въ  первой 
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редакщи  Хоаннъ  почти  везд'Ь  называется  бол-Ье  сочувственнымъ 
именемъ  «святителя»,  тогда  какъ  во  второй  онъ  именуется  лишь 
0ФФИЦ1альнымъ  титуломъ  «арх1епископа)). 

Упоминанхе  первой  редакщи, что  Щиловъ  монастырь  «и  донын-Ь 
стоитъ»  указываетъ  иа  то,  что  она  составлена,  вероятно,  не  поздц-Ье 
1681  года,  когда  этотъ  монастырь  потерялъ  свою  самостоятель- 
ность, будучи  приписанъ  къ  Юрьеву  монастырю,  а  въ  1 687  году — 
къ  новгородскому  арх1"ерейскому  дому,  за  которымъ  и  состоялъ 
до  своего  уничтожеп1я;  когда  произошло  последнее,  точно  не- 
известно, по  уже  въ  1688  году  въ  этомъ  монастыре  была  лишь 
одна  деревянная  церковь  въ  честь  Покрова  Пресвятой  Богоро- 
дицы, а  въ  1725  году  и  она  вместе  съ  колокольней  разобрана: 
церковный  бревна  разнесло  водой,  а  колокольня  перевезена  въ 
Юрьевъ  монастырь  Ч 

Есть  ли  указанная  первая  редакщя  безотносительно  первая 
или  только  первая  изъ  изв-Ьстныхъ,  судить  трудно. 

Третья  редакцгя.  Напечатана  X.  М.  Лопаревымъ  въ  «Опи- 
саши  рукописей  0.  Л.  Др.  Письменности»  1.302 — 308  по  Сбор- 
нику библштеки  Общества  Г.  СЬП!  ХУП  в. 

Она  представляетъ  собою,  какъ  зам'Ьчено  и  издателемъ,  со- 
единныыи  черты  первой  и  второй  редакц1и  съ  присоедпнен1емъ 
нЬкоторыхъ  своихъ.  Именно,  изъ  первой  редакщи  взято:  начало 
разсказа — кончая  полученгемъ  Щилоыъ  отъ  арххенископа  благо- 
словешя  на  постройку  церкви;  сравнеше  Щила  съ  Исавомъ,  ко- 
торое употребилъ  арх1епископъ  въ  обращении  къ  Щплу,  услыхавъ 
отъ  него  о  неправедномъ  его  обогащен1и;  конецъ  разсказа,  на- 
чиная съ  перваго  поъ^Лшп  арххенискона  сыну  Щила  молиться 
за  отца.  Хотя,  какъ  мы  видели,  содержан1е  въ  послЬдней  части 


1  Истор1я  россшской  1ерарх1и,  VI.  729 — 730. 
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разсказа  одинаково  въ  об^ихъ  первыхъ  редакщяхъ,  но  заииство- 
ван1е  третьей  редакц1и  именно  изъ  первой,  а  не  изъ  второй  вы- 
даетъ  не  содержан1е,  а  самый  текстъ:  1оаннъ  называется  тутъ 
«святптелемъ»,  а  не  «арх1епископомъ»;  онъ  приказываетъ  архи- 
д1акону  «соглядати»  надъ  гробомъ  Щила  (какъ  въ  первой  редак- 
ц1и),  а  не  «досмотрити»  (какъ во  второй);  кромй  того,  зд-бсь  удер- 
жано и  Фактическое  указан1е  на  существован1е  монастыря  «до- 
нын'Ь»  п  ссылка  на  «н'Ьк1ихъ».  Изъ  второй  редакц1и  взято  осталь- 
ное: литературное,  нефактическое  развит1е  разсказа,  обращеше 
въ  ФормЬ  прямой  р4чи  и  проч.,  при  чемъ  распространен1евъука- 
занномъ  смысл-Ь  проведено  тутъ  еще  дальше,  ч1змъ  во  второй 
редакц1и.  Изъ  особенностей,  принад.11ежащихъ  собственно  третьей 
редакщи,  можно  отм'Ьтить:  а)  подробности  о  томъ,  какъ  сынъ 
Щиловъ,  выполняя  поручен1е  отца,  занимался  подготовильными 
работами  для  закладки  храма,  б)  подробности  приготовлен1я  Щи- 
ломъ  трапезы  для  торжества  освящ,ен1я  храма  и  приглашен1я 
имъ  на  это  торжество  арх1епископа.  Но  въ  этихъ  прпбавкахъ 
нътъ  ничего  существенно  новаго,  и  такимъ  образомъ  третья  ре- 
дакщя  есть  лишь  литературное  развит1е  двухъ  первыхъ. 

Таковы  особенпости  трехъ  редакц1Й  нов-Ьсти  о  Щил'Ь.  Самой 
распространенной  изъ  нихъ  по  количеству  списковъ,  сколько  из- 
в-Ьстно,  является  вторая;  она  и  вошла  въ  составъ  Синодика. 

Что  же  можно  сказать  о  чисто  историческомъ  элемент'б  въ 
пов-Ьсти  о  Щил-Ь?  Тутъ  разсказывается  о  построе1пи  посадни- 
комъ  Щиломъ  церкви  въ  честь  Покрова  Пресв.  Богородицы  и 
монастыря,  близъ  Новгорода  на  берегу  рЬки  Волхова. 

«Посадникъ»'    Щилъ  —  лицо    историческое:    это  —  Олон1й 


'  За  историчность  собственно  его  «аооаднпчества»  ручаться  нельзя,  такъ 
какъ  Щплъ  въ  л^Ьтоспсн  посадвикомъ  не  называется.  См.  Д.  Прозоровскаго: 
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(Леонт1й)  Шплъ  плп  ЩилъЧ  О  построен1и  пмъ  церкви  Покрова 
и  монастыря  им-Ьются  прямыя  указашя  л-Ьтониси: 

«1310.  Поставиша  церковь  на  ДубенкЬ  Покрова  Пресвятыя 
Богородица  стяжанием  раба  бож1я  Олонпя  мниха,  нарпцаемаго 
Шкпла,  и  бысть  монастырь  крестьяномъ  прибежище»  ^. 

Но  затруднен1е  въ  томъ,  что  то  же  самое  указан1е  повто- 
ряется и  подъ  1410  годомъ: 

«Поставпша  церковь  каыенну  на  Дубенке  во  имя  пресвятыя 
Богородицы  Покрова,  стяжаниемъ  раба  бож1я  Олон1я  мниха,  на- 
рицаемаго  Щила,  при  арххеппскопЬ  ХоаннЪ)'. 

Явно,  что  это — одно  и  то  же  съ  предшествующимъ,  ошибочно 
поставленное  подъ  двумя  различными  датами,  разнящимися  ровно 
на  стол'Ьт1е;  посл'Ьднее  заставляетъ  догадываться  о  какой-то  слу- 
чайной ошпбкЬ:  пли  изв'Ьст1е,  относящееся  въ  действительности 
къ  1310  году,  поставлено  ошибочно  подъ  1410-мъ  или  наобо- 
ротъ.  Но  которое  изв-Ьстю  первоначальное  и,  сл-Ьд.,  достоверное? 
Во  вс^хъ  трехъ  редакц1яхъ  повести  участнпкомъ  постройки 
церкви  П1,иломъ  прямо  называется  арххепископъ  1оавнъ,  заяи- 
мавшш  новгородскую  каеедру  съ  1388  по  1415  годъ*.  Когда 
жилъ  Щилъ,  мы  не  знаемъ,  такъ  какъ  намъ  неясны  те  основа- 


Новыя  розыскан1я  о  новгородскихъ  посадникахъ,  въ  «ВЬстнпк-Ь  археолопи  и 
истор1и»  в.  IX.  1892,  стр.  98. 

1  Опытъ  о  посадникахъ  Новгородскихъ.  Ы.  1821,  стр.  303,  со  ссылкой  на 
стр.  225;  но  на  посл'Ьднеп,  всд4дств1е  какой  то  погр'Ьшности  въ  тексте  книги, 
не  встр'Ьчаемъ  упонинан1я  о  ЩилЬ;  видно  только,  что  авторъ  отноеитъ  этого 
посадника  къ  нач.  ХУ  в^ка. 

-  I  Новгородская  л-Ьтоаись.  Изд.  .\рх.  Ком.  Спб.  1888,  стр.  311.  См.  также 
II  Новгородск.  л-Ьтопись.  Спб.  1879,  стр.  26;  IV  Новгородск.  д-Ьтоп.  въ  П.  С. 
Р.  Л.  IV,  47;  «Л^тописецъ  новгородскииь  церквамъ  бож111мъ«  при  изд.  II  Новг. 
л-Ьтоп.  1879,  стр.  214. 

3  «Л-Ьтописецъ  новгородскимъ  церквамъ  бож1имъ»,  стр.  253. 

*  Строевъ.  Списки  1ерарховъ  и  настоятелей  монастырей,  стлб.  35. 
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Н1Я,  на  которыхъ  относитъ  его  къ  началу  XV  в4ка  авторъ  «Оныта 
о  посадникахъ  новгородскпхъ»,  какъ  о  томъ  з'помянуто  выше: 
можетъ  быть,  на  основан1п  соображеп1я  съ  нашей  же  пов%стью 
(см.  Опытъ,  стр.  303  —  305).  Ес.мбы  указан1е  автора  «Опыта» 
пм'Ьло  полную  историческую  достов'Ьрность,  то  данныя  были  бы 
вполн-Ь  достаточны  для  того,  чтобы  предпочесть  изв'Ьстхе  Л'бто- 
ппси  подъ  1410  годомъ  тому,  которое  находится  подъ  1310-.'»1ъ, 
и  последнее  считать  ошибкой.  Намъ  кажется,  что  къ  такому  рЬ- 
шен1ю  доляаю  склониться  даже  п  въ  силу  одного  указан1я  на 
арххеппскопа  1оанна,  такъ  какъ  оно  все-таки  находитъ  подтверж- 
ден1е  въ  ЛЬтоппсй;  въ  1310  году  новгородскимъ  арх1епископомъ 
былъ  Давидъ  (1309 — 1325),  а  въ  приведенныхъ  л'Ьтописныхъ 
изв-Ьст1яхъ  имя  его  не  связано  съ  построешемъ  церкви  и  мона- 
стыря Щиломъ,  какъ  это  ясно  выражено  относительно  1оанна, 
да  и  въ  самой  повЬсти  о  Щил1;  пазванъ  не  Давидъ,  а  Хоаннъ. 
Сравнительный  перев-Ьсъ  количества  лЬтописныхъ  данныхъ  за 
1310  годъ  не  можетъ  им-бть  большого  зиачен1Я  въ  виду  зависи- 
мости пхъ  отъ  одного  источника.  При  предпочтенш  же  1310  года 
пришлось  бы  встр-Ьтиться  съ  гораздо  бол'Ье  значительномъ  за- 
труднен1емъ,  такъ  какъ  было  бы  необходимо  не  только  игнори- 
ровать изв-Ьстге  «Л-Ьтописца  новгородскимъ  церквамъ»  о  1410  год-Ь 
во  всемъ  его  объем-Ь,  но  и  считать  ошибкой  упоминан1е  имени 
арх1еппскопа  Гоанна  въ  разныхъ  редакщяхъ  новЬстп  о  Щил15, 
какъ  этопд'Ьлалъ  покойный  Костомаровъ  въ  своемъ  «Объясне- 
П1И»  къ  пов-Ьстп,  допуская  весьма  затруднительное  предположен1е, 
чтовъ  пов-Ьсти  наименован1е  арх1епископа  «в-Ьроятно,  въ  поздн-Ьй- 
шее  время  у  переписчиковъ  изм-Ьнилось  изъ  имени  Давида  въ 
имя  Ьанна»^  Какая  нужда  была  въ  такомъ  изм-Ьнен1и  и  ч'Ьмъ 
оно  можетъ  быть  объяснено,  объ  этомъ  покойный  исторпкъ  ни- 


1  Пам.  Стар,  русской  .штературы,  I.  25. 
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чего  не  говоритъ.  Разрйшен1ю  этого  вопроса  могли  бы  послу- 
жить изв-Ьст1я  о  судьбе  построенной  Щиломъ  церкви  и  монастыря, 
но  о  пачал-Ь  ихъ  мы  не  им-Ьемь  никакихъ  независимыхъ  отъ  л-Ь- 
тописп  и  нашей  пов-Ьсти  данныхъ.  Есть  только  н1жоторыя  изв'Ь- 
ст1я  о  носл-Ьдующей  судьб-Ь  церкви  и  монастыря:  монастырь  упо- 
минается въ  Л-Ьтописи  подъ  1528  годомъ ',  подъ  1615-мъ^;  въ 
начал-15  XVII  стол'Ьт1я  онъ  былъ  разоренъ  Шведами,  а  въ  1669 
году,  при  новгородскомъ  митрополите  Питирим!;,  возобновленъ'; 
о  посл'Ьдующей  зат'Ьмъ  еудьб^  монастыря  п  церкви  памп  сказано 
было  выше. 

Заметимъ,  наконецъ,  что  названхе  въ  Летописи  Щила  «мви- 
хомъ»  едвали  можетъ  бросать  какую-либо  т^нь  на  историческхй 
характеръ  этого  имени  въ  нашей  повести,  которая,  какъ  про- 
изведение не  лишенное  Фантастическаго  элемента,  могла  игнори- 
ровать эту  л-Ьтописную  подробность,  сл-Ьдуя,  в'Ьроятно,  въ  дан- 
номъ  случа-Ь  народной  легенде. 

IV.  ЭЛЕМЕНТЪ  ЛИРИКО-ОПЖСАТЕЛЬНО-НАЗИДАТЕЛЬНЫЙ. 

Подъ  этимъ  также  не  вполнЬ  точпымъ  иазван1емъ  мы  объ- 
единяемъ  разнаго  рода  мелк1я  статьи,  изречен1я,  выдержки  и  т.  п., 
а  также  статьи  церковно-богослужебнаго  характера,  изъ  кото- 
рыхъ  каждая  сама  по  себ'Ь  чего-либо  самостоятельнаго  ивыдаю- 
щаго  въ  составе  Синодика  пе  представляетъ,  но  всЬ  вм^^ст-б,  до- 
полняя другъ  друга,  являются  матер1аломъ,  далеко  не  лишеннымъ 
литературнаго  интереса  и  по  подбору  своему  весьма.характернымъ 
для  разсматриваемаго  памп  памятника.  Содержанхе  этой  сборной 


I  п.  с.  Р.  л.,  VI.  285. 

*  Опытъ  о  посадникахъ  новгородскнхъ,  стр.  303. 

3  11стор1я  российской  1ерарх111,  VI.  728. 
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группы,  составныя  части  которой  им'Ьютъ  м'Ьсто  лишь  въ  экзем- 
плярахъ  двухъ  первыхъ  редакщй,  а  также  въ  синодикахъ,  не 
подходящпхъ  ни  подъ  одну  изъ  трехъ  разсмотр'Ьнныхъ  выше 
редакщй,  можетъ  быть  отмЬчено  съ  одной  стороны  элементомъ 
лиризма,  а  съ  другой  —  описан1я,  но  какъ  въ  предшествующихъ 
отд-блахъ  предислов1я  Синодика,  такъ  и  тутъ  указанный  Формы 
им-Ьютълпшь  служебное  значен1е,  подчиняясь  общей  тенденцш  на- 
шего памятника — развит1ю  назидательной  мысли  о  необходимости 
помпновен1я  усопшихъ,  уб-Ьжден1ю  въ  суетности  этой  жпзни,  стрем- 
лен1ю  къ  жпзни  будущей  и  призыву  къ  своевременному  покаян1К). 
Если  въ  разсмотр'Ьнныхъ  уже  элементахъ  предислоБ1я  (историче- 
скомъ,  теоретическомъ,  пов'бствоватсльномъ)  особенно  выдается 
первый  видъ  указанной  тенденщи  —  практическаго  характера  (о 
необходимости  поминовенхя  усопшихъ),  то  въ  настоящей  его 
части  зам-Ьчаются  бол^е  послЬднхе  ея  виды:  эти,  преимуще- 
ственно мелк1я,  статьи  проникнуты  мысл1ю  о  тщетЬ  земной  жизни 
и  очень  охотно  обращаются  къ  отрицательному  и  мрачному  изобра- 
жен1ю  тл'Ьнной  «красоты  сего  мхра»,  при  сопоставленш  ея  съ 
неувядаемой  и  в-Ьчной  красотой  бз'дущей  жизни  праведпиковъ. 
Содержанхе  и  характеръ  этихъ  статей  синодичнаго  предпслов1я, 
уклоняясь  въ  область  бол^е  общихъ  нравственно-религ1озныхъ 
тенденц1й,  долженъ  былъ  сильно  действовать  на  чувство  современ- 
ныхъ  читателей,  тогда  какъ  предшествующ1е  элементы  болФед-Ьй- 
ствовали  на  мысль,  и  надобно  заметить,  что  общее  впечатл-Ьихе 
отъ  этихъ  статей  не  лишено  изв-Ьстной  аскетической  мрачности: 
вънихъ  зам'Ьчается  явная  наклонность  къизображен1ю  отрицатель- 
ной стороны  вопроса  въ  ущербъ  положительной,  къ  указаи1ю 
мрачныхъ  свойствъ  этой  жизни  болЬе,  чЬмъ  къ  представлен1ю 
свЬтлыхъ  свойствъ  жизни  будущей.  Но  такъ  какъ  этихъ  вопро- 
совъ  прим-Ьпптельно  ко   всему  составу  нашего   памятника  мы 
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будемъ  еще  им'Ьть  поводъ  коснуться  ниже,  то  теперь  обращаемся 
къ  разсмотрЬн1ю  самаго  матер1ала. 

1.  Въ  н-Ькоторыхъ  сиподикахъ  (Публ.  библ.  Р.  I.  256,  л. 
120  —  137;  Хлуд.  Л»  181,  л.  135—153  об.;  Бусл.  Л^  76, 
л.  118-134;  Унд.  №  154,  л.  126  —  192;  О.  Л.  Д.  П.  ^.  Ы1, 
л.  1  —  34  и  др.)  им1;ется  иллюстрированная  статья  \  обыкновенно 
безъ  особаго  заглавхя,  представляющая  собою  «чинъ  бываемый 
на  разлученхе  души  отъ  т-Ьла,  внегда  челов-Ькъ  долго  страждетъ», 
который  пом'Ьщается  въ  Требнпкахъ  (напр.,  М.  1658,  стр. 
593  —  599)  и,  въ  бол'Ье  нространномъ  вид'Ь,  въ  СлЬдованной 
Псалтыри  (напр.,  М.  1651,  л.  528  —  536).  Спнодичный  текстъ 
совпадаеть  именно  съ  текстоыъ  Требника,  отк}'да  онъ,  надо 
думать,  и  заимствованъ. 

Другпмъ  заимствованхемъ  изъ  Требника  является  иллюстри- 
рованная статья  (Публ.  библ.  Г.  I.  324;  л.  43  об.  —  56;  Бусл.  Л^  76, 
л.  98— 116;  Хлуд  ДМ  81,  л.  83  —  85,  109—116,  120  об.— 
134  об.),  нредставляющая  собою  заимствовашя  изъ  «Посйдова- 
н1я  погребения»,  но  отношен1е  къ  тексту  богослужебной  книги 
тутъ  шюе,  ч1'>мъ  въ  стать-Ь  предшествующей:  взятъ  онъ  не  д-};- 
ликомъ,  но  лишь  н'Ькоторыя  м-Ьста  изъ  него,  и  эти  м'Ьста  послу- 
жили темой  для  бол'Ье  илимен-Ьесвободнаголприческаго  выраже- 
н1я  въ  томъ  же  дух'Ь  и  съ  т'Ьмъ  же  характсромъ,  какъ  и  заим- 
ствованный богослужебный  текстъ.  Къ  высокой  и  скорбной  ли- 
рике носл'Ьдняго  встрЬчаемъ  мы  въ  разбираемой  синодичной 
стать'Ь  прибавки  обличительнаго  характера,  которымъ  нельзя  от- 


1  Воспроизведена  точно,  съ  рисунками,  въ  взданномъ  О.  Л.  Д.  П.  Синодпк'Ь 
Дедовской  пустыни  1603  года  (Л^  XIII.  1877),  л.  8  —  43.  6.  Д.  Батюшковъ 
(Споръ  души  сът-Ьломъ,  стр.  ПС, прим.  2)  напрасна  усматрываетъ  въ  этой  статье 
изъ  Требника  «попытку  своднаго  изложен1я»  постепенно  накопившихся  пред- 
ставлен1й  о  ближайшемъ  состоян1и  души  загробомъ  посл'Ь  смерти. 
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казать  въ  изв-Ьстной  выразительности  и  сил1;.  Не  бз^дучи  въ  со- 
сгояпш  указать  для  пихъ  прямого  источника,  откуда  вс1;  он-Ь 
были  взяты,  мы  склонны  считать  ихъ  пропзведен1яыи  русскаго 
авторства.  Вотъ  для  примера  дв^  выдержки: 

Видите  братГе  б^.Vгатаго  жит1е,  кТи  оуспЬхъ  ыногораз- 
личныА  ризы  1  одръ  оукрашенъ,  предстодщихъ  никч- 
жество  1  брашна  сладкад,  а  дша  его;  нага  и  скверна 
МК11)  в  калЬ  в'  гр-Ьшнемъ  т-Ьдеси  бЬ'д!^1це. 
Кал  бо  ость  шчлза,  аще  п  всего  мТра  богатство  соберетъ  а 
дш()у  сваю  погЬ'бптъ?  чиа1Ъ  можетъ  1ск!^пити?  Аще  хранъ 
да'бръ  возъградишъ,  т(.1)  храма  см1.1)тр1шп,  а  (.ч  диГп  нимало  не 
скорбишп!  Аще  ли  ризоу  св'Ьтлоу  1^  не  дши.  Богат1е  имам  или 
скштъ  или  храмъ  абЬтшает,  велми  печемсд,  а  ш  дши  ннмали' 
поскорбим.  Сь'ть  же  инш  члвцы  иже  птицы  нар!(кахъ  взпмаютъ, 
тшлко  ими  ^  глоуыАтъ  1  0  т'Ьхъ  имЬ'тъ  много  строенхА,  дрЬ'зш  н?е 
IV)  псЪхъ  печалАт  1  досыта  ииъ  гасти  не  даютъ,  дабы  па  зайцы 
быстры  были,  а  а'  дпкгхъ  св^иихъ  пимало  раддтъ.  Т'Ьмже  посты- 
дстесА:  ск1.чпцы  и  птпцы  наказ<^ете,  а  сами  нимало  не  накажп- 
тесА.  Аще  мшжеши  пса  научити  и  зв-Ьри  люты  па  кротость  1 
птицы,  да  како)  сами  не  лишитесд  г  безсмертн!  мнитесА,  не  по- 
минаете часа  смертнаг1.и?  Видите  вчера  бывшаго  с  нами:  пй 
ле?кптъ  лергвъ.  РазЬ'мЬем  мало  МАт<?щеесА  жптх'е.  Ш  какс^  зд-Ь 
БОНАМИ  маж'^щесА,  нйлежаще  смердитъ!  О  какш  златом  кра- 
спмсА,  без  красоты  лежимъ  и  без  л'Ьпи)ты,  гако  прахъ  и)  вЬтра 
разыдетсА.  Богатство  и  слава  не  преб^'детъ  с  нимъ,  тшкыо  Д1.чб- 
рад  д  1;ла  едина  помог1?тъ.  Сего  ради,  при  и  кнзи,  не  величайтесд 
1  видите  оз'мершапч:  вам  та^  же  б^^детъ.  Чт^.;^  же  в  семъ  вла- 
стелине ше  себе  не  избавитъ  и  самъ  тое  же  чаш!'  трепещетъ, 


*  Въ  Пуи.1.  6116л.  Г.  I.  256:  а  -  Талъ  же  :  сь  пин. 
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гак(.1)  едипъ  о)  оуб(.чгих  6(.1)Стса?  Се  бывый  всЬм  грозенъ,  ннъ 
же  видится  зл-Ь  (Л)С!^жденъ;  1  его  же  ба;АхЬ'сА  вс*,  сш  же  тре- 
пещетъ  вес,  В1дди  влети  агглсЕ^хд,  страшный  вес  испаде  (Хлуд. 
X»  181,  л.  121—121  об.). 

Начнемъ,  братке,  аблпчати  з  двдом  пророк1Л)Мъск^>п1чсть 
п  грабление  б^^^гатаго. 
Шьчс  без  1^ма  МАтемсд,  ие  в1;сть  ба-  комЬ'  собирад:  путь  бо 
краток,  им  же  течемъ,  гака'  цв-Ьтъ  оувддаетъ  !  гакш  дым  расхо- 
дитсд  и  гакш  агнь  оугасаетъ;  вмале  двлдетсд,  а  вскоре  погн- 
баетъ.  Почта'  злато  крыете  оу давлено  дшам?  ТебЬ  мдтежъ  и 
скарбь  в  жизни  сей,  по  смерти  твлей  инЬмъ  на  влад-бнТе;  теб-Ь 
печаль,  а  ин-Ьмъ  богатство  и  слава;  ты  в  бога'гств'Ь  сваем  алчешп, 
жаждею  ск!^пост1ю  шдержиы,  а  иные  чюжи  дабра  твоего  па- 
сыщаютсд;  теб'Ь  проклАТ1е,  а  иные  н'Ьг!<ются  в  тваемъ  им-Ьнш; 
теб-Ь  стопаше  и  слезы,  а  иные  в  тваемъ  им-Ьн'ш  радЬ'ютсд  и 
чтАтсд;  ты  собравъ  имЬнхе  свое  во;  адъ  снТдешн  м!^чпт1са,  а 
иные  посл'Ь  того  в  твоемъ  богатстве  оупивающеед  восп-Ьват! 
оучнЬ'тъ.  Почта  сребролюб1А  б-Ьсомъ  а'держпмъ,  собирал  мнаго 
а  не  подавал  БГа  ради  неимЬ'щимъ  ничто)  же?  А  самъ  алчеши  и 
жаждеши,  чтобы  пс  числа  не  Ь'было;  пмаши  оумерти  и  ва  адъ 
снТдешп,  все  твае  собранхе  ины.мъ  вскоре  шл!^'читса  \  Стш  иЗцы 
не  возбранпша  намъ  ппт1  1  дети  в  закопЬ  и  в  подобна  времд, 
но  арекли  абьдденхе  и  пьднствш:  не  дде  бо  ни  пТд  дьдволъ 
паде  низ  дал!^,  а  дде  и  пКд  Павелъ  и  взыде  на  нбо.  Еже  бо  не 
ПИТ!  иЗнюд  досажден1е  бывшей  тварх  на  веселхе.  СЭреченна 
П1ДНСТВ0,  кто  не  можетъ  пхднства  ва  оутроб-Ь  скрыти  и  злых 
словес  во  ^5'ст'Ьх  держати.  Коли  бы  кто  напивсд  не  бл;(дплъ,  то 
могли  бъ  том^^  1  мртв1и  П0ДИВИТ1СА.  Тога  ради  Петръ  глетъ: 
братш,  будите  трезв!  а  не  пьяны  1  бегайте  пУднства  а  не  питхд; 

1  С}).  Яков.1евъ.  Къ  литер,  нстор.,  стр.  80 — 81. 
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В  законе  п'ште  мало  со  страхом'ь  бжшмъ,  пстрезвхте  млтвы  час 
вечерь  заоутра  и  пол^^дне,  гаки;  с^^постатъ  вашъ  д1двол  пщетъ 
пГаных,  да  пожрет.  Да  се  слышаще,  потщимса  запов1^д1  гсднд 
сохранпти,  трезвый  оумъ  славитъ  гда,  испытан!  бЬ'д^^тъ.  Мко 
же  бо  1.<л11^гап!ь'  нелз'Ь  ходитп,  так».»;  о6атом1!>  печальми  св'Ьта 
сего  п!!1'ж[ю  игтп  на  нош.  СЗ  богатш,  не  гордитесА  и  тл^ющпми 
не  хвалитесА  !  вид1те  смерть  пред  ачииа  своима  !  пршхкните  во 
гробъ  слав5^  свою  оузрите  !  псполпена  червТл  тлЬнТа  п  гноа; 
познайте,  кт1.1)  естьцрь  п.чи  князь,  богатъили  нпщъ,  рабъ  или  сво- 
боденъ:  сега'  ради  бЬ'дите  милостиви,  да  и  вы  помиловани  б'^'дите 
(Хлуд.  Л:>  181,  л.  131  —  132)'. 

Въ  зависимости  отъ  погребальной  статьи  Требника  —  не  по 
тексту,  а  по  тем*  —  надо  полагать,  находится  также  помещаемый 


•  Зам'Ьтимъ,  что  дв"Ь  из!.  такихъ  статей  назпдательно-обличптельнаго  ха- 
рактера, именно  нач.:  «Ч.Гвкъ  иже  с  мечемъ  стоить  противлдисл  смрти. .»  и 
«Вид'Ьвъ  челов-Ькъ  конецъ  жит1а  сего...»  (Х.чуд.  Л^  181,  л.  125;  Публ.  библ. 
Г.  I.  25(5,  л.  93  об.)  напечатаны  проФ.  Ждановымъ  какъ  заключительная 
часть  «Пр'Ь111я  живота  и  смерти»  по  списку  Синодика  Публ.  библ.  Г.  I.  324 
(«Къ  литературной  истор1и  русской  былспоп  поэз1и»,  стр.  204 — 205).  Намъ  ду- 
мается, что  включен1е  этихъ  статей  въ  составъ  упомянутаго  апокриФа  не  мо- 
жетъ  быть  оправдано;  эта  заключительная  часть,  за  исключен1емъ  начальныхъ 
словъ  первой  статьи  (ср.  Ждановь,  стр.  194),  не  имЬетъ  м-Ьста  ни  въ  одномъ 
изъ  изв-Ьстныхъ  сппсковъ  яПр-Ьн1я»  кром-Ь  т'Ьхъ,  которые  помещены  въ  Си- 
нодикахъ,  а  въ  посл1>днихъ  обЬ  статьи,  следуя  непосредственно  за  обычаымъ 
текстомъ  «Пр-{;н1я»,  не  оканчиваютъ  собою  апокриФа,  а,  напротивъ,  начинаютъ 
рядъ  иазидатсльно-обличительныхъ  статей,  о  которыхъ  у  насъ  идетъ  рЬчь; 
сос-Ьдство  это  объясняется  общностью  темы  о  смерти  какъ  въ  «Пр1;н1и»,  такъ 
и  въ  статьяхъ;  таковъ  порядокъ  въ  синодикахъ  Публ.  библ.  Р.  I.  256  м  Г.  I. 
3-4.  Синодикт>  же  Хлуд.  .\»  181  представляетъ  уже  явное  подтвержден1е  на- 
шей мысли  о  непринадлежности  двухъ  напечатанныхъ  у  г.  Жданова  статей 
къ  составу  «Пр-Ьн1я»:  именно,  об*  эти  статьи  пом-Ьщены  въ  вемъ  не  въ  на- 
чалЬ  п'Ьлаго  ихъ  ряда,  а  въ  серединЬ  (л.  125  и  слл.)  и  отделены  отъ  «ПрЬ- 
Н1Я»,  которое  также  въ  обыкновенноиъ  свосмъ  составе  находится  въ  этомъ 
экз.  Синодика  (л.  86— 90),  н^Ьсколькнми  другими  статьями,  обн  суживая  т.  о. 
свою  полную  отъ  него  независимость. 
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въ  н-Ькоторыхъ  синодикахъ  (Публ.  библ.  Г.  I.  323,  л.  ПО — 111; 
О.  Л.  Д.  П.  ^.  СХ\1Г,  л.  30  —  34)  рядъ  иллюстращй,  изобра- 
жающихъ  погребен1е  монаха  и  молен1е  за  него  брат1и;  текстъ  къ 
этимъ  рисункамъ  не  заключаетъ  въсебЬ  ничего  богослужебнаго: 
онъ  представляетъ  лишь  простое  объяснен1е  ноатЬднпхъ. 

Наконедъ,  изъ  этой  же  части  Требника  есть  въ  синодикахъ 
простыя  кратк1я  выдержки,  сопровождаемый  обыкновенно  иллю- 
стращяыи.  Такъ,  въ  Погод.  ]\Г?.  592,  л.  39  об.  слова:  «вид-Ьвше 
во  гроб^Ь  кости  обнажены  лежаща...»ит.  д.  пзъяПос.ч'Ьдоваихя  по- 
гребен1я мирскихъ челов'Ькъ»  (Требникъ М.  1658,  стр.  320  —  321) 
вложены  въз'ста  «мниховъ  синайская  горы».  ВъУвар.  Л?.  853,  л. 
3  9  об.  приведена  выдержка  изъ  того  же  «Посл-Ьдовашя»  (стр.  3 1 7), 
нач.  «Кая  житейская  сладость  пребываетъ  печали  не  причастна...»; 
на  рпсунк-{;,  приложенномъ  къэтому  отрывку,  изображена  смерть 
стоящей  съ  косой  въ  рукЬ;  внизу  пасть  чудовища,  извергающая 
огонь;  въ  правой  рукЬ  смерть  дернштъ  свитокъ,  на  которомъ 
написано:  «*.1^  челов'Ьче,  не  превозносисд  мх'дростш  своею  и  не 
хвалисА  богатый  богатствомъсвоимъ,  ниже  сильный  силою  своею 
и  прем!(дрый  премЬ'дростш  своею;  аще  и  до  небес  вознесешисл, 
а  мене  смерти  не  избЬгнеши».  Въ  О.  Л.  Д.  П.  ^.  СХУП,  л.  94 
приведены  слова  1оаннаДамаскина:  «дховная  моа  братхл  п  спосьт- 
нпцы...»,  находящаяся  въ  «Посл'Ьдованап  исходномъ  ыонаховъ» 
(Требникъ  М.  1658,  стр.395).  ВъТипогр.  библ. Л»  1489— 281, 
л.  10  находится  отрывокъ:  «ПомАнухъ  пророка  вопшща...»  изъ 
«Посл^дованая  погребен1я  М1рскихъ  челов-Ькъ»  а  также  «Посл'Ь- 
довашя  исходнаго  монаховъ»  (Требникъ  М.  1658,  стр.  320  — 
321,  394—395).  Въ  Унд.  Ля  160,  л.  14  об.  заимствоваше 
одного  отрывка  изъ  Требнпка  (нач.  «БГа  къ  томЬ'  азъ  не  по- 
мани?...») прямо  обозначено  на  полЬ  сампмъ  составителемъ  или 
переписчйкомъ  этого  экземпляра  Синодика. 


КАКЪ  НАРОДНОЙ  КНИГП    ВЪ  XVII  П  XVIII  ВВ.  235 

Весьма  часто  въ  спнодпкахъ  встрЬчается  сл1Ьдз'ющ1Й  отры- 
вокъ  лирпческаго  характера,  однородный  съ  заимствованными  изъ 
богослз'жебнаго  текста:  «Зрю  та  гробе  и  ужасаюсА  вид-Ьнха  твоего, 
сердечно  каплюнцА  слезы  проливаю,  долгъ  дшёдателный  во  !^м'Ь 
своемъ  прКпмаю.  Како  !>бопрппм!^конеи,ъ,  оувытаковагоЮгоре, 
а'  горе!  охъ,  охъ!  Смерть,  кто можетъ  избежати  та? Увы  смерть, 
землА  бо  наше  смешение,  и  землА  покрыетъ  насъ.  О  члвче,  аще 
нбса  и  облак!  достигнеши  и  аще  нрптечеши  концы  земли  п  вса 
ы'Ьста,  аще  допдеши  величества  сана  и  всеАм<^дрости  и  храбрости 
навыкнеши,  сего  же  др?>га  не  мпнешп,  но  земля  еси  и  паки  въ 
землю  поидеши»  (Публ.  библ.  Р.  I.  256,  л.  41  об.  —  42)  ^ 


I  Въ  этомъ  Санодик'Ь  приведенный  отрывок  ь  пов1оряется  еще  разъ  па 
л.  169  об.  Тамъ  и  тутъ  онъ  пришюанъ  1оанпу  Даиаскиау.  Въ  другихъ  синоди- 
кахъ  (напр.  Типогр.  библ.  №  1489 — 281,  л.  9  об.)  онъ  приписывается  Тоанну 
Лйствичнику,  въ  иныхъ  (Тишгр.  библ.  Л»  1489—280,  л.  18;  Погод.  Л»  593,  л.  73) 
пом'Ьщается  безъ  заг.1ав1я  плп  же  (О.  Л.  Д.  П.  ^.  СХУП;  Публ.  библ.  ^.  I.  407) 
подъ  безыменЕымъ  заглав1еыъ:  «О  трелокотномъ  гроб-Ь»;  наконеп.ъ,  въ  Увар. 
Л»  239,  л.  32  об.  этотъ  отрывокъ  вложепъ  въ  уста  «некоего  черноризца»,  кото- 
рый, живя  въ  пустын.1,  пропзносилъ  его  каждый  день,  взирая  нагробъ.  Зам-Ь- 
тимъ,  что  отрывокъ  этотъ  вошелъ,  какъ  составная  часть,  въ  «Слово  о  души 
и  злой  смерти»  въ  Сборн.  Погод.  Л?  1944,  л.  37  об.  ХУП  в.,  которое,  въ  свою 
очередь,  сделалось  предметолъ  обработки  въ  Форм4  виршъ  въ  «Слов'Ь  о  смерти 
на  виршахъ»  въ  Сборник-Ь  ХУП  в.  Унд.  Л'г  653,  л.  124 —  129.  Тутъ  разсказы- 
вается,  какъ  одннъ  человЬкъ  «богобоязнивъ  ыужъ  разумны!']»  вы-Ьхалъ  гулять 
въ  поле  со  своими  слугами  и  увидалъ  случайно  гробъ,  а  въ  немъ  лежавш1Й 
трупъ.  Воз.1'Ь  гроба  стояло  нЬсколько  челов^къ  Онъ  спросилъ  у  окружаю- 
щихъ,  кто  былъ  этотъ  покойиикъ;  ему  ответили,  что  этотъ  челов-Ькъ  умеръ 
будучи  богатымъ,  «властелиномъ  земли»,  и  назвали  его  имя:  они,  оставленные 
имъ  бЬднякн.  плачутъ  надъ  его  гробомъ.  Когда  пр1-Ьхавшш  выслушалъ  это,  то 
припомнил!.,  что  онъ  нЬкогда  зналъ  покойника  еще  въ  дЪтскихъ  л'Ьтахъ;  при 
вид-Ь  его  трупа,  на  него  напалъ  страхъ,  и  онъ  такъ  сталъ  вопить  «гласомъ 
велшмъ»: 

Почто  азъ  па  сей  св'Ьтъ  пстече  ? 

Зрю  тя,  гробе,  и  ужасаюся, 

Отъ  твоего  страшпаго  т1Д'Ьа1я  сыущаюся. 
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2.  На  тему  о  смерти  въ  синодикахъ  есть  довольно  значитель- 
ное количество  виршей.  Приведемъ  н'Ькоторые: 
Унд.  №  1159,  л.  46—46  об.: 

Оде  лютыА  смерти,  жестошд  разбойпицы,  иеумолмтелаыя  му- 
чительницы, 


Срдце  -мое  смятеся  п  утроба  моя  но  мн'Ь  слячеся. 

Й    срдца  слезы  изливаю 

Пзъ  очесъ  ыоихъ  капли  проливаю. 

Егда  тебе  иомииаю, 

Не  в'Ьмъ,  како  жизсь  мою  окаю. 

(Л),  кто  тя  можетъ  уб'Ьжатп,  смерте  злодею, 

Егда  прпндепш  къ  поятию  нашему  д'блу? 

Царя  и  воина  гробу  предавастъ 

И  стля  отсылаетъ,  да  онъ  за  люди!  отв4тъ  полагаетъ. 

Земля  всЬхъ  равно  иокрываетъ, 

Яже  кого  смерть  зд^Ь  сьсЬцаетъ. 

Кто  же  трилакотнаго  гроба  уб'Ьжатп  ыожетъ 

Аще  и  весь  миръ  приобрящетъ  пстяжеть, 

И  тралакотпому  гробу  всп  предаются, 

По  страшномъ  же  суд'Ь  мзды  имъ  раздаются. 

Пр"иднымъ  цротво  нбсиое  пресв'Ьтлое, 

А  гр'Ьшнымъ  б+днымъ  тьма  мерзкая  и  мЬсто  темное. 

Увы  памъ  братпя  милая, 

Почто  собираемъ  яже  гнилая. . . 

и  т  д.  на  ту  же  тему  о  тпютЬ  земного,  о  всемогуществ'Ь  смерти  и  о  необходи- 
мости имйть  въ  виду  будущую  жизнь.  Изъ  прозанческпхъ  об;  аботокъ  этого 
сюжета,  главн^Ьйш1е  содержан1е  котораго  сосредоточивается  на  обращен1и  къ 
гробу  и  смерти,  сл-Ьдуетъ  указать  на  пом-Ьщенную  въ  Синодик-Ь  О.  Л.  Д.  П.  Ь'. 
ЬХП,  л.  29  об.;  тутъ,  между  прочпмъ,  читаемъ  так1я  строки:  «Горе  намъ,  увы, 
увы1  Внезапу  прикасается  животъ  нашъ:  вчера  мног1я  игры  и  пйсни  восп'Ь- 
вахъ,  а  нын-Ь  плачевны  гласъ  испущахъ;  вчерашнш  бо  день  бесЬдовахъ  съ 
нами,  а  ныне  смерть  во  гробе;  вчерашнш  день  медвяные  чаши  испивали,  а  ныне 
горома  душа,  в  огне  палима,  желаетъ  капли  водныя;  вчера  сему  тысящи  пред- 
стояли, а  ныне  единъ  оставляется  и  отъ  вс'Ьхъ  отрицается. .» 
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Кто  не  КбоптсА  ел  яко  пс'Ьхъ  поб'Ьждаетъ, 

Сама  же  ппк'Ьмъ  побеждаема  бываетъ. 

Ибо  велнкихъ  съ  малыми  равнлетъ, 

Равно  всЬхъ  плоти  в'  землю  полагаетъ. 

Црьска  тЬлесЬ  не  творптъ  въ  злато, 

Но  яко  нища,  въ  подобное  блато. 

Чстп  свтелской  не  срамлдетсд, 

Ниже  с^Ьдинъ  чстпыхъ  Ьстыжаетсд. 

Доброты  т-ЬлесныА  не  жал1;етъ, 

ФнлосоескаА  8'ста  презпраетъ. 

СО  смерти,  что  ты   в  М1р'Ь  д^Ьешп? 

Почто  всА  равно  цЬппти  см^ешп? 

Црей  преславпыхъ  не  почитавши 

С  престола  во  гробъ  смрадный  вселлеши? 

СО  сыерте  лютад,  что  ты  сотвордеши? 

На  кого  ты  косу  свою  возлагавши? 

ВсЬхъ  нещадно  с4чешь  лют*  косою, 

Безъ  ыпюсти  яко  зел1е  росою. 

Почто  ыооахи  кр-Ьпкич  с4чешп 

И  во  гробъ  кладешп? 

Почто  мертв ппш  цари  ув^нчанны 

й  бга  данны? 

Сл^па  есть  всдко  и  глуха.  Конечно 

Да  сокр^^шитъ  Гдь  кос>^  твою  в^Ьчио.  Аминь  •. 

Увар.  Л:;  671,  л.  5  —  двойной  акростихъ: 
Преходптъ  лестпыА  сед  жнзнп  чаС 
Охъ  з^Ьл!.*;  скоро  яко  вода  съ  шЬ'моМ 
Мимотечетъ    се  доброе  п  злшЕ 
Настизад  бо  всЬхъ  смерть  К(^р1ер'  скоР 
Истреблдетъ  члческ!»  хобаТ 


1  Къ  виршаыъ  эгимъ  приложена  картинка,  изображающая  смерть  въвид'Ь 
скелета,  скачущаго  на  льв  Ь,  съ  косой  въ  рук  Ь  и  колчаномъ  со  стрелами  за 
спиной;  подъ  ногами  льва  —  человЬческхе  трупы. 
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Страшеп  п  лют  ш  смерти  грЬшнпком  раЗ 
Ея  же  цомпА  всАК  ел  зпатп  должеН 
Блюдп  себе  д!^ше  мод  Д  адА 
Еже  пмашп  злое  ае  пстребИ 

Чрезвычайно  богатъ  виршами  на  тему  о  смерти  Сяподикъ 
П.  Н.  Тиханова,  гд-б  они  заипмаютъ  лл.  1  —  67. 

Однородные  съ  этпмп  вирши  находятся  еще  въ  синодикахъ: 
Шевскаго  Михайловскаго  монастыря  Л*?.  1744,  писаннаговъ  1667 
году,  л.  5—5  об.  \  Публ.  библ.  Р.  I.  323,  л.  4-26,  28  —  29  2, 
Унд.  Л2  160,  л.  23  ^ 

3.  Изъ  статей  съ  нреобладан1емъ  оппсательнаго  элемента 
прежде  всего  должно  отметить  статью,  озаглавленную  «Вид'Ьн1я 
преподобнаго  отца  нашего  беоктиста  инока  обители  Студитскхя», 
встр'Ьчаюш.уюся  въ нЬсколькпхъ  экземплярахъ  синодпковъ:  Обш;. 
Истор.  и  Др.  I.  233,  л.  40  об.;  Хлуд.  Л»  181,  л.  95;Бусл.  №76, 
л.  135  и  ЛПО?,  л.  241;  Публ.  библ.  Р.  I.  256,  л.  138  об.;  Унд. 
Л*?:  154,  л.  193.  «Вид-Ьнш»  этихъ  три,  къ  которымъ  еще  присоеди- 
няется «поучен1С  къ  братш»,  приписываемое  тому  же  иноку  0еок- 
тпсту.  По  содержан1ю  эти  вид'6н1я  находятся  между  собою  въ  связи, 
представляя  посл-Ьдовательное  11зображен1е  сначала  гн1ющаго 
трупа,  зат'Ьмъ  изсохиш.хъ  его  костей,  наконецъ  муки  ада,  авъпо- 
учен1и  — прпзывъ  къ  презр'Ьнш  этой  жпзпп  и  къ  помысламъо 
жизпп    будущей.   Статья  эта  обыкновенно  сопровождается  от- 


'  Стихотворение  это,  не  въ  полномъ  впд-Ь,  напечатано  проФ.  Голубе- 
вымъ  въ  его  труд-Ь:  «Древн!п  110мянникъК1ево-Печерской  Лавры  конца  XV  и 
начала  XVI  стол-Ьт1я».  Чтен1я  въ  Общ.  Нестор.г  ЛЬтоаисца  кн.  VI.  1892,  вве- 
ден1е,  стр.  III. 

^  Второе  нзъ  этпхъ  стихотворен1Й  вошло  позднее  въ  лубочную  литературу: 
см.  Ровипск1Й,  Русск1я  народныя  картинки,  ПТ.  95 — 97.  109. 

*  Част1Ю  вчршами,  част1ю  прозой  написано  краткое  ув'Ьш,ан1е  о  покаянм! 
въ  Унд.  Л«  160,  л.  11,  рядоиъ  съ  текстомъ  о  странствован1и  души  въ  продолжен1е 
40  дней  посл-Ь  смерти  и  сопровождаюш,И11ъ  его  рисункоыъ. 


КАКЪ  НАРОДНОЙ  КНИГИ  ВЪ  XVII  П  XVIII  В.  239 

д1;льнымп  къ  каждому  «вид'Ьн1ю»  и  къ  «ноучентю»  иллюстрац1ями. 
Прпводпмъ  ее  ц-Ьликод]ъ  по  первому  указанному  списку: 

Первое  вид'Ьвхе  пр'ндобнаги/шца  нашего;  Феей  ктиста 
инока  обптелп  стоудитск1А.  Егда  оупываетъоумь  в  д-блй  не- 
престапнемъ  п  в  млтв-Ь,  иЗче  и  брате  о  ст'Ьмъ  дс'^,  сн^  ближни! 
и  всэлюбиы'ш,  тогда  приие  впд'Ьп1е  первое  и  второе  и  трет1е. 
Слышп  оубо)  первое  впд'Ьнш.  Пршди  всеблго  ко  гроб!^  и  внемли 
оЗ'Момъ  и  зри  тамш  мертвеца  четверодневнаго,  какопочерн'бваетъ 
и  надымаетсА,  такожде  и  смрадъ  нсп!^1цаетъ  нестерпимый  и  чер- 
в-Ьетъ  и  гомжютъ  и  исходдще  черв'ш  пзо  оустъ  еп.и  и  паки  входдтъ 
а  иннш  иЗ  оушию,  др!^з1и  же  о»  ноздрш  п  иннш  сТ'  прохода,  и 
размысли  непостоянство  и  сЬ'ровство  оусты  члвческими. 

Второе  вид^н^е.  И  посмотри  на  ином  н-бкоем  м'Ьст-Ь  во  гроб-Ь 
лежащТд  кости  првдныхъ  и  гр+.шныхъ  сГительскихъ,  разбойпи- 
скихъ,  корчебпическихъ  ',  бл5^дническихъ,  постническихъ,  двь- 
ственныхъ,  разс)^ди  аще  ти  мощно  есть,  кго  блгошбразенъ,  кто 
ли  есть  двъственнпкъ,  кто  ли  есть  нищъ,  кто  богат,  кто  ли  стъ, 
кто  ли  якшже  азъ  гр'Ьшный,  п  по  сем  взыдемъ  ^  к  вечным 
моукамъ. 

Третхе  вид'Ьнхе.  Взыде  там1.и  к  в-Ьчнымъ  моукамъ  пхъже 
вппсоуетъ  стое  еуайТе,  шгпь  гееискш,  тмоу  кром'Ьшноую,  зоуб- 
нып  скрежетъ,  тартаръ,  червь  неоусыпающи!.  Зритаисумоучимы 
грЬшныА  и  вопшщихъ  горкими  слезами  и  неполезными  плачющТи  ^ 
воздышютъ,  никто  же  помогаА  пмъ.  Горе  гр-Ьшникомъ  моуки 
ожидающим  и  паки  оскверндющимъ  т1;ли;. 

ПооученТек'брат1И  препдбнаго  и;цаФеактиста.  Конецъ 
близъ,  брат'Гд,  страхъ  многъ,  а  избавлдющаго  пЪсть.  Изыдемъ 
оубо;,  брат1А,  во  гробы,  дондеже  есми  в  тЬлЬ,    и    видпмъ,    пЬ- 


'  г.  I.  256:  корчемническихъ         ^  Тамъ  же:   взыде  '  Тамъ  же:  и  не 

полезно  плачющпмъ. 
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стошномЬ'  шиемо}^  житКю  гдЬ  есть  жплин1,е;  видимъ,  что  в  ыал'Ь 
бываетъ  и  прелыцаемъ  себ-Ь;  видиыъ,  какшраставаетъ;  видимъ, 
каки;  впезаапЬ'  скончаваемед.  Вид-Ьвше  то,  п  псиравимъ  себе 
прочее  и  нопечемсд  '.«^  дшахъ  своихъ,  бг">>'  всЬхъ  исправлдющЬ' 
в  ко  спасен1Ю  наставляющ1ь  и  нбснаго;  црствТд  сподоблдющ^'  и 
нетленными  вЬнцы  оукрашающ"»'  п  блгдть  всЬмъ  даюш,^>'  вовеки. 

Инокъ  Студитскаго  монастыря  веоктистъ  (XII  в-Ька)  изв-Ь- 
стенъ  нрепмущественно  какъ  авторъ  каноновъ  и  вообще  церков- 
ныхъ  службъ;  имя  его  надъ  службой  Сладчайшему  Хпсусу  над- 
писано въ  ркп.  Толст.  Отд.  II  ЛяЛ»  164,  222,  227  и  Отд.  III 
№№  36,  63  Ч  Соображен1я  о  его  д-Ьйствительномъ  авторстве  въ 
этой  области  см.  у  Филарета:  Историческхй  обзоръ  п'ЬснопЬвцевъ 
и  пЬсноп'Ьн1Я  греческой  церкви.  Спб.  1860,  стр.  314  —  317.  О 
Оеоктисг'Ь,  какъ  авторЬ  приведенпыхъ  «видЬн1й»,  ничего  неиз- 
вестно, хотя  повидвмому  ему  не  чуждъ  былъ  этотъ  родъ  автор- 
ства, если  связывать  съ  его  именемъ  одно  указан1е  Ламбещя  на 
греческую  рукопись  В-Ьнской  Импер.  бпбл10теки  Ля  ЬХХХ1,  гд-Ь 
нал.  196,  ра§.  1  им'Ьются  :  «ТЬеосИзИ  8еп1;еп11ае  рагаеиеисае 
огйше  а1р11аЬе11С0  диагит  ИШкгз  е!  рг1пс1р1ит  ГVй(^.а^  0гохг[- 
аток  тгро;  той?  [хасАа/м^  ха[  Отготгштгрсо;  §1ахе[р.Ё.70и;  [лаХшта  17)7 
шфгкиа.^  тгарёу^оиаас.  А^мроу  р.ё7  е1:с.»  ^ 

Такого  же  описательно-назидательнаго  характера  и  сл-Ьдую- 
Щ1Я  небольш1я  статьи  въ  Спнодик-Ь  О.  Л.  Д.  П.  Р.  ЬХП,  слу- 
жа1Ц1я  объяснен1емъ  къ  соотв1;ствующпмъ  пмъ  рисункаыъ : 
Л.  27.  Ш  трЬ'иной  главе. 

Птолоаеп   црь   иже   и  то-шцеО    слав'Ь    п  богатъстве   своеыъ   живяше 


*  Ср.  Историческое  обозр^н1е  богослужебныхъ  кннгъ  греко-росс,  цркви. 
К1евъ,  2  1«д.  1857,   стр.   36. 

2  РеЬг!  ЬатЬес!!  НатЬиг§епз13  Соштеи1апогит  Да  аи§.  В1Ы1о1Ьеса  Сае- 
загеа  Т^пйоЬопепз!  ИЬег  зеритиз.  У1п(1оЬоцае  1675,  р.  143.  Ср.  Фи.1аретъ,  Цит. 
соч.,  стр.  314. 
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бдагочестивъ  си  вьвере  и  в  иолате  своей  па  престоле  сию  трупную  главу 
всегда  пмелъ  п  гробъ  костей  человеческпхъ  па  обличение  дши  своей  и 
повелелъ  о  снгклптства  едппоау  о  боляръ  свои'  па  всякп  день  в  полату 
входит  и  глаголати  показКя  перстоыъ:  Зр1[  царю  и  разЬмевай  сию  трЬп- 
нЬ'ю  глав!^. 

Зри  человече  спю  трупную  главу  и  всегда  поминай  смертный  часъ, 
остави  возпошенпе  и  б-Ёзумную  свою  гордость,  вся  бо  мимоидетъ  ц  вся 
яко  трава  псьчазаетъ,  вся  в  малемъ  часЬ  погпбаетъ,  токмо  творимая 
тобою  дела  обявятся  и  тайная  открывается  и  книги  разгнутся  и  всп  че- 
ловецы  судимы  буду  страхомъ.  Темъ  же,  человече,  приди  в  чювство, 
пмаши  бо  умретп,  возведп  разумъ  свой  къ  Бгу,  остави  неподобпе  свое  п 
пребудп  в  добрыхъ  делехъ,  ионеже  да  не  постпгнетъ  насъ  всЬхъ 
смертъны  час  бес  покоянпя. 

Веси  бо  члвече,  яко  умертвишнся  п  живъ  будеши  наипаки,  поиеже 
бо  сотворенъ  ты  не  о  злата  ни  о  сребра  ни  о  камени  драгоценнаго,  но 
и)  земли  взятъ  еси  и  пакп  в  ню  имаши  возвратитися.  Темже,  человече, 
поревнуй  и  внуши  себ4  благая,  зде  бо  в  мале  часе  насладишися  а  тамо 
будеши  мучатися  во  веки  и  всегда  воспоминая  судъ  муку  и  праведнымь 
царство   неб'Ьспое.   Темъ  же,    братпе,  убо  векъ  пашъ  скончается,  книгп 

разгибаются являются,    смерть   близь   насъ    есть   гробъ    и  судъ  го- 

товъ,  бесы  ратятея  и  душа  пстязуется  п  всяеъ  по  деломъ  своимъ  воспри- 
метъ '. 

Л.  35  об.  Ш  (к)расоте  мира  и  о  прелести  плотской. 

Не  зри  члвче  на  лице  красно,  ио  смерти  то  будетъ  ужасно.  Когда 
пригожа  рожа,  то  огнь  есть  па  ней;  аще  того  кожу  содрати,  будутъ  па 
то  лице  плеватп,  а  смерть  тою  кожу  здпраетъ  но  иаче  в  себ*  всякъ  по- 
мышляетъ  яково  лице  красно,  а  по  смерти  яко  гнусно  п  мрачно.  Не 
удивися  похотию  плотскою,  пи  красотою  бременную,  памлтствуя  яко  спи 
прахъ  п  иепелъ  суть.  Не  уязвляйся  сердцемъ  о  красоте  лица  тленныя 
плоти.   Божественная   любовь  точню  пребываетъ  во  веки.   Времлите  кое 


'  Вверху  рисунка  изображены  сидящими  за  столомъ  царь  и  бояринъ: 
передъ  ними  на  сто-тЬ  черепь  и  кости  отъ  че.ювЬмескаго  скелета;  внизу — тотъ 
же  черепъ  въ  большоиъ  вид-Ь.  Надачсь  на  самомъ  рису11к1Ь:  «Зри  царю  и  разу- 
мспай:  когда  приндет!.  время  и  притечет  I.  часъ  твой  —  будетъ  таковожде». 

И) 
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утешение  и  покой  прпиосптъ  плотская  любонь  п  сладость;  в  мале  сласть 
п  по  семъ  тяжесть,  в  мале  похоть  п  по  семъ  мерзость,  в  мале  красота 
п  по  семъ  гпой  в  мале.  И  тако  дугаа  радуется  п  прельщается. 

Мнозп    быша   исполпяюще   плотская   похотп    и   пстомлеша   п   днесь 

псполпяютъ пмутъ,   пе  пребудутъ  тако  плотская  любовь  н  похоть  во 

векп,  ниже  красота  временная  спце  остапетъ  яже  не  обратится  в  тлеппе 
пе  пребудетъ  богатству,  пп  спидетъ  слава,  нашед1пц  бо  смерть  вся  сия 
погубить,  понеже  мпръ  сен  п  властоягдая  в  немъ  вскоре  изменяется. 
Мнозп  быша  псполняюще  плогския  похотп  н  пзтомлеша  п  днесь  испол- 
няетъ. . . .  истлетп  вся  пмутъ.  Не  пребудетъ  тако  плотская  любовь  и  по- 
хоть во  веки  нежели  красота  временная  сице  останетъ  яже  пе  обра- 
тятся в  тленпе,  не  пребудетъ  богатство,  нп  снпдетъ  слава,  нашедши  бо 
смерть  вся  сия  погубить,  попеже  мпръ  сей  и  внестоящая  в  немъ  вскоре 
изменяется. 

Коднко  бяше  в  мпре  красныхъ  лпцъ  истлеша!  Колпко  бяше  благо- 
лепныхъ  прендоша.  Колико  бо  благоугодныхъ  и  ыудрыхъ  п  любнмыхъ 
тварей  —  всп  смрадъ  п  гной  обратишася. 

Окаянная  есть  вопстенно  спя  похоть  и  любовь  плотская  еже  во 
сл1;дъ  гаествуетъ;  тяжесть  суета  есть  вопстенно  спя  сласть,  яже  вле- 
четъ  съ  собою  горесть.  Суета  спя  красота  яже  во  смрадъ  ц  гной  обра- 
щается, и  спмъ  гпосмъ  члвкъ  утешается,  пмать  еже  отдать  и  себя 
вскоре. 

Да  пе  прельщаетъ  тп  доброта  п  красота  лпца  тлепныя  плоти  и  истле- 
ваетъ  бо  и  пзмЬняется  и  погибель  вскоре,  всякая  бо  красота  огнь  есть, 
всяко  бо  благолепие  роса  утрепняя,  всяка  бо  трава  всяка  слава  члвчская 
яко  цветъ  селны:  пзшетраваи  цветъ  ея  отпадаетъ,  глаголъ  же  господень 
точию  едпнъ  п  божественная  любоиь  пребываетъ  вов1;кп. 

Любовь  же  и  похоть  плотская  никогда  же  утолпма  ниже  упокоениа 
есть;  собра  отъ  всехъ  страпъ  красоты  и  отъ  всего  мира  похоти  будетъ  ли 
упокоена  душа?  Никогда  *. 


'  Наверху  изображена  разряженная  девица,  съ  цв-Ьтал»  въ  рукахъ;  ввизу 
трупъ  ея,  уже  умершей,  а  еще  ниже  — человЬческ1я  кости.  Надпись  на  самомъ 
рнсуяк'Ь:  «сия  красота  прелестна  суетнаго  мира». 
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.1.  36  об.  Воспомппайте  чл"вцы  п  разсужъдайте  суетнаго  сего 

мпра. 
Паметствунте  всегда  грядущее  время  п  настоящп  чачъ  п  па  всякн 
день  п  нощъ  бесиечални  и  безопасны  не  будете.  Коль  мятежно  п  много- 
печално  житие  суетнаго  мира  сего:  несть  ни  едпнаго  в  неиъ  покоя  п 
утешения,  точню  тяжесть  и  зелное  дшё  томление,  киждо  бо  день  влечетъ 
съ  собою  молву  и  мятежъ  ц  безвесные  б'Ьды  отъ  начала  рождения  че- 
лов4ческаго  даже  до  смерти.  Несть  мнра,  по  всегдашни  мятежъ  и  сум. 
нение;  родится  убо  человекъ  а  болезнию  п  воплеыъ  в  мире,  ростетъ  же 
и  жительствуетъ  в  скорбФ.хъ  и  в  печалехъ,  скончание  же  его  многоры- 
дательно  п  доводно  плачевно;  умершу  же  битп  червню  съяденне;  души 
же  суть  и  по  суду. падение  жребия  непзв-Ьстпаго. 

Зрите  убо,  яко  всюду  суета  есть,  всюду  псчезновение,  несть  нигде 
же  в  мире  семъ  пзвестнаго  наслаждения  и  покоя,  точию  в  самомъ  Гди 
Возе  ыпръ  сей  превратенъ  естьпудо''  примените^  Радость  его  —  скорбь- 
ц  веселие  съ  печалию,  слава  преложна,  богатство  исчезаемо,  красота  в 
прахъ  и  испель  прелагаема  наслаждение  плотское  в  смрадъ  п  гнои 
претворяемо,  последи  же  вся  спе  внезапною  смертию  пресекается  п 
скончевается;  ничто  же  благонадежно,  ничто  же  вечно,  точию  Господь 
Богъ  едипъ  и  его  иресвятая  благодать  '. 

Л.  37  об.  О  братие,  збывающеи  в  жизни  сен  премепенп   суш,еи. 

Зри  человече  каковъ  суть  челов'Ькъ  по  смерти  бываетъ,  весь  пзгпи- 
ваетъ,  все  тело  проподаетъ  и  составы  разступаются  и  черви  съедають  п 
над  плоть  псчезаетъ.  Где  суть  доброта  человеческая?  где  суть  лпконание 
и  веселие  человеческое?  где  суть  красота  мира  сего?  где  суть  честь,  вла- 
дычество власти?  вся  спя  пропадоша,  вся  погибоша,  вся  пи  во  что  вме- 
няешися  и  ничто  себ'Ь  на  ползу  получиша  п  в  землю  вселпшася;  по 
смерти  же  ихъ  грады  разрушишася  и  слмодержавцы  умертвишася  н 
сокровище  ца11ская  опустеша. 

Всп  бо  зде  останутся,  вси  в  прахъ  и  в  пепелъ  пременятся,  точию  бо 
душею  ноидемъ,  пдеже  незрети  будутъ  насилии  и  величестви,   но  кпждо 


'  Изображена  смерть  въ  внд-Ь  скелета  съ  косоЛ  и  стр-Ь-тми  за  спиной,  въ 
правом  рук-Ь  —  «смертная  чаша»;  смерть  -Ьдетъ  на  льв-Ь.  Надпись  на  самомъ 
рисункЬ:  «смерть  стрлшитъ  а  грехъ  во  веки  мучитъ». 

10* 
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по  деломъ  свонмъ  отъ  гда  иосприпмь  паметствуйте  члЁщы  всегда  смертны 
часъ  и  исехъ  вещей  пзменеппе  вскоре  п  поминая  последней  твоей  па- 
мятствуй  страшное  н  трепетиое  предстояппе  сздищу  хрстову;  паметствуй 
яко  вен  умпраемъ,  вси  яко  цв'Ьтъ  уиадасыъ,  яко  сень  мимоидетъ,  пдеже 
нп  царь,  нн  князь,  ни  богатъ,  ни  убогъ,  нл  вопнъ,  нп  гражданннъ  попра- 
веиъ  будетъ,  но  вен  равии  серпомъ  смертнымъ  пожаты  будемъ.  Внеы- 
лпте  себ4  уже  торжище  расходящее  солнце  къ  вечеру  прнблпжается, 
суть  при  дверехъ  ожпдаетъ  жатва  приходить,  жпзнь  наша  дни  по  дню 
скончевается,  п  все  наше  лштпе  упражняется  п  ни  во  что  обращается  '. 

Той  же  тем-Ь  о  непрочности  всего  земного  посвящена  въ 
Синодик-!;  Увар.  №  853,  л.  38  об.  картинка,  изоображающая 
столбъ,  на  верхнемъ  конц-Ь  котораго  утверждено  колесо,  нахо- 
дящееся въ  движении;  на  столб-Ь  возсЬдаетъ  челов-Ькъ  въ  царской 
одежд-Ь,  съ  короной  на  голове  и  съ  обнаженнымъ  мечемъ  въ  ру- 
кахъ;  основанхе  столба  подгрызаютъ  съ  об15ихъ  сторонъ  два  ка- 
кихъ-то  животныхъ  (мышей  узнать  въ  нихъ  очень  трудно) — одно 
черное,  другое  бЬлое;  подъ  животными — подписи,  гласящхя,  что 
первое  изображаетъ  ночь,  а  второе  —  день;  н^Ьсколько  выше 
надпись :  «сего  ч.1ка  н'Ьсть  ни  славы,  ни  величества,  нп  гордости», 
а  наверху  рисунка  :  «наставшем ь'  дивиысд,  б^>д^щаго  чаемъ,  минув- 
шаго  похвалим».  Этой  картинк-Ь  соотв'Ьтствуетъ  небольшая  статья 
чисто  назпдательнаго  характера  (нач.  «Братхе,  молим  вы,  враз!^м- 
ЛАЙте  безчпнныА...»)  съ  указан1емъ  на  неообходимость  приготовить 
себя  къ  смертному  часу  и  къ  будущему  суду  бож1ю. 

Въ  нЬкоторыхъ  синодикахъ  есть  отрывки,  посвященные 
Страшному  суду.  Такъ,  въ  Публ.  библ.  Р.  I.  256  им^ется  два 
рисунка,   изъ  которыхъ   на  первомъ  (л.  170  об.)   пзображенъ 


1  Изображена  церковь;  снизу  с-тЬва  —  человЬкъ,  входящ!!!  въ  какую-то 
дверь;  справо — мертвецъ,  стоящхй  во  гроб'Ь. — Весьма  сходна  съ  этой  статьей 
по  содержанто  статья  безъ  заглавия  въ  Унд.  Л°  160,  л.  23,  нач.:  оВидяще  пред- 
лежаща  мертва  образъ...и 
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Тисусъ  Христосъ  ВЪ  облакахъ,  по  бокамъ  —  два  ангела,  а 
внизу — трет1Й,  трубящей  въ  трубу;  еще  ниже,  пооб1^имъ  сторо- 
намъ,  мертвые  востаютъ  на  судъ.  Надъ  рисункомъ  пом'Ьщенъ 
сл'йдующхй  къ  нему  текстъ :  «востанхю  вси  вЬр^^емъ,  гако  самъ 
гдь  снидетъ  и  гласдтъ  тр)?бы.  мертвыд  востаютъ  на  суд,  ид-Ьже 
б!?д!?тъ  всА  роды  члвчапрвднУи  и  гр-Ьшнш  и  воспрхимут  кождо  но 
д-Ьломъ»  \  Навторомърисунк'Ь(л.  171  об.)  изображены  сидящими 
рядомъ  Тисусъ  Христосъ  и  Богъ — Отецъ,  посреди  ихъ  кресгъ, 
а  на  крести  Св.Духъ  въ  вид-Ь  голубя;  текстъ  къ  этому  рисунку: 
«црь  цремъ  и  Гдь  Гдемъ.  сбддй  на  престол'Ь  славы  своедсо  отцемъ 
и  со  стьшъ  дхомъ  иже  везд'Ь  сыш  и  вса\  исполндАнеописанныА». 

4.  Кратк1я  назидательныя  статьи,  б.  ч.  сопровождаемый 
рисунками.  Ими  въ  особенности  богатъ  Синодякъ  Уид.  №  160: 

Л.  12  об.  Рисупокъ  изображаетъ  трапезу,  а  внизу  текстъ: 
«Рече  Гдь:  егда  творпши  обЬдъ  или  вечерю,  не  зови  богатых  и 
славных  мира  сегш,  гако  им15^тъ  ти  что  воздати  еда  и  пи  тдтакожде 
во.ззовЬ'тъ  и  им'Ьтп  имашивозда^нТе  и  лишенъб!^дешимздысвоеА. 
Но  егда  творпши  об-Ьдъ  или  вечерю,  зови  нищыд,  слЬпыя,  хро- 
мыд,  б-бдныА,  оубопА,  маломощныд,  гака'  не  им^тъ  ти  чта-  воз- 
дати, воздаетъсА  же  теб15  въ  воздаднТе  праведных,  Дадй  ни- 
щем!^, Хрст!<  даетъ  и  сторицею  воспршметъ  и  жпвотъ  в^чный 
насл-Ьдптъ.  Рече  Гдь:  не  скрывайте  себЬ  сокровище  на  земли, 
скрывайте  же  сокровища  на  нбси.  Ид-Ьже  сокровище  ваше, 
там1и  б!^дет  и  срдце  ваше». 

Л.  20.  Два  рисунка,  изъ  которыхъ  на  первомъ  изображена 
группа  людей,  преклоняющихся  передъ  Богомъ  —  въ  вид-б  пер- 
ста, благословляющаго  ихъ  изъ  облаковъ;  на  второмъ  изобра- 
жена группа  людей,  обнимающихъ  другъ  друга. 

Къ  первому  рисунку  такой  текстъ:  «Первая  занов-Ьдь:  возлю- 


I  См.  то  же  въ  Бусл.  Л'»  107,  л.  23. 
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биши  Гда  бг*атвоег(Л)  вс-Ьм  срдцем  твоим  и  всею  дшею  твоею  п  всею 
кр-Ьпост1ю  твоею  и  вс'Ьмъ  помышлением  твоим.  Любити  Бга  законъ 
бож1Й  п  заповеди  исполнати,  въ  црквп  со  страхом  части)  ходити, 
правилныА  млтвы  исполнати  и  м.Ттвы  во  оусгЬх  своих  всегда  и 
ХОДА  и  с-Ьда  п  д-блаА  пм'Ьти  и  ничего;  земнагшпаче  БГа  не  пред- 
почптатп.  Оуыъ  свой  къ  носи  возводити  п  желати  в'Ьчных  блгих 
въ  небесЬх  или  блгих  или  злых  посылаемых  нам  и)  него».  Ко 
второ.чу :  «ВторяА  запов'Ьдь :  возлюбиши  блнжънАпи  твоего  гако 
самоги  себе.  Любити  всАкаги;  ч.Твка  как  сам  себе  и  никакогазла 
ником!^  не  Ь'чинптп,  но  вс'Ьм  доброе  творити  и  злобы  ни  на  когю 
не  им-Ьти.  Понеже  вси  мы  брапАединаги;  оца  пм-Ьем  бга",  единш 
т'бли;,  единш  крещенКе  и  единЬ'  дш!>'-  Без  любве  вс'Ь  п  добрые  д'Ьла 
не  пр1Атны  БГь',  аще  посты  и  д-Ьвстви)  и  млстына  ни  во  чти;. 
ЛюоАЙ  брата  любит  и  Бга,  не  люоап  брата  не  любит  и  Бга». 

Л.  22.  На  рисунк'Ь  изображены  молящимися  въ  храм-Ь  мы- 
тарь и  Фарисей.  Въ  текст'Ькъ  евангельскому  разсказу  прибавлено 
следующее  назидан1е:  «Тщеславхе,  гордость  и  злоаомн'Ьнх'е  таж- 
чае  иных  гр-Ьхов,  тщеславхе  шкрадает  вса  добродетели;  тщеслав- 
наги),  гордаги;  п  з.то  за  зло  воздателА  и  памАтозлоснага'  вса  до- 
бродетели ни  во  что  не  пр1Атны  Бгь.  Аще  кто  не  вм-Ьнит  себА 
вс^х  гр-Ьшн^е  п  невЬжд!?  и  гр!!^ба,  то  добродетели  еги;  непр1Атны 
Бг*Ь'  и  посты  и  ы.Ттвы  ни  во  чтш». 

Л.  27.  Рисунокъ  пзображаетъ  человека,  возле  котораго 
стоятъ  ангелъ  и  бесъ;  у  того  и  другого  въ  рукахъ  свитки;  на 
свитке  ангела  написано:  «любовь  къ  Бг'^^иковсемчлвкомимеет; 
ылстыни,  посты,  молитвы  непрестанни;  творит,  беззлобив  ко  всем, 
зла  за  зло  не  воздает,  смирен,  негорд,  не  ос*(ждает»;  на  свптке 
беса:  сслюбви  не  имеет,  зло  за  зло  воздает,  з.1обен,  гневен,  горд, 
л^^кав,  ненавистлив».  Надъ  человекомъ  такая  надпись:  «БГъ  даде 
члвкь'  разь'мъ,  да  знает  творца  своеги-  БГа   и    даде   Бгъ  члвк^' 
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полное  произволенхе,  да  своимъ  произволенхем  или  БГ1^  оугодное 
творд  спасетсА  илп  злое  творд  ас!^дитсА  па  м!^'ки»,-  а  внизу  кар- 
тинки отрывокъ  «пзъ  Четьи  дтрта  К5  днь»  отомь,  что  зачелов'Ь- 
комъ  во  всю  его  жизнь  ходитъ  добрый  ангелъ,  занисывающ1Й  всЬ 
его  добрыя  д'Ьла,  а  равно  и  злой  духъ,  записывающхй  дЬлазлыя, 

Л.  28.  На  рисунк-Ь  изображенъ  моляш,1Йся  челов-Ькъ,  а  внизу 
текстъ  подъ  заглав1емъ  «Ш  млсрдш  и  долпчтерп  Ьиш  бжш»,  нред- 
ставляющ1Й  собою  буквальную  выписку  изъ  книги  Инн.  Гизеля 
«Миръ  съ  Богомъ  челов-Ьку»  К1евъ  1669,  ч.  3,  стр.  582:  тутъ 
заключается  назидан1е  не  злоупотреблять  милосерд1еыъ  и  долго- 
терп'Ьн1емъ  бонл'пмъ,  а  покаяться  и  перестать  грЬшпть. 

Л.  29  об.  На  рисунк-Ь  изображены  священнпкъ  и  каюш,1йся 
мхрянпнъ,  вверху  и  сбоку  —  ангелы.  Среди  Фпгуръ  въ  самомъ 
рисупк'Ь  надпись:  «Рече  гдь:  радость  бывает  аГглсим  на  небесЬх 
О)  един(.чм  гр'ЬшникЬ  кающемсА,  нежели  ш  девдтидесАти  правед- 
никах некающихсА.  Бг  ъ  даде  покаАнхе  чл*вком  въ  жпвот»^  а  внизу: 
«Первое  покаАН1е  еже  к  том!^'  не  согр-Ьшати.  Второе  покаАнхе: 
слезы  плакатисА  ш  гр-Ьс^.х,  а  не  си  житейскихъ  вещех.  Третш 
покаАше:  любовь  ко  вс'Ьмъ  члвком  не  токыш  къ  любимом!^  и 
ближнем^»',  по  мал^  же  и  велики  досадителю.  Четвертое  пока АН1е: 
млстынл  даАтп  тайна  а  не  славохотхем  творити  млстыню,  но  съ 
любовш.  ПАтое  нокаАнКе:  а1п!^щати  долги  должником,  ктсч  не 
Ь'чпни  еы'^  зла  за  зло.  Шестое  покаАнш :  смиренхе,  прощаетъ  всакъ 
гр4х.  СедмоепокаАН1е:  не  ос5^ждати  никопиже,  се  оубо  есть  безъ 
тр!^да  спасен1е». 

Такимъ  же  чисто  назидательньшъ  характеромъ  отличаются 
и  виршп,  пом-Ьщеиные  въ  СпподикЬ  Пуб.].  библ.  Г.  I.  323,  л. 
45  —  45  об.  («Предислов1е»),  л.  2  —  3  («Ст1хи  ко  шресчмъ  сл^'- 
жащымъ»),  л.  27  (безъ  заглав1я).  Первые  ^  развиваютъ  мысль  о 


I  Имйются  также  въ  О.  Л.  Д.  П.  ^.  XIX,  л.  11  сб.— 12  об. 
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пользе  помпновен1Я  и  вошлп,  въ  нЬсколько  ипомъ  расположе1пи, 
въ  Синодикъ  печатный ';  во  вторыхъ  (нач.  «Слово  раз!^ма  1ерей 
иы'бАН...»)  и  третьнхъ  (нач.  «Мрака  смертно  людей  поглощен- 
ныхъ...»)  даются  изв^стныл  зже  памъ  по  теоретическому  преди- 
слов1ю  наставлен1я  священникамъ  о  молитв1;  за  усопшихъ. 

5.  Наконецъ,  чтобы  бол'Ье  или  мен Ье  исчерпать этотъ  о гд-Ьлъ, 
должно  упомянуть  и  о  разнаго  рода  краткихъ  изречен!я.хъ,  выпи- 
скахъ  и  проч.,  очень  мало  прибавляющихъ  къ  содержа- 
н1ю  Синодика,  но  характеризующихъ  его  со  стороны  Формы: 

Бусл.  Л';!  107;  л.  24.  Изъ  «Тоанна  Лйствичника»  краткая  под- 
пись нькартинк-Ь,  изображающей  восхожден1справедныхъдушъ 
на  небо  и  нисхождегпе  гр-Ьшныхъ  въ  адъ. 

Унд.  №  154,  л.  205.  Подпись  въ  виршахъ  къ  изображен1ю 
смерти:  «смерть  приходитъ  и  иЗ  М1ра  иЗводптъ,  якоже  травосЬчц!^ 
оуподоблдетъ,  нонеже  безвременно;  всЬхъ  посйкаетъ  и  не  тр!«^битъ 
егда  г!^бит». 

О.  Л.  Д.  П.  Г.  ЬХП,  л.  34  об.  Подпись  къ  рисунку,  изобра- 
жающему ангела-хранителя:  «Аще  чГвкъ  в  добрыхъ  делехъпре- 
бываетъ  и  с  молитвою  ляжетъ  п  в  добрыхъ  местехъ  уснетъ, 
тогда  ангелъ  его  хранитель  неотступно  пребываетъ  и  радуется 
о  его  добры.хъ  делехъ,  а  диавола  оружиемъ  прогоняетъ  п  к  че- 
ловеку благодеющему  никогда  не  допущаетъ»^. 

Унд.  Л'я  160,  л.  24  об.  Подпись  къ  рисунку,  изображающему 
в-Ьсы,  на  одной  чашк-Ь  которыхъ  лежитъ  душа,  а  другую  тянутъ 
дьяволы;  возл1^  чащки  съ  душею  стоятъ  ангелы :  «Глаголютъ  про- 
св-ЬщьшшсА  О)  бг"а  м^жТе,  гако  на  посл^днемъ  издыханш  въ 
м'Ьрил1^х  полагаютсА  д^ла  ч.Твческад  и  аще  претАгнетъ  деснаА 
страна,  ко  аггчтомъ  иЗходитъ   дша;  аще   лс   л^вад  претдгнетъ, 


1  См.  у  Ровинскаго,  Русск1я  народныя  картинки  Ш,  193  —  194. 
«  Ср.  Р0В11НСК1Й  III,  196. 
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ТО  поемлютъ  дш!5'  б-Ьеи.  Аще  ли  б;^д!5.'т  обй  страны  равны,  по- 
емлют  л,\Ш  аггли;  аще  ли  и  малш  л-бвал  страна  паклонитсА,  гю- 
б-Ьждаетъ  всдко  члвколюбТе  бжКе». 

Публ.  библ.  Р.  I.  256,  л.  117  сб.;  Общ.  Ист.  и  др.  росс.  I. 
233,  л.  75  об.;  Бусл.  Л'я  107,  л.  15  и  др.:  характеристика  «души 
чистой»  Ч 

Публ.  библ.  Г.  I.  324,  л.  35  —  36.  Шесть  мелкихъвыписокъ 
и  заы-Ьтокъ  объ  обязанностяхъ  священниковъ  по  отношен1ю  къ 
паств'6,  о  праведномъ  и  иеправедномъ  богатстве  и  обнищан1И  и 
проч.  Приводимъ  одну  изъ  нихъ,  аллегорическаго  характера: 
«Пршде  1г1;к1и  ч.Твкъ  кш  врачю:есть  ли  былие  врачюющЬ'  грехи. 
Врачь  же  отвещав:  есть,  пр1иди;  и  возмп  корень  1Юсл!^шанпА. 
листвие  герп'1;н1А,  цв'Ьтъ  чистоты,  нлшд  д^чбрыхъ  д'Ьлъ;  всыпли 
в  га)рнецъ  смирени/А,  изс  Ьй  в  решет-Ь  разс!^жениА,  пршлей  вшды 
от  слезъ,  подгнеги  шгнь  бжственныА  любви;  да  егда  !^варишъ, 
прост!(ди  братолюбиемъ,  *^'мыйсд  слезами  и  нажаяниемъ;  аще  сия 
сотвориши,  да  не  б!^деши  в'  безконечныА  в-Ьки  м*^чпмъ,  на  прш- 
меши  гласъ  радостенъ  и  црствию  носним!)^  насл-Ьдникъ  б)(^деши 
во  в'Ьки,  аминь»  ^. 

Бусл.  .№  76,  л.  22.  Изображен1е  иконы  Божьей  Матери  Не- 
опалимой Купины,  какъ  она  явилась  Моисею,  съ  краткой  надписью 
пов^ствова тельнаго  характера  ^. 

Бусл.  №.  107,  л.  265 — 271.  Символъ  вЬры,  съ  пллюстра- 
щями.  .  ' 


1  См.  тамъ  же  III,  137. 

2  Ср.  тамъ  же  III,  52;  также  Бусл.  .У?  107,  л.  237. 

3  Указан1е  наэто  встрЬчается  въ  иконописныхъ  подлпнникахъ  (Буслаевъ, 
Историческ1е  очерки,  II,  375),  а  также  упоминается  объ  этомъ  въ  разяыхъ 
м'Ьстахъ  службы  мясопустной  п  сыропустном  нсдЬль  (Постная  ТршдьМ.  1656, 
л.  31.  31  об.  52  об.  58  об.  87  об.  п  др.). 
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V.  БОЛЪЕ  ОБШИРНЫЯ  СТАТЬИ  РАЗНООБРАЗПАГО  СОДЕРЖАШЯ 
ИЛИ  ВЫДЕРЖКИ  ПЗЪ  НПХЪ. 

^'же  ПЗЪ  изложен1я  пов-Ьствовательной  части  Синодпка  можно 
было  вид-Ьть,  что  всл1;дъ  за  разсказами,  им'{;ющп.ми  прямое  отпо- 
шен1е  къ  основной  теы'Ь,  вошли  въ  нее  и  так1е  разсказы,  ко- 
торые пм  Ьютъ  съ  этой  темой  лишь  косвенную  и  иногда  довольно 
отдаленную  связь.  Такое  осложнен1е  Синодика  матер1алом  ь,  до 
изв-Ьстной  степени  постороннпмъ,  еще  зам1Ьтн'Ье  выразилось  въ 
той  его  части,  которую  намъ  нредстоитъ  теперь  разсиотр^ть. 
Собственно  говоря,  предшествующими  четырьмя  элементами, 
выше  разобранными,  вполне  опред-Ьляется  настоящ1Й  составъ 
спнодичнаго«иредпслов1я»,  им'Ьвшаго  ц'Ьлью  убедить  читателей  въ 
необходимости  поминовен1я  усопшихъ;  но  Спнодикъ,  пршбр'Ьтая 
постоянно  все  болЬе  и  болЬе  характеръ  народной  книги  и  выходя 
т.  о.  ПЗЪ  т'Ьснаго  круга  своего  первоначальнаго  церковно-обрядо- 
ваго  пазначен1я  въ  бол-Ье  широкую  СФеру  пнтересовъ  народнаго 
домашняго  чтен1я  и  назпдан1я,  сталъ  включать  въ  себя  и  статьи 
или  выписки  изъ  нихъ  и  бол15е  общаго  характера,  им1;вш1я  одна- 
коже  отпошен1е,  хотя  иногда  п  весьма  отдаленное,  къ  тем1;  о 
покаян1и,  будз^щей  жизни  и  т.  п.  предметахъ.  Эти  статьи  сл'Ь- 
дующ1я: 

1.  ПрЬше  живота  и  смерти.  Хлуд.  Л'я  181,.л.  86;  Бусл.ЛГя  76, 
л.  152;  Публ.  библ.  Г.  I.  256,  л.  90  об.; Публ.  библ.  Р.  I.  324, 
л.  40  об.  Памятнпкъ  этотъ  подвергнутъ  бы.1ъ  разсмотр^н^ю  п 
напечатанъ  по  а-Ьсколькпмъ  спискамъ  въ  соч.  И.  Н.  Жданова 
«Къ  литературной  истор1п  р}^сскоп  былевой  поэз1и)),  гд'Ь,  какъ 
уже  выше  было  зам1;чено,  авторъ  пользовался  п  посл'Ьднимъ 
ПЗЪ  назвааныхъ  нами  синоднчныхъ  текстовъ.  Два  друг1е  спно- 
дичные  текста  не  представляютъ  важныхъ  разночтен1п,  который 
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бы  давали  возможность  сд-блать  на  основан1п  ихъ  как1я-лпбо  до- 
полнен1я  ИЛИ  заы'1чан1я  къ  тому,  что  уже  известно  объ  этомъ  па- 
мятники на  основании  другихъ  его  списковъ.  О  литературной  об- 
становк-Ь,  въ  которой  пом^щенъ  этотъ  памятникъ  въ  синодикахъ, 
также  говорено  было  отчасти  выше  (стр.  233);  что  же  касается 
вообще  пои^ш,ен1я  его  въ  нашъ  сборникъ,  то  оно  объясняется  той 
МЫСЛ1Ю,  которая  лежитъ  въ  основЬ  этого  памятника — указать  на 
могущество  п  неизбежность  смерти  и,  при  возможности  наступле- 
шя  ея  въ  каждую  данную  минуту,  подвигнуть  читателей  къ  свое- 
временному покаян1ю ';  въ  этомъ  смысл-Ь  «Пр1;н1е  живота  и  смерти» 
примыкаетъ  кь  тЬмъ  отрывкамъ  и  мелкимъ  сгатьямъ  описатоль- 
наго  и  назидательнаго  характера  о  неизбйжности  и  сил*  смерти, 
между  которыми  оно  въ  синодикахъ  и  пон'бщалось.  «Пр-бнхе» 
иногда  въ  синодикахъ  сопровождалось  пллюстращями^. 

2.  Отрывки  изъ«Вопросовъ  князя  Ант1оха  и  отв^Ьтобъ  св.  Аеа- 
нас1я  Александршскаго».  Публ.  библ.  Г.  I.  256,  л.  36;  Арх.  М.  И. 
Д.  Л^  1 144— 633,  л.  93.  Этотъ апокриФическ1Й  памятникъ  напеча- 
тааъ  въ  изданш И.  ПорФирьева «АпокриФичесшя  сказан1я  о  ново- 
зав-Ьтныхъ  лицахъ  и  событ1яхъ  по  рукописямъ  Соловецкой  библ1о- 
теки.  Спб.  1890»,  стр.327 — 378.  Первый  синодичныйотрывокъ 
изъ  текста  этого  памятника  озаглавленъ:  «Иже  во  стых  оца  ншего 
АоонасиА  великаго  о  шшедших  Гшах»,  а  сбоку:  «Антюха  кнзд»; 
второй  ошибочно:  «Иже  во  сгых  оца  ншего  Григор^д  бгословао 
Сошедших  дшахъ».  Оба  текста  совершенно  сходны  между  собою 
и  заключаютъ  въ  себЬ:  а)  запмствован1еизъназваннагоапокриФа 
т^хъ  вопросовъ  съ  отв-Ьтами,  въ  которыхъ  идетъ  р-Ьчь  о  состоя- 
нии душъ  цраведныхъ  и  гр^шныхъ  за  гробомъ;  о  томъ,  узнаютъ 
ли  на  томъ  св^гЬ  друзья  и  родственники  другъ  друга,  могутъли 

'  Си.  Ждановь,  Къ  литературной  истор!н  русской  бмлевой  поэз!и,  стр.  36. 
-  Буслаев ъ,  Историческ1е  очерки  I.  625,  рис.  .\»  5. 
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съ  того  св-бта  являться  души  умершихг;  какъ  нужно  понимать 
явлешя  сюда  святыхъ;  почему  Богъ  не  дозволяетъ  никому  вер- 
нуться съ  того  свЪта,  чтобы  разсказать  о  томъ,  что  тамъ  д-й- 
лается.  По  изданхю  ПорФирьева  эта  часть  синодичнаго  текста 
составляетъ  вопросы:  19,  20,  22,  23,  25,  26,  32  и  35  (на  стр. 
335 — 338,  3  40 — 341);  б)  непрерывное  нродолжеше  этого  текста, 
также  въ  ФормЬ  вопросовъ  и  отв-Ьтовъ,  не  находящееся  въ  обыч- 
номъ  состав1;  памятника  и  составляющее,  м.  б.,  прибавку  со- 
ставителей Синодика;  прибавка  эта  вполн-Ь  отв-Ьчаетъ  одной  изъ 
наибол-Ье  важныхътемъ  синодичнаго  нредислов1я  —  омилостын'Ь  и 
необходимости  обеспечить  эту  милостыню  еще  при  жизни,  не  пола- 
гаясь на  родственниковъ  и  друзей.  Вотъ  эта  прибавка: 

Вопросъ.  И  колпко  частей  им-ЬнКд  бГъ  иЗ  насъ  истджет 
в  милостыню  нищим  дадти.  Толкован1е.  Даемаго  оурока  бгъ  не 
оуставплъ,  но  иЗ  многаго  много,  а  Си  малаго  мало.  Ем!:(же  дано 
бол'Ь,  бол-Ь  и  в'зыщетъ  шиего.  Рече  аплъ:  пзлишнддваща  лежа- 
щад  шдадите  неам!^щимъ,  б-Ьднымъ  п  оубогимъ.  А  иже  многа 
из.шше  сокровена  им^^ще  и  (х>  смерти  мог^ще  многих  пскЬ'пити  и 
и;  поганых  извести;  и  аще  не  иск!^пит  и  та  пм'Ьн^а  скрыет  в  со- 
кровищех,  а  на  страшнем  хртов'Ь  с!^д'Ь  лютъ  б1^детъ  Сиветь,  а 
собраннад вед ижг^^тсд на глав-Ь немлтиваго и ск^паго.  Вопросъ. 
Иже  мнози  оставлдютъ  им ЬнКд  рек!^ще :  по  оумертвш  моем  дЬти 
МП  сотвордтъ  памдть,  а  сами  не  податливи  бывше,  б^дет  ли  пмъ 
полза  в  том?  Толкован1е.  Аще  ш  жпваго  было  оучаспе  бг*^, 
то  и  по  смерти  даемымп  велика  помощь  дши  его  есть;  аще  ли 
живъ  немлтивъ  былъ,  тонепр1Дтна  того  п  по  смерти  млтынд.  Б!^- 
детъ  бо  живъ  а  пе  болдще  о  своей  дши  дадти  симъ,  обаче  л1;по 
ны  есть  въ  живот'Ь  ком!^ждо  о  своей  дши  печаловатисд,  а  надежи 
не  им'бти  по  смерти  прощен!^  быти  чюжими  приносы;  иЗнюдъ  бо 
мало  дши  ск!^паго  пособхе  по  нем   даемымТ.   Аще  в  животе  кто 
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млтивъ,  по  смерти  того  дши  много  пособ'ш  издаеыыми  но  нем. 
Того  ради  аплъ  рече:  пи  СГ'  скорби  ни  о»  тЬ'ги,  тиха  дателл  любитъ 
бгъ,  рекше;  егда  во  здравш  п  во  обилш  жив;^ш.е  дадти  о  спсенш 
дша  своед  п  скорбЬти  кающесд  о  гресЬх  своих,  то  велико  есть 
пред'  бгомъ.  О  томъ  аплъ  реклъ  есть:  а'  немлтиве,  еже  в  бед'Ь 
гд'Ь  любо  аще  возведеши  очи  свои,  ш  богатый,  тоу  оузриши  д-Ьла 
свод  злад:  зд-Ь  сироты  па  тя  плачющесд,  а  инд-Ь  оубогТе  на  тд 
къ  Бг}^  вопшща,  их'же  ты  пепомплован1емъ  преобид-Ь;  здЬ  рабы 
и  рабыни  наги  ходдща,  а  пныд  же  впжю  ш  приклада  ризы  твоед 
мЬ'чимн  и  в  вод'ь  сд  вметаеми;  и  та  вся  востан8'т  на  тд  безЬ'мне  в 
день  исхода  дши  твоед  (Арх.  М.  И.  Д.  Ля  1 1 44— 633,  л.  97 — 99)4 

3.  Отрывокъ  изъ  Златаго  бисера  или  Люцидар1уса.  Унд. 
№  160,  л.  14.  Люцидар1усъпевъ  полномъ  видЬ  (первая  часть)  па- 
печатанъ  акад.  Тихонравовымъ  въ.И5топ.  русск.  литер,  и  древ- 
ностей I.  1859,  стр.  41  —  66  по  одному  списку  XVII  в-Ька,  и  въ 
полио.чъ  (двЬ  частп)-^по  четыремъ  сппскамъ  Х\Ив.  проФ.  Пор- 
Фирьевымъ  въ  «АпокриФ.  сказан1яхъ  о  новозав.  лицахъ  и  со- 
быт1яхъ»,  стр.  417  —  471  Синодичный  отрывокъ,  въ  которомъ 
говорится  обь  адскихъ  мукахъ,  соотв-Ьтствуетъ  27-ой  глав-Ь 
второй  части  текста,  изданнаго  ПорФирьевымъ  (см.  стр. 
466 — 467),  но  не  вполнЬ  съ  нимъ  сходенъ.  Приводпмъ  его: 

«Геенна  огненныд  мЬ'ки  :  здЬшнш  огнь  противъ  тамошндго 
аки  ст'Ьнь.  Тартаръ  ст5(ден1Д  м5^ки.  Ежели  вложить  в  стЬ'депыя 
м5^ки  превеликЬ'ю  огнен!^ю  гор!^,  тотчасъ  ледъ  б^>дет.  Во  адскихъ 
Мсь'кахъ  безпрестани  крикъ  превел1и,    ш^'мъ    през-Ьлный,    плачь, 


•  Эти  же  вопросы  и  отвиты,  но  въ  тексте  не  виолнЬ  тожествеиномъ, 
им-Ьются  и  въ  Синодик'Ь  П.  Н.  Тиханова,  л.  85  —  87,  подъ  именемъ  «Ст^агш 
ЕпиФан1д».  Возможно,  что  это  ими  явилось  зд'Ьсь  по  впспо.м11нан1ю  о  вопросахъ 
ЕпиФан1я  къ  Андрею  Юродивому  в  ь  >Кнт1н  посл-Ьдпясо:  въ  нихъ  также  велась 
р-Ьчь  о  загробной  жизни.  См.  ]\Га1<арьевск.  Четьи-Минеи,  подъ  2  октября,  изд. 
Арх.  Комм.  Спб.  1870. 
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слезы,  стенаше,  воздыхаше,  болезни  гакч-  раждающей,  скрежетъ 
оужасный  з^бовъ,  тма,  страх.  И  (х>  величества  несносныхъ  и  ис- 
стерпимыхъ  м!^къ  и)с1^'жденн^и  грЬшникирев>к'тъ,  кричат  и  въ  го- 
рести срдцъ  своих,  ИН1И  проклинаютъ  оца  и  мтрь,  почтш  ихъ  не 
5(^чили  законе^  бшю  и  запов-Ьдем  и  не  казнили  их  и  своеволии)  жить 
поп^^стили  въ  злом  ЖИТ1И.  Ин1и  рев^^тъ,  почти;  родплисд  прогн^- 
вати  бга  и  родившесд,  почт1.1;  млади  не  Ь'мрохом  и  возрастше, 
почти;  не  кадхомсд  и  покадншм  и  добрыми  д^лыбр!^  не  ^годпхои 
и  злоб^  всдк!^  изъ  срдцъ  своихъ  не  пзвергохом  и  любви  истинныд 
къ  Бг^  и  ко  всйм  члвком,  какъ  къ  самим  себе,  не  имЬхом.  Инш 
рыдают,  почтш  блЬ'дни,  и;бъддницы,  пУдницы,  ненавидницы,  за- 
вистливи  быхом  и  въ  данном  нам  жптш  на  покаднш  и  на  творе- 
Н1'е  добрыхъ  д-йлъ  без  страха  бшд  зл-Ь  жихом».  При  этомъ  от- 
рывк-Ь  рнсунокъ,  изображающей  муки  гр-Ьшниковъ  въ  аду. 

Пом-Ьщен1е  отрывка  изъ  Люцпдар1уса,  сд-Ьлавшагося,  путем  ь 
постепеннаго  осложнен1я,  изъ  богословскаго  трактата  памятни- 
комъ  апокрифическимъ  ^,  какъ  и  Отв-Ьтобъ  св.  Аоанасхя  па  вопросы 
Ант10ха,  объясняется  отношенхемъ  его  къ  тем^  о  загробной  жизни. 

4.  Отчасти  эту  же  Форму  вопросо-отв'Ьтовъ  имЬетъ  и  статья 
въ  Синодик-Ь  Бусл.  №  107,  л.  1  — 14,  заключающая  въ  себ-Ь  ма- 
терхалъ,  однородпьп'1  съ  т'Ьмъ,  который  находимъ  въ  БесЬдЬ  трехъ 
святителей  (объ  Адам-Ь  въ  раю,  о  Каин-Ь  и  Авел-Ь),  и  находящ1й 
въ  н'Ькоторыхъ  частяхъ  параллели  себ-Ь  съ  содержанхемъ  Азбу- 
ковниковъ  и  пконописныхъ  Подлинниковъ  (объ  осмиугольномъ 
в-ЬнцЬ  на  образ'Ь  Саваооа  и  Св.  Духа  и  о  начерташа  на  этомъ 
в1;1Щ'Ь  трехъ  словъ;  толкъ  образа  Соф1н  Премудрости);  матер1алъ 
этотъ  прерывается  выписками  изъ  Библ1И. 

Статья  по  содержав1ю  своему  не  пм-Ьетъ  прямого  отношен1я 


1  Порфцрьевъ,  стр.  127  —  128. 
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къ  основной  тем-Ь  Синодика  и  явилась  въ  немъ  уже  сообразно 
взляду  на  него  какъ  на  сборникъ  бол-Ье  обнхаго  характера. 

5.  Паллад1я  мниха  Слово  о  второ1Мъ  прпшествй  господнемъ 
и  о  страшномъ  суд-Ь.  Унд.  №  160,  л.  7.  За  утратою  листовъ  въ 
рукописи,  сохранилось  лишь  одно  начало.  «Слово»  это  было  одвиыъ 
изъ  весьма  популярныхъ  сочинен1й  эсхатологпческаго  характера, 
обращавши.хся  въ  древней  русской  письменное ги,  и  въ  XVII  в. 
напечатано  было  въ  Соборник!;  М.  1647,  л.  140  об.— 158.  Въ 
рукоппсяхъ  эта  статья  усердно  расписывалась  минхатюрами  \ 

Причина  пом-Ьщенхя  этой  статьи  въ  Спнодикъ  вполне  объ- 
ясняется эсхатологическимъ  ея  содержан1емъ. 

6.  Два  отрывка  п.яъ  Хронографа:  а)  о  наказапш  рода  чело- 
вЬческаго  потопомъ.  Унд.  Ля  160,  л.  22  об.;  б) о  наказанш  нече- 
стивыхъ  жителей  Содома  и  Гоморры.  Унд.  Ля  160,  л.  28  об.  Оба 
ра.зсказа  сопровождаются  краткпми  назидан1ями.  11риводи.мъ  ихъ: 

«Потопъ  всемирный  водный.  И  бысть  (С  адама  до  потопа 
л-Ьт  ,  в"(Гмв.  И  быша  ч.Твци  самовластии  не  пм'Ьюще  надъ  собою  на- 
чалшв  и  с!^дьи  и  оумножпшасдзлобычлвковъипомышлдшевсАкъ 
кшждо  на  злад  въ  срдцах  своих  ш  юности  своед.  И  асквернп 
всАка  п.тоть  ч.Твча  на  земли  п!^тьсвой  и  растлисд землд  въд■Ьл^x 
ч.Тческих.  И  повел-Ь  бгъ  Ною  д^лати  ковчегъ  и  внити  въ  нега  съ 
женою  и  съ  собою  ввести  (х>  скотовъ  и  зверей  и)  чистыхъ  седмь 
седмь.  О)  нечпстыхъ  два  два.  И  наведе  потопъ  на  всю  землю  и 
потоноша  вси  ч.Твцы  п  скоты  и  зв^рп  въ  водахъ,  Нод  же  са- 
мошсмаги)  спасе  Бгъ  СО  воды  въ  быт1е  втораго)  мира.  Аще  ли 
н-Ьцыи  подобн'й  п  шТ-Ь  то  твордтъ  потопшым  въ  водах,  тш  оуже 
не  въ  потоп!;  воды,  но  въ  потони  огнд  в'Ьчнага'  потопатса,  кото- 
рый игнь  въ  день  страшпага  с!^да  разлхетсА  по  всей  земли  толь 


'  Буслаевъ,  Историчесше  очерки  I.  629. 
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ВЫСОКО;  елико  и  воды  разл1АшасА  во  времА  потопа».  При  этомъ 
рисунокъ,  изображающ1Й  группу  людей,  окруженвыхъ  водой. 

«Соди;мл-,\пъ  изгорен1е.  И  быша  вьСоди/М'Ьхъи  Гоми^р'Ьх 
ч.твцы  ЗЛ1П,  л!!1кав1п,  неправедн1И,  м^(желожницы,  блудницы, 
п1АнстВ(?юще,  объАдающесА,  страха  бяЙА  неим^'ще.  И  рече  Бгъ 
ко  Авраапп':  вопль  содоыскхй  и  гоморск1й  взыд-Ь  пред  на  и  гр^си 
пхъ  велпцы  З'Ьли;.  И  шдожди  Бгь  на  Сода'мы  п  Гоморы  съ 
небесе  камен1е  горАщее  и  огнь  и  смол!;.',  и  пожже  и  попали  ч.Твки 
и  скоты  и  грады  ихъ,  и  доаын15  горАтт,.  Лота  же  праведнаги) 
изведе  и.зъ  Содомъ.  Ате  ли  п  нын15  кто  подшонЬ  Содомланом 
сотворит,  таковш  въ  день  страшнаго  0151' да  бж1  а  тАжчае  содомланъ 
шс^^ДАтсА».  При  этомъ  рисунокъ.  пзобраи;ающ1п  горящпхъ  въ 
огн-Ь  людей. 

Н1;тъ  возможности  указать,  какимъ  хропограФОыъ  пользо- 
вался въ  данномъ  случа-Ь  составитель  Синодика,  такъ  какъ  текстъ 
этихъ  статей,  сколько  памъ  извЬстно,  въ  разныхъ  редакшяхъ 
Хронографа  вездЬ  гораздо  пространнее  синодпчнаго.  Краткость 
посл1^дняго  такова,  что  указан1е  составителя  экз.  Унд.  Ли  160 
на  «ГранограФЪ»  какъ  свой  источникъ  приходится  принять  лишь 
къ  св-Ьд-Ьихш  въ  томъ  ограниченноыъ  смысл*,  что,  м.  б.,  онъ  въ 
самомъ  д-Ьл-Ь  им'Ьлъ  въ  виду  какой-нибудь  хронограФЪ,  внося 
упомянутыя  статьи  въ  Синодикъ,  но  воспользовался  имъ  съ  та- 
кой свободой  и  въ  такомъ  сокращенш,  что  отъ  запмствованнаго 
текста  осталось  лишь  назваше,  не  лишенное  однакоже  своей 
ц-Ьны  въ  вопросЬ  объ  псточнпкахъ  нашего  памятника. 

Конечно,  назпдан1е,  вытекавшее  пзъ  приведенныхъ  тутъ 
библейскихъ  событ1п  и  пом1;щенное  вслЬдъ  за  разсказаии,  было 
главной  ц*л1ю,  поставленной  относительно  читателей  этихъ  ста- 
тей въ  составь  Синодика. 

7.  Слово   о  в-ЬрЬ   (или    Стословецъ)     Гецнад1я,    патр1арха 
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Коастаптинопольскаго.  Публ.  бпбл.  Р.  I.  256,  л.  65;  Публ.  библ. 
Г.  I.  324,  л.  36  об.  Паыятникъ  этотъ  (\'П  в.)  распространенъ 
былъ  на  Руси  во  множеств!;  списковъ.  Уваженхе  къ  назидатель- 
нымъ  свойствамъ  этого  сочиненхя  видно  пзъ  заглав1й  его  въ 
разныхъ  рукоппсяхъ:  Рум.  Муз.  Л''я  361,  л.  289:  «Кнпга  Злато- 
струй  во  святыхъ  отца  нашего  Генад1я  арххепископа  Коистанти- 
нопольскаго» ^;  Рум.  Мз'З.  Л^ч  367,  л.  270:  «Стихи  нарицаемыя 
Стословецъ  дшеполезна  суть,  пм-Ьюще  духъ  сокрушенъ,  сердце 
сокрушено  и  смиренно»  ^.  Оиъ  ставился  во  главу  такого  попу- 
лярнаго  п  уважасмаго  сборника,  какъ  Измарагдъ^.  Въ  н^кото- 
рыхъ  рукоппсяхъ  онъ  номЬщался  по  два  раза:  таковъ  упомяну- 
тый Сборникъ  Рум.  Муз.  №  367  (л.  51  и  270)  или  Синод,  библ. 
Л"!  325  —  560  (л.  86  и  130  об.)*.  Стословецъ  Геннад1я  былъ 
напечатанъ  въ  книг-Ь  «Собран1е  краткхд  на^^'ки  о^  артикулахъ 
В'ЬрыиМ.  1649,  л.  65 — 77,зат{;мъпоздп-Ье  отдельно :  Спб.  1787; 
въ  русскомъ  перевод^Ь  въ  «Приб.  къ  Творен!ямъ  св.  Отцовъ», 
ч.  П1. 1845.Памятн11къ  представляетъ  собою  собран1е  краткихъ 
иазидаи1п  догматико-религ1ознаго  и  нравственнаго  характера  въ 
100  главахъ  или  «словахъ»,  отъ  которыхъ  и  получилъ  свое  на- 
зван1е.  Въ  Синодикъ  вошли  не  всё  главы,  а  лишь  выборъ  изъ 
нихъ,  и  т.  о.  синодичный  текстъ  (сходный  въ  обоихъ  указаиныхъ 
спискахъ)  является  сокрагцепнымъ.  Нельзя  сказать,  чтобы  харак- 
теръ  этого  сокрашешя  или  выбора  былъ  сообразованъ  съ  основ- 
ной темой  Синодика,  такъ  какъ  къ  этому  не  подавалъ  повода  и 
самый  текстъ  «Стословца»,  догматическ1я  и  назидательный 
статьи  котораго  въ  одинаковой  м'Ьр'б  могли  быть  пригодными  или 


1  Оп:1сан1е  рукописей  Рум.  Музеума,  стр.  519. 
^  Тамъ  же,  стр.  539. 

'  В.  Яковдевъ.   Къ  литературной   11Стор1и  древне-русскнхъ  сиорншсовъ, 
стр.  10,  41. 

■•  Горск1й  и  Невоструевъ,  Оппс.  II.  3,  стр.  677—678. 

17 


258      Е.  в.  пьтуховъ,  литературные  элементы  синодика 

непригодными  къпом'Ьщен1ювъ  Синодики;  это  пом1;щен1е  должно 
быть  объяснено  уже  значительно  разширпвшпмся  планомъ  Сино- 
дика, какъ  народной  книги,  въ  которой  получили  м-Ьсто  статьи  и 
общаго  пазидательнаго  содержан1я. 

8  п  9.  Разсказъ  безъ  заглав1я,  передаюш,1й  бпблейск1я  со- 
быт1я  съ  сотворения  м1ра  и  кончая  смерпю  Авеля.  Хлуд.Ли  181, 
л.  68;  Публ.  Библ.  Р.  I.  256,  л.  76;  Бусл.  Л»  76,  л.  1  —  4  (отры- 
вокъ).  Начало  перваго  списка  сохранилось  не  вполнЬ ;  но  вто- 
рому мы  пом1;щаемъ  этотъ  разсказъ  ц'Ьликомъ  въ  Прпложен1яхъ 
(Л^я  V).  Связь  этого  памятника  съ  палейнымъ  разсказомъ  (гл.  обр., 
съ  Толковой  Палеёй)  не  монсетъ  подлежать  сомн'Ь[пю,  на  что 
указываютъ  п'Ькоторыя  его  м'бста,  не  объяснимый  бпблейскимъ 
текстомъ;  но  вм-ЬстЬ  съ  т'бмъ  онъ  не  можетъ  быть  названъ  ни 
выдержкой,  ни  сокращенхемъ  Толковой  или  Исторической  Палеи, 
по  скольку  онЬ  намъ  теперь  извЬстны,  такъ  какъ  заключаетъ  въ 
себЬ  м'Ьста,  не  находящ1яся  ни  въ  той,  пи  въ  другой.  Нашъ 
разсказъ,  передающ1Й  съ  апокрифическими  прибавками,  но  безъ 
полемики,  характерп.зующей  содержан1е  Толковой  Палеи,  о  сотво- 
рен1и  М1ра  и  челов-Ька,  о  возстан1и  Сатанаила  нротивъ  Бога,  о 
жизни  Адама  и  Евы  въ  раю,  объ  пхъ  гр'Ьхопаден1и,  изгнанш 
и.зъ  рая,  о  рождеши  Капна  и  Авеля,  объ  уб1ен1и  первымъ  по- 
сл '^дняго  и  о  погребен1и  Авеля  но  нрим'Ьру  двухъ птенцовъ,  чЬмъ 
пов4ствован1е  и  оканчивается,  • —  принадлен?итъ  къ  той  же  кате- 
горш  апокриФИческихъ,  ученыхъ  пли  поэтическихъ,  обработокъ 
библейской  истор]и,  какъ  и  Шестодневы,  которые  въ  изобилш 
являются  въ  древней  нашей  письменности  или  подъ  опред15лен- 
ными  именами  —  Васил1я   Великаго\  Северхапа  Гавальскаго  ^, 


'  Архангельск!!"!.    Къ  изучен1Ю    древне!!    русской   п!1Сьменности.   Спб. 
1888,  стр.  23. 

-  Архангельск!!"!,  1.  с,  стр.  32. 
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Хоапна  Экзарха ',  Георпя  Писида^,  пли  въ  впдЬ  безыменпыхъ 
произведен!!!  —  какъ  отдЬльно^,  такъ  п  въ  состав'Ь  большихъ 
сборнпковъ*.  Трудно  сказать  что-нибудь  опред'Ьленное  о  прямой 
зависимости  схемы  нашего  разсказа  отъ  схемы  Шестодпева, 
которая  могла  быть  осложнена  дальн-Ьйшими  библейскими  собы- 
тиями до  смерти  Авеля.  Намъ  думается  скорЬе,  что  нашъ  раз- 
сказъ  могъ  возникнуть  независимо  отъ  Шестоднева,  на  той  же 
почв'Ь:  какъ  разсказъ  о  шести  дняхъ  творен1я  заключаетъ  въ 
въ  себЬ  н1;что  обособленное  и  ц-Ьльное,  оправдывающее  свое 
отд'бльное  существован1е,  такъ  это  же  можно  сказать  и  о  на- 
шемъ  тразщаз'Ь.  Что  разсказы  по  данной  схем-Ь  д1;йствительно 
существовали  въ  нашей  !!исьменности,  на  это  несомн'Ьнно  ука- 
зываютъ  литературные  Факты,  помимо  нашего  разсказа: 
«Шестодневецъ  вкратце  о  сотворен1И  небесп  и  земли  и  всея 
твари»,  пом'{;щавш1йся  въ  ХронограФахъ  ^,  «Слово  св.  1оа.нна 
беолога»,  пм-Ьющееся  въ  СборнпкЬ  Погод.  .№  1944  XVII  в.®  — 
тотъ  и  другой  въ  одинаковомъ  съ  синодичнымъ  разсказомъ  объеме 
относительно  схемы,  съ  присутств1емъ  апокриФическпхъ  элемен- 
товъ.  На  внутренн1й  же  смыслъ  этой  схемы  указываетъ  другая 
категор1я  текстовъ,  также  находящихся  въ  Синодикахъ,  но  дру- 
гого состава  (именно  первой  ихъ  редакц1П,  тогда  какъ  первая 
указанная  категор1я  имеется  лишь  въ  экземплярахъ  второй  ре- 
декщи).  Эта  вторая  категория  разсказовъ,  построенная  по  той  же 


1  П'Ьтуховъ.  Болгарск1е  литературные  дЬятели   древн-Ьйшей   эпохи  на 
русской  почЕ-1;.  Л^.  М.  Н.  Пр.  1893,  Л?  4,  стр.  312—313. 

2  Шляпкипъ.   Георпй   Писпд1йск1Й  и  его   поэма  о  м1ротворен111   въ  сла- 
вяно-русскомъ  переводЬ  1385  года.  Ж.  М.  Н.  Пр.  1890,  «Уг  6,  стр  270. 

3  Ру.:оп.  Унд.  Л»  186  ХУП  в, 

■*  А.  Поповъ.  Обзоръ  хронографовъ,  И,  154 — 157. 
5  Тамъ  же,  П.  169. 

^  Бычкопъ.  От1сан!е  рукописныхь  сборниковъ,  стр.  484 — 486. 
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схем'Ь,  отличается  отъ  первой  категор1и  близостью  къ  библей- 
скому тексту,  почти  полной  свободой  отъ  апокриФическихъ  при- 
бавокъ,  а,  сл1;д.,  и  большей  краткостью.  Мы  находимъ  ее  въ 
синодикахъ:  Унд.  Л?  154,  л.  40 — 52  (не  въ  полноыъ  вид'Ь);  Увар. 
Л'»  120,  л.  1  —  21;  Севаст.  Л»  36—1466,  л.  1  —  12;  также  въ 
сборникахъ,  напр.  Публ.  библ.  ^.  I.  701,  XVII  —  XVIII  в.,  л. 
4 — 23.  Идейное  значенхе  этого  текста  усматривается  изъ  лите- 
ратурной обстановки,  въ  которую  поставленъ  опъ  въ  Вахрам. 
Л"":  406,  о  т'Ьсномъ  родств'Ь  котораго  съ  синодиками  было  гово- 
рено  выше  (стр.  137):  зд-Ьсь  посл-Ь  нашего  разсказа(л.  1  об.  — 
20)  пом-Ьш,ено  (л.  20  —  21)  вид'Ьн1е  Моисеемъ  «неопалимой  ку- 
пины», въ  средин!;  коей  пом-Ьщено  было  изображен1е  иконы 
Бож1ей  Матери;  зат-Ьмъ  (л.  22)  —  рисунокъ,  иредставляющ1й 
возлежаш,аго  Бога  Отца,  съ  лицомъ  и  рукой,  обращенными  къ 
Сьшу  на  крест-Ь,  что  обозначаетъ  опредЬленхе  Бож1е  о  послаи1и 
I.  Христа  на  землю  для  спасен1я  людей;  на  л.  23  —  24  одпнъ 
рисунокъ  изображаетъ  Бога  Отца  и  Бога  Сьша  со  Святымъ 
Духомъ  сидящими  на  престоле;  другой  —  сошеств1е  1исуса 
Христа,  по  воскресенш,  во  адъ.  Тутъ,  такимъ  образомъ,  внолн-Ь 
наглядно  приводится  въ  связь  грЬхопаден1е  прародителей,  при- 
ведшее къ  первому  на  землЬ  уб1Йству,  п  спасен1е  рода  челов-Ь- 
ческаго  отъ  этого  гр'Ьха  пришествхемъ  I.  Христа  на  землю  Ч  Съ 
полной  наглядност1ю  выражена  эта  идея  п  въ  краткой  статье 
Синодика  Унд.  Л'я  160,  л.  18,  которая  служитъ  текстомъ  къ 
рисунку,  изображающему  Адама  и  Еву  въ  раю  въ  момент ьиску- 
шешя.  Приводимъ  эту  статью  ц'Ьликоыъ: 

«Рече  бгъ:  сотворим  члвка  по  шбраз*^  и  по  подобш,  и  вземъ 
персть  О)  земли  и  сотвори  ч!1вка  и  нарече  има  емЬ'  Адам  и  Си 


I  Титовъ.  Оппс.  рук.  Вахрам'Ьева,  П.  124. 
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ребра  егш  созда  жен5>  ем!^  Ев!^'  и  б-Ьста  оба  въ  рай.  И  повел'Ь 
имъ  бгъ  10  вс'Ьх  древъ  дети,  о)  древа  же  иже  посред-Ь  рад  не 
дети:  «аще  ли  снЬсте,  смерт1ю  оумрете».  Сатана  же  завидд 
внидЬ  во  змш  и  прельсти  ЕвЬ"  и  ддоста  СО  запов-Ьднаги;  древа. 
И  осЬ'дисА  Адам  со  всЬмп  роддщимисд  иЗ  негш  и  схождах^'  вси 
оумерши!  во  адъ.  Егда  же  блговоли  бгъ  воплотитисд  и  пострада 
ПЛ0Т1Ю  за  спасенТе  всего;  мира  и  искЬпп  насъ  своею  кровш  (С 
ада  и  смерти  и  клятвы  древидт'  а'с!^жден1Д  и  воскресъ  из' 
мертвых,  пзведе  изъ  ада  всЬхъ  в-Ьровавшпхъ  въ  негш  п  дарова 
нам  живот  вЬчный  и  показа  восход  къ  нёсном!^  царств1Ю»'. 

Литературное  выражен1е  столь  великой  христ1анской  идеи, 
какъ  искуплен1е  рода  челов'Ьческаго  отъ  первороднаго  гр'Ьха 
пришеств1емъ  I.  Христа  па  землю,  вполн-Ь  понятно  въ  Синодик'Ь, 
какъ  сборнпк-б,  посвященномъ  вопросамъ  о  будущей  судьб-Ь  лю- 
дей за  гробомъ.  Надо  думать,  что  въ  такой  именно  обстановке 
п  существовали  первоначально  тексты  второй  категории,  нашед- 
Ш1е  себ-Ь  место  въ  синодикахъ  первой  редакц1и;  но  съ  течен1емъ 
времени  эта  прибавка  объ  искуплен1п  рода  человЬческаго  стала 
отпадать,  и  оставшаяся  первая  часть  текста,  утративъ  свое  дог- 
матическое значен1е  по  связи  со  второй  частью,  получила  лишь 
характеръ  повйтствован1я  о  библейскихъ  событ1яхъ  въ  указаи- 
ныхъ  пределахъ.  Первая  категор1я  текстовъ,  съ  апокрифиче- 
скими прибавками,  вошедшая  въ  синодики  второй  редакщи,  д}^- 
мается  намъ,  возникла  на  основан1и  этой  обособившейся  первой 
части  текстовъ  второй  категор1п:  извлечеп1я  изъ  бпблейскаго 
текста  были  сильно  пополнены  апокриФическимъ  матер1аломъ 
изъ  Палеи  и  другихъ  источниковъ,  которые  мы  затрудняемся 
теперь  назвать.  Въ  такомъ  вид-Ь  представляется  намъ  происхож- 


1  Ср.  подобную  же  статью  въ  Синодик-Ь  Синод,  библ.  ^У»  291,  л.  66. 
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ден1е  однородныхъ  по  схемЬ  текстовъ  той  и  другой  категор1п, 
пом'Ьщенныхъ  въ  разныхъ  редакщяхъ  Синодика.  Тексты  той  и 
другой  категор1и  сопровождаются  цЬлымъ  рядомъ  соотв^тствую- 
щихъ  рисунковъ,  однородность  которыхъ  также  можетъ  служить 
къ  иодтверн5ден1ю  мысли  о  преемственной  связи  и  самыхъ  тек- 
стовъ. 

10.  Статьи  и  отрывки  календарнаго  характера:  аллегори- 
ческое пзобраа^енге  года  и  отд'Ьльныхъ  его  временъ  —  весны, 
л-Ьта,  осени  и  зимы;  восемь  седмицъ  челов'Ьческаго  возраста;  годо- 
вой уставъ  о  дняхъ  и  нед'Ьляхъ,  о  праздникахъ  и  постахъ;  рос- 
пись м-Ьсяцевъ,  дней  и  часовъ,  дневныхъ  и  ночныхъ,  для  ц4лаго 
года  и  для  каждаго  времени  года  въ  отдельности,  въ  главн-Ьшихъ 
моментахъ;  о  названхяхъ  м4сяцевъ.  Хлуд.  Л?.  181,  л.  4о;  Публ. 
библ.  Г.  I.  256,  л.  43;  Публ.  библ.  Р.  I.  324,  л.  59;  Бусл.Л;;76, 
л.  5—21. 

Изображен1я  года  и  его  временъ  ^  находили  себ-Ь  м4сто  въ 
разнообразныхъ  намятникахъ  древней  русской  письменности: 
Святцахъ^,  Пасхал1яхъ '*,  Подлинникахъ*,  Азбуковникахъ  ^  и 
разнаго  рода  Сборникахъ  ^,  при  чемъ  въ  нЬкоторыхъ  изъ  посл^Ьд- 


'  Изо6ражеи1я  временъ  года  напечатаны  Буслаевымъ,  по  Сборн.  ХТИв. 
принадлежащему  издателю,  въ  Историч.  очеркахъ  II.  314 — 319. 

'  Унд.  .Х»."\^  233,  234,  235;  Публ.  библ.  ^.  I.  54  =  Толст.  II.  67  и  С.  I.  190= 
Толст.  II.  260  и  др. 

3  Вахраы.  №  405. 

*  Буслаевъ.  Истор.  Очерки  П,  314.  386.  Это  совершенно  естественно  при 
той  связи,  которая  существовала  между  Подлинниками  и  лицевыми  Святцами 
(См.  Буслаевъ.  Общ1я  поняия  о  русской  иконописи.  Сборникъ  древне-рус- 
скаго  искусства  Ы.  1866,  стр.  26). 

^  Карповъ.  Азбуковники,  стр.  123—124.  Ср.  Правосл.  СобесЬдникъ  1860, 
I.  441,  ирим.  (ст.  «Аллегорическ1я  изображен1я  временъ  года»). 

*  Бычковъ.  Описанхе  рук.  сборниковъ,  стр.  18,  157  —  158,  200,384, 
422,  433. 
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нихъ  есть  ссылки  на  Святцы  какъ  на  псточникь  Ч  Друг1я  помя- 
нутыя  статьи  такяге,  хотя  и  р-Ьже,  встр-Ьчаются  но  руконисямъ  ^. 

Пом'Ьш,ен1е  календарпыхъ  св1^д'Ьи1Й  въ  народной  книг!;,  какъ 
Синодикъ,  вполнЬ  понятно;  должно  заметить  при  этомъ,  что  уно- 
ыянутыя  св'Ьд'Ьн1я  были  не  столько  практическ1я  (пригодный  для 
календарпыхъ  справокъ),  сколько  историческ1я,  литературный  и 
назидательный — въ  широкомъ  смысл-Ь. 

11.  Публ.  библ.  Г.  I.  324,  л.  89  —  90,  92.  Два  отрывка 
изъ  великорусскаго  перевода  занадио-русскаго  сочинен1я  «Исто- 
рия и  лпстрпк1йскомъ,  то  есть  а  разбойническомъ  Ферарскомъ 
або  Флорен'скомъ  синод-Ь,  в'коротцс  списаннад»,  помЬщеннаго  въ 
кнпгЬ  «СЭнисъ»,  составлениой  «чрезъ  адпого  клирика  цркви 
и^строзской»  въ  1598  году  и,  вероятно,  въ  этомъ  же  году  въ 
ОстрогЬ  напечатанной  (у  КаратаеваЛн  155)''.  «Истор1я»  пом-Ь- 
щена  таыъ  въ  конц-Ь  книги  на  лл.  33  —  57  и  представляетъ  д-Ьло 
о  Ферраро-Флорент1пскомъ  собор'Ь  въ  св1;т'Ь  благопр1ятномъ 
для  нравославныхъ  и  весьма  иеблагопр1ятиомъ  для  католпковъ. 


1  Тамъ  же,  стр.  322 — 323;  Востоковъ.  Оппс.  рук.  Рум.  Муз.,  стр.  524, 
539.  Эти  же  статьи  вошли  и  въ  довольно  обширное  сочинен1е  календарнаго 
характера,  встр4чаюш,1'еся  въ  рукописяхъ  (наир.  Толст.  II.  175.  195  и  260) 
Синод,  биб.1.  Лг  327,  Солов,  библ.  Л»  699),  весьма  любопытное  по  загадочной 
личности  автора.  Въ  печатныхъ  Святцахъ  (напр.  М.  1648)  статьи  о  год'Ь  и  его 
времеаахъ  не  имеется. 

2  Рул.  Муз.  №  867,  л.  322;  Погод.  Л»  1583,  л.  182  об.;  Погод.  №  1578.  д.  165 
об.  (о  седмицахъ);  Публ.  библ.  О.  I.  54,  л.  3 — 5  об.  (о  названхяхъ  мЬсяцевъ). 
Годовой  уставъ  представляетъ,  повидимому,  сокращение  того,  который  ни- 
сколько разъ  печатался,  напр.  въ  «СборвикЬи  Уневск1Й  м-рь  1693,  д.  257 — 260 
об.:  Уставъ  вкратце  святым!!  отцы  составленъ. 

5  Списокъ  съ  этой  печатной  «Истор1н»  находится  въ  одной  изъ  славян- 
скихъ  рукописей  Ватиканской  библ1отеки,  нисанной  «посл-Ь  XV  в-Ька»,  Л:  12: 
см.  Шевырева  «Новыя  извЬсия  о  Флорент1йскомъ  соборЬ,  извлечеыныя  изъ 
Ватиканской  рукописии  вь  Ж.  М.  Ы.  Пр.  1841  Л«  1,  которому,  впрочемъ,  неиз- 
в1;стно  было,  по  видимому,  старопечатное  издание  этого  сочинен1я. 
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Первый  синодичный  отрывокъ  соотв-Ьтствз'етъ  въ  старо-печат- 
номъ  изданш  л.  47 — 49,  а  второй  л.  57  —  57  об.;  такимъ  обра- 
зомъ,  тутъ  мы  им-Ьемъ  часть  середины  и  конецъ  «Истор1и».  По- 
мкш,еи1е  этой  статьи  о  Ферраро-Флорент1Йскомъ  собор'Ь  въ 
составь  столь  популярной  въ  XVII  в.  кнпгп,  какъ  Спнодикъ, 
можетъ  быть  объяснено  т-Ьмъ  особымъ  внпман1е11ъ,  которое  въ 
XVII  в.  въ  Московской  Русп  нривлекъ  вопросъ  объ  этомъ  со- 
бор-Ь — какъ  весьма  важномъ  историческомъ  Факт-Ь  въ  религхоз- 
ной  полемик'Ь  между  католиками  п  православными,  которой  такъ 
изобиловала  эта  эпоха  ^. 

12.  Публ.  библ.  Р.  I.  324,  л.  93—  1 12:  «Тшлкованш 
аностолстей  соборней  цркви».  Весьма  распространенное  у  насъ 
въ  XV — XVII  в.  сочипен1е,  состоящее  пзъ  трехъ  отд-блоБЪ,  пзъ 
которыхъ  въ  первомъ  находится  объяснен1е  храма,  его  состав- 
ныхъ  частей  и  п-Ькоторыхъ  богослужебныхъ  вещей;  во  вто- 
ромъ  —  описан1е  и  объяснеп1е  проскомид111,  въ  третьемъ  —  опи- 
сан1е  и  объяснен1е  литургхи.  Разсмотр'{;н1е  ея  содержан1я  п  изсл'Ь- 
доваше  о  ней— въ  статьЬ  проФ.  Н.  0.  Краспосельцева  «То-и- 
ковая  служба  и  друг1я  сочинев1я,  относящ1яся  къ  объяснению 
богослуженгя  въ  древней  Руси  до  XVIII  в^Ька»,  Правосл.  Собе- 
С'Ьдникъ  1878,  т.  2.  Г.  Кра  сносе  л  ьцевъ  отказывается  назвать 
автора  этой  статьи  (стр.  31);  впрочемъ,  утверждаетъ,  что  на- 
стоящ1й  свой  видъ  она  получила  уже  на  русской  почв'1  (стр.  32). 
Греческхе  источники  этой  статьи  довольно  разнообразны:  глав- 
ный— Толкован1е  литурпи,  Германа  патраарха  Константинополь- 
скаго  (VIII  в.);  есть  между  ними  п  апокрпФпческ1е.  По  сообще- 


1  С.  Любимовъ.  Борьба  между  представителями  великорусскаго  и  м.!ло- 
русскаго  направяен1я  въ  Велиьоросии  въ  конц^Ь  XVII  и  пачадЪ  XVIII  в'Ьковъ. 
Ж.  М.  Н.  Пр.  1875  №  9,  стр.  76,  87.  Ср.  Горск!н  и  Невоструевъ  И.  3,  стр. 
481 — 483.  Объ  отд^Ьльвыхъ  сппскахъ  а11стор1ив  см.,  напр.,  у  арх.  Леонида: 
Описан1е  рукописей  гр.  Уварова,  IV.  180. 
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н1ю  проФ.  Красносельцева  это  сочинен1е  въ  древней  русской 
ппсьменности  было  «самыиъ  общеизвЬстнымъ  и  авторитетнымъ» 
то.11Кован1емъ  церковной  службы  ^  и  представляло  собою  «главный 
источникъ,  откуда  въ  XV  и  XVI  в-Ькахъ  у  пасъ  почерпались 
св!.дЬн1я  о  смысл-Ь  и  значешп  обрядовъ  лптургш»  (стр.  20). — 
Къ  этому  сочинен1ю  въ  нашемъ  Синодик-Ь  присоединены  двЬ 
краткихъ  статьи  однороднаго  содержания:  а)  «Стихар  есть  правда 
а  Фелшн  его  истинна. . .»,  б)  «Н-{1Кто  иерЬй  иЗ  црквп  Ивана 
М.тстиваго  нача  сл!^ншти  вечерню  без  стихард. . .»  Об-Ь  он-Ь,  со- 
ставляя одно  ц-блое,  помещены  въ  печатной  Кормчей,  гл.  56. 

13.  Публ.  библ.  Р.  I.  324,  л.  70  —  88.  Сочиненхе  о  цар- 
СТВ1И  пебесномь  и  о  воспптан1п  чадъ.  И.здано  памп  особо  въ 
«Памятникахъ  Древней  Письменности»  О.  Л.  Д.  П.  Л'*!!  ХСПГ. 
Спб.  1893.  О  связи  этого  памятника  русскаго  происхождешя 
съ  основнымъ  содержашемъ  Синодика  см.  тутъ  на  стр.  13  -14. 

VI.  ЖллюстрАщи  къ  тексту. 

Закончпвъ  разсмотр-бнге  литературнаго  матер1ала  Синодика 
со  стороны  содержанхя  п  источниковъ,  мы  должны  теперь  обра- 
тить внпман1е  еще  на  одну  сторону  этого  памятнпка — на  мин1а- 
тюры,  которыми,  въ  видЬ  иллюстращй  къ  тексту,  снабжены 
мног1е  экземпляры  синодиковъ  первой  и  второй  редакц1и^.  Эта 
сторона  нашего  памятника,  характеризуя  его  какъ  народную 
кппгу,    не  можетъ   быть  оставлена  безъ  вниыан1я,  такъ  какъ 


1  Ср.  Мочульск1й.  Слйды  народной  библ1и  въ  славянской  и  древне-рус- 
ской письменности.  Одесса  1893,  стр.  139—140. 

2  Воспроизведен1е  спнодичныхъ  мипхатюръ  въ  печати  паходимъ  въ  сл^- 
дующихъ  издан1яхъ:  два  альбома  г.  Голын1ева,  изд.  въ  1885  и  1891  г.;  Си- 
нодпьъ  Холмогорской  епархш,  изд.  О.  Л.  Д.  П.  №  XXXII.  1878;  Синоднкъ  Д1Ь- 
довской  пустыни,  изд.  О.  .1.  Д  П.  .\;  XIII.  1877;  пИсторич.  Очерки»  Буслаева, 
I.  624,  II.  121;  статья  г.  Шляпкина  въ  Паи.  Др.  Письи.  1880.  IV:  «Синодпкъ 
Псковскаго  Спасо-Мирожскаго  монастыря». 
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она  весьма  т'Ьсно  примыкаетъ  къ  литературном}'  его  содержан1ю. 
Впрочемъ,  мы  должны  въ  данномъ  случа'й  ограничиться  лишь 
краткими  замЬчан1ямп  объ  отиошен1и  синодичной  пллюстращи 
къ  тексту,  не  ставя  передъ  собою  никакой  бол-Ье  широкой  за- 
дачи: стиль  рисунковъ,  степень  самостоятельности  ихъ  какъ  въ 
частяхъ,  такъ  и  въ  цЬломъ,  техника  иснолнен1я — словомъ,  худо- 
жественная сторона  должна  бьггь  пройдена  молчанхеыъ,  такъ 
какъ  для  уяснен1я  ея  въ  теоретическомъ  п  для  оцЬнки  въ  исто- 
рическомъ  смысл-Ь  пришлось  бы  привлечь  къ  сравнительному 
изучен1ю  матер1алъ,  далеко  выходяш,1й  за  пред-Ьлы  литератур- 
наго  состава  синодиковъ,  и  т.  о.  уклониться  отъ  прямой  нашей 
задачи;  къ  тому  же  это  потребовала  бы  уже  спец1альной  подго- 
товки въ  области  истор1И  нашей  иконной  и  мин1атюрной  живо- 
писи, на  которую  мы  не  можемъ  претендовать;  должна  быть 
оставлена  нами  также  и  сторона  матер1альная,  въ  смысле  дан- 
ныхъ  для  истор1и  вн-Ьшняго  быта  — впрочемъ,  въ  весьма  незна- 
чительной степени  отразившаяся  въ  синодичныхъ  мин1атю- 
рахъ,  —  такъ  какъ  это  опять-таки  потребовало  бы  привлечешя 
къ  работ'Ь  ц'Ьлаго  ряда  однородныхъ  памятниковъ  другой  кате- 
гор1и  и  не  могло  бы  найти  оправдан1я  въ  той  служебной  роли, 
какую  играли  синодичные  рисунки  при  текст'Ь. 

Итакъ,  въ  какой  м-Ьр'Ь  и  какими  средствами  синодичные 
рисунки  выражали  содержан1е  текста?  Текстъ  въ  огромномъ 
большинств-Ь  синодиковъ  XVII  в.  составляетъ  главное,  а  ^ш- 
сунки  —  второстепенное,  являясь  лишь  къ  нему  иллюстращей; 
только  въ  весьма  немногихъ  экземплярахъ  самаго  конца  XVII 
п  начала  XVIII-го  в^ка  рисунку,  видимо,  отдается  преобладаюш,ее 
м'Ьсто,  и  текстъ  при  немъ  играетъ  роль  объяснительной  подписи: 
таковъ,  напр.,  Синодикъ  Унд.  Л'й  160.  Эго  объясняется  общпмъ 
состояц1емъ  нашей  ыин1атюрноп  живописи  за  указанпое  время, 
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когда  она,  только  къ  конщ-  XVII  вЬка,  овлад'Ьвъ  въ  известной 
м-Ьр-Ь  художественными  средствами,  получила  возможность  само- 
стоятельнаго  выражен1Я  того  или  иного  содержан1я,  перешедши 
около  этого  времени  и  въ  лубокъ.  Впрочемъ,  время  составлен1я 
рисунковъ  въ  спнодикахъ  не  опред'Ьляетъ  качества  ихъ  художе- 
ственнаго  выполнен!я;  позди-Ьншхе  рисунки  далеко  не  всегда 
лучше  раннпхъ;  можно  сд'Ьлать  даже  то  наблюденхе,  что  сино- 
дики, разрисованные  подъ  впдимымъ  вл1Я1пемъ  лубочныхъ  кар- 
тинокъ,  отличаются  сильной  небрежностью  исиолне1пя:  таковъ, 
кромЬ  упоыянутаго  Унд.  Л*;;  160,  еще  Синодикъ  О.  Л.  Д.  П. 
Р.  ЬХП  —  оба  зам'Ьчательно  грубой  и  неискусной  работы.  Изъ 
синодпковъ,  особенно  пзяш,пыхъ  по  вы1юлнен1ю  пллюстрацш, 
можно  отм-Ьтить:  Унд.  №  154,  О.  Л.  Д.  П.  СЬХХШп  особенно 
Увар.  Л^  239  и  Публ.  библ.  Е.  I.  323. 

Расположен1е  рисунка  относительно  текста  въ  синодикахъ 
бываетъ  двояко:  или  тотъ  и  другой  пом'Ьщаются  на  одной  страни- 
ц'Ь,  занимая  каждый  приблизительно  половину  носл-Ьдней  (при  чемъ 
обыкновено  рисунокъ  вверху,  а  текстъ  внизу),  или— что  гораздо 
чаще — рисунокъ  занимаетъ  одну  страницу,  а  текстъ  другую  со- 
седнюю, но  такъ,  чтобы,  не  перевертывая  листа^  одновременно 
можно  было  смотрЬть  и  на  текстъ  и  на  его  пллюстрап,1ю.  Но 
часто,  при  нерениск-Ь  съ  одпихъ  экземпляровъ  на  друг1е,  такое 
правильное  чередованхе  рисунка  и  текста  невольно  нарушалось. 
Трудно  съ  уверенностью  сказать,  что  при  составлен1и  иллюстрп- 
рованныхъ  синодвковъ  исполнялось  прежде  —  писался  ли  текстъ, 
илидЬлались  къ  нему  рисунки:  есть  прим-Ьры  и  такихъ  неокон- 
ченныхъ  экземпляровъ^  гд-Ь  при  готовомъ  уже  текст-Ь  оставлено 
было  м1;сто  для  рисунковъ,  оставшихся  не  иснолненнымп  (Общ. 
Ист.  и  Др.  Росс.  I.  233),  и  такихъ,  гд-Ь  при  готовыхъ  рисун- 
кахъ  не  имеется  текста  (Публ.  библ.  ^.  I.  407). 
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Иллюстрации  въ  спнодпкахъ  находимъ  мы  при  всЬхъ  указан- 
ныхъ  элементахъ  пхъ  содержаетя,  но  главнымъ  образомъ  ими 
украшенъ  отд'Ьлъ  пов-Ьствовательный,  а  пзъ  остальныхъ  отдЬ- 
ловъ  паибол-Ье  обильны  рисунками  гЬ  мЬста,  которыя  также 
отличаются  характероыъ  пов-Ьствовательнымъ:  въ  историческомъ 
«предисловш»  —  деятельность апостоловъ,  разсЬявшихся  по  земл-Ь 
для  распространеп1я  христовой  в^ры,  и  разсказъ  о  VII  Вселен- 
скомъ  собор'Ь;  въ  теоретическоыъ  —  принесен1е  священникомъ 
молитвы  за  умершихъ  и  результатъ  этой  посл4дней  для  души  за 
гробомъ;  между  статьями  лприко-описательнаго  характера 
обильно  иллюстрированы  статьи,  заимствованныя  изъ  Требника; 
между  бол'бе  обширными  статьями  иллюстрац1ями  снабженъ 
преимущ,ественно  апокриФпческ1п  разсказъ  о  библейскихъ  собы- 
Т1яхъ,  кончая  смерт1ю  Авеля,  въ  об1;ихъ  категор1яхъ  текстовъ. 
Пов-Ьствовательные  элементы  разсказа,  видимо,  легче  поддава- 
лись живописному  изображешю. 

Въ  иллюстраторЬ  вообш,е  не  зам-Ьтно  ум1Ьнья  выдЬлять 
между  н'Ьсколькими  моментами  сюжета  главпЬйшхе,  чтобы  изо- 
бразить пхъ  въ  рисунке;  онъ  старается  изображать  по  возмож- 
ности все,  пресл'Ьдуя  такимъ  образомъ  вн-Ьшнюю  полноту  своей 
работы;  но  такъ  какъ  для  достижешя  такой  цЬли  во  многихъ 
случаяхъ  приходилось  бы  пллюстращямъ  отводить  м'Ьста  гораздо 
бол-Ье,  ч-Ьмъ  позволялъ  это  разм^ръ  соотв'Ьтствуюш.аго  текста, 
то,  чтобы  выйти  изъ  такого  затруднен1я,  иллюстраторъ  изобра- 
жалъ  на  одномъ  рисунк'Ь  н-Ьсколько  отд'Ьльныхъ  моментовъ  сю- 
жета. Таковы,  напр.,  н-бкоторые  изъ  рпсунковъ  разсказа  Л*?.  12 
въ  Синодик'Ь  Публ.  бпбл.  Р.  I.  323,  изъ  которыхъ  на  одномъ 
изображено:  а)  юноша  посвяш,ается  въ  херея,  б)  кладетъ  въ  сто- 
рону свою  монашескую  одежду,  в)  уходитъ  къ  разбойнпкамъ, 
которые  его  встр'Ьчаютъ  (л.  116  об.),  а  на  другомъ:  а)  юношу 
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убпваютъ  стрелой,  б)  уносятъ  его  рапеннаго  въ  долъ  (л.  117) 
п  т.  II.  Средства  этой  механической  полноты  прилагаются  иллю- 
страторомъ  п  къ  случаямъ,  въ  которыхъ  пов-Ьствовательный 
элементъ  смешивается  съ  другими:  таково  въ  томъ  же  разсказ'Ь 
изображеп!е  на  одиомъ  рисунк-б  а)  внизу  —  испов'Ьдующагося 
юноши-разбойника,  б)  вверху  —  содержашя  его  исповЬди:  уб1Й- 
ства,  пожары  (л.  118).  Этой  же  ц^лп  полноты  пзображен1я  раз- 
личпыхъ  моментовъ  сюжета  служатъ  и  так1я  удобства,  какь, 
напр.,  обычное  изображеи1е  души,  выходящей  пзъ  т^ла,  въ  вид^Ь 
голаго  младенца  и  гораздо  рЬже  —  од-Ьтаго  (Публ.  библ.  Г.  I. 
256,  л.  131.  146  об.  147  и  слл.). 

Для  изображен1я  душевны.хъ  движетй  д'Ьйствующихъ  лпцъ 
иллюстраторъ,  по  несовершенству  техническихъ  средствъ,  нри- 
бЬгалъ  къ  жестамъ,  не  отваживаясь  на  мимику:  конечно, 
изображать  более  грубыя  положен1я  членовъ  т-Ьла,  особенно 
рукъ,  было  гораздо  легче,  ч-Ьмъ  придавать  то  или  иное  выраже- 
н1е  чертамъ  лица. 

Стремясь  повторить  въ  рисунке  по  возможности  все,  что 
изложено  въ  разсказ-Ь,  иллюстраторъ  нередко  приб^галъ  къ 
средству,  постороннему  я^ивописп  —  къ  наднисямъ  при  Фигу- 
рахъ  и  предметахъ,  изображенныхъ  на  рисунке,  безъ  видимой 
нужды  II,  очевидно,  следуя  въ  этомъ  отпошен1И,  какъ  и  въ  н-Ько- 
рыхъ  другихъ,  иконописнымъ  образцамъ:  такъ  въ  апокрифиче- 
скомъ  разсказ'Ь  о  библейскихъ  событ1яхъ  въ  Синодике  Публ. 
бпбл.  Г.  I.  256  надъ  Фигурами  Адама  и  Евы,  въ  н-Ьсколькихъ 
рисупкахъ,  сдЬланы  надписи  ихъ  именъ,  хотя  это  и  безъ  того 
совершенно  ясно,  такъ  какъ  они  являются  на  рисунке  единствен- 
ными человеческими  Фигурами  и  между  собою  р^зко  различаются 
волосами  и  изображен1емъ  другихъ  подробностей;  въ  томъ  же 
разсказЬ,  въ  начальныхъ  его  рисупкахъ,  единственная  Фигура 
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Бога,  творящаго  М1ръ,  также  снабжена  надписью:  «Богъ»  или 
«I,  Христосъ».  Надписи  на  рисункахъ  бываютъ  и  бол-Ье  обширны, 
напр.,  при  иллюстран,1и  т-Ьхъ  статей,  въкоторыхъд'1;йствующимъ 
лпцамъ  влагаются  въ  уста  цитаты  изъ  св.  Писапхя:  на  соотвЬт- 
ствующихъ  рисункахъ  изображаемымъ  лпцамъ  влагаются  въ 
руки  свитки  пли  развернутый  книги,  на  которыхъ  эти  цитаты 
написаны  ц-Ьликомъ  или  чаще  —  ихъ  начало:  таковы  изобра- 
жеп1Я  1ова,  Исаш,  1оанна  Богослова,  ап.  Павла  въ  Синодпк'Ь 
Публ.  библ.  Г.  I.  256,  л.  91  об.  Очень  часто  рЬчи  говорящихъ 
лицъ  пишутся  па  рисунке  возл^  ихъ  рта:  такъ  на  многихъ  ри- 
сункахъ Синодика  О.  .1.  Д.  П.  Г.  ЬХП. 

Стараясь  быть  равной  тексту  по  полнот'Ь  содержан1я,  иллю- 
стращя  въ  Синодик-Ь  однако  никогда  почти  не  нереступаетъ  эти хъ 
предЬловъ,  ничего  не  даетъ  сверхъ  литературнаго  содержан1я; 
она  всегда  почти  позади  текста,  сл-Ьдуя  по  его  сл^дамъ  по  воз- 
можности во  вс'Ьхъ  подробностяхъ.  Какъ  на  весьма  р'Ьдк1Й  при- 
м'Ьръ  исключеи1я  изъ  такого  порядка,  можно  указать  на  иллю- 
стращи  къ  ряду  статей  лирпко-описательнаго  характера  на  тему 
изъ  Требника  въ  не  разъ  уже  цитованпомъ  Синодик-Ь  Публ. 
библ.  Ь'.  I.  256,  гд'Ь  на  н'Ькоторыхъ  рисункахъ  (.о.  98  об.  100. 
101  об.  104.  105  об.  п  др.)  въ  одномъ  изъ  верхнихъ  угловъ 
пзображенъ  I.  Дамаскинъ  съ  подписью;  въ  текст-Ь  н'Ьтъ  никакого 
указан1я  на  автора  этихъ  статей,  но  упомянутое  изображен1е 
вполн'Ь  позволяетъ  думать,  что  авторомъ  ихъ  или,  по  крайней 
м'Ьр'Ь,  темы,  на  которой  он-Ь  основаны,  считался  1оаннъ  Дама- 
скинъ, хотя  такое  мн1;те  не  можетъ  быть  доказано  ^  . 

Иллюстраторы,  даже  въ  лучшихъ  экземплярахъ,  охотно  при- 
держивалась изв'Ьстнаго  шаблона,  почти  не  внося  отъ  себя  новаго 


1  Фнларетъ.  Историчесмй  обзоръ  п'Ьсноп-Ьвцевъ,  стр.  304.  303. 
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даже  ВЪ  томъ,  въ  чемъ  общ1я  и  неопред-Ьленныя  указан1я  текста 
предоставляли  рисовальщику  право  на  известную  самостоятель- 
ность ВЪ  частностяхъ:  картина  умпрающаго  на  постели  среди 
родствепнпковъ  и  друзей,  зат'Ьмъ  трупъ  въ  гробу,  адск1я  муки 
(тьма,  огонь,  пасть  дракона,  неусыпающ1Й  червь,  нов'Ьшен1е  за 
языкъ,  ноги  п  т.  п.)  —  все  это  моапю  встретить  во  мвожествЬ 
экземпляровъ  съ  одними  и  т'Ьми  же  отличительными  чертами ;  мен-Ье 
обычныя  Формы  составляютъ  очень  редкое  исключен1е,  напр.  въ 
Синодик'6  Публ.  библ.  Г.  I.  323,  л.  115  —  одпнъ  изъ  видовъ 
адскпхъ  мученш:  колодки  на  ногахъ  и  связанный  руки.  Подобный 
частности  указываютъ  на  то,  какъ  понимал11  иллюстраторъ  из- 
в-Ьстпыя  общ1Я  выраженхя  текста  и  изобр'Ьталъ  частпыя  Формы 
для  живописнаго  ихъ  изображен1я;  въ  этомъ  же  экземпляре, 
л.  98,  на  одномъ  изъ  рисунковъ  историческаго  предислов1я,  на 
которомъ  представлено  крещеше  апостолами  «невЬрныхъ  язы- 
ковъ»,  иллюстраторъ  изобразилъ  посл'Ьдпихъ  особой  группой, 
стоящей  поодаль;  вънпхъ  нетрудно  узнать  польскшилнзападно- 
европейск1й  типъ:  лица  безъ  бородъ,  но  съ  длинными  усами,  щляпы 
съ  широкими  П0.1ЯМИ  или  съ  перомъ,  волосы  по  плечи;  они  р4зко 
отличаются  отъ  другой  группы  «в1;рныхъ)),  которыхъ  благо- 
словляетъ  апостолъ:  это  —  или  старцы  съ  бородами,  или  юноши 
безъ  бородъ  и  безъ  усовъ. 

Не  замЬчая  у  иллюстраторовъ  стремлешя  брать  для  своихъ 
изображен1Й  черты  реальнаго  быта,  мы  видимъ,  съ  другой  сто- 
роны, стремлен1е  къ  разнообраз1ю  рисунка,  хотя  бы  это  созда- 
вало частности,  совершенно  не  соотв-йтствующ1я  действитель- 
ности. Напр.,  во  ммогихъ  экземплярахъ  прп  иллюстрац1и  той 
части  историческаго  предислов1я,  гд-Ь  разсказывается  о  УП  Все- 
ленскомъ  соборе,  отдельнымъ  частямъ  разсказа  соотв-Ьтствуютъ 
особые  рисунки,  на  которыхъ  изображены  разныя  палаты,  хотя 
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явно  говорится  лишь  объодеоыъ  сов'Ьщаши  отцовъ  собора,  оста- 
вавшихся, сл'Ьд.,  въ  одной  палат Ь  во  все  время  засЬдан1я. 

Контуры  синодичныхъ  рисунковъ  делались  сначала  черни- 
лами и  затЬмъ  обыкновенно  раскрашивались;  псключешя  съ  не- 
раскрашенными  рисунками  .весьма  рЬдки  (напр.,  Публ.  библ.  Г. 
IV.  200,  во  второй  половин-Ь  рукописи).  Любимыя  краски: 
красная,  синяя,  .зеленая,  желтая,  .золото,  серебро;  зат4мъ  — 
черная  (дьяволъ,  пасть  адскаго  чудовиш,а,  ыонашеск1Й  клобукъ), 
б-йлая  —  отсутств1е  краски  (лертвецъ  въ  гробу),  коричневая, 
розовая.  За  исключеи1емъ  черной  и  б-Ьлой,  для  которыхъ  уста- 
новились указанные  шаблоны,  краски  вообще  употреблялись 
чрезвычайно  произвольно:  напр.^  въ  Публ.  библ.  Р.  I.  256, 
л.  165  об.  при  разсказй  объ  1ере'{;,  мывшемся  въбан'Ь,  (Л?.  6)  ма- 
линовой краской  раскрашены:  печка,  верхняя  одежда  1ерея  и 
мужа,  который  ему  прислуживалъ. 

Только  что  указана  была  возможность  вл1ян1я  на  иллюстра- 
щю  спнодиковъ  иконной  живописи.  Это  вл1ян1е  оправдывается 
той  обоюдной  связью,  которая  въ  XVI  и  XVII  ст.  существовала 
между  иконой  и  мин1атюрой  рукописи  и  въ  сюжетахъ  п  въ  пхъ 
выполпенш.  «Сродство  иконы  мелкаго  письма  съ  мпн1атюрою  въ 
рукописи  —  говоритъ  акад.  Буслаевъ  —  не  только  не  противо- 
р'Ьчило  духу  иконописи,  но  даже  соответствовало  ея  прямому 
назначенш  поучать  въ  догматахъ  и  идеяхъ  хриспанской  рели- 
г1и.  Какъ  въ  древн'Ьйш1я  уже  времена  исторхи  церкви  живопись 
служила  грамотой  для  безграмотпыхъ,  такъ  у  насъ  въ  XVI  и 
XVII  ст.  раснростраиивш1яся  многолпчныя  иконы,  въ  лицахъ 
объясняющ1я  В-Ьрую,  Достойно,  Величитъ  душа  моя.  Отче 
нашъ,  для  безграмотпыхъ  заменяли  письмо  и  соотв-Ьтствовалн 
МОЛИТВ"!  поклоняющихся,  какъ  въ  рукописи  мин1атюра  —  тексту; 
или  же  поучали,  какъ  книга,  какъ  напр.  икона,  изобранчащая  въ 
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лицахъ  церковное  значен1е  каждаго  дня  въ  нед-Ьл'Ь.  Такиыъ  об- 
разомъ,  по  сродству  съ  лицевою  рукописью,  иконы  моглп  распа- 
даться на  отдельные  эпизоды,  служивш1е  ыин1атюратп  въ  книг'Ь, 
или,  наоборотъ,  отд15Льныя  ыин1атюры  изъ  книги  собирались  на 
одну  доску  и  всЬ  вм-Ьст!;  составляли  одну  икону,  разд-бленную 
на  эпизоды» \  Какъ  на  примЬръ  такого  вл1ян1я  на  икону  между 
прочимъ  исинодичныхъ  тин1атюръ,  акад.  Буслаевъ  указываетъ 
на  икону  храма  прен.  Серг1я  Радонежскаго  въ  Кирилло-Бкло- 
зерскомъ  монастыр-Ь,  писанную  монахомъ  этого  монастыря  въ 
1607  году^  Икона  эта,  по  описан1ю  архим.  Варлаама^,  со- 
стоитъ  изъ  семи  отд'Ьлен1й,  изъ  которыхъ  въ  третьемъ  изобра- 
жено изгнаше  Адама  и  Евы  изъ  рая  и  наставлен1е  ихъ  ангеломъ, 
а  вверху  надпись:  «повел'Ь  Госнодь  Адама  и  Евгу  з  рая  вонъ 
изгнати  и  повел'Ь  Господь  стр'Ьщп  врата  едемская  херувиму 
пламенну»;  внутри  отд'Ьлен^я:  «ангелъ  Господень  Адама  и  Еву 
на  д'Ьло  ручное  наставляеть.  Плакася  Адамъ  съ  Евгою  предь 
раемъ  сидя».  Въ  четвертомъ  отд'Ьлен1и  изображенъ  челов'Ькъ 
между  раемъ  и  адскими  муками,  съ  надписью:  «милостыню  тво- 
рилъ,  а  блуда  не  отсталъ,  милостыни  ради  муки  избавленъ 
бысть,  блуда  же  ради  рая  лишенъ  еси,  челов-Ьче.  Блуднииамъ  и 
прелюбод'Ьямъ  судитъ  Богъ».  Въ  пятомъ  отдЬлен1и  —  смерть 
праведнаго  человека  (инока)  и  на  верху  надпись:  <шр1идоша 
ангели  пояти  душу  его,  душа  же  нехотяшеизытиотът'Ьла  своего 
и  пачатъ  ю  уг1;шати  и  р'Ьче  Гавр1илъ  Михаилу:  пойми  с1ю  нуж- 
дею . . .»;  далЬе  говорится  о  пЬвцахъ  Давидовыхъ,  пришедшихъ 


1  Обш,1я  понят1я  о  русской  иконоаиси.  Сборнпкъ  древне-русск.  искусства. 
М.  1866,  стр.  9. 

2  Тамь  же,  стр.  10. 

'  Оп11сан1е  нсторико-археологическое  древностей  и  рЪдкпхъ  вещей,  нахо- 
дящихся въ  Кирилдо-Б^лозерскомъ  монастыр^&.  Чтен1Я  Общ.  Ист.  и  Др.  1859, 
III,  стр.  18—19. 
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съ  гуслями  для  вызова  этой  души  изъ  т-Ьла;  внутри  от д-Ьлен1я: 
«старецъ  же  помолися,  дабы  Господь  ему  открылъ  исходъ  души 
праведнаго  и  гр-Ьшнаго.  Прилучись  старцу  изыти  изъ  келий 
своея  п-Ькия  ради  потребы,  пр1иде  же  л'Ьвъ  страшенъ  з'1ло  и  ятъ 

его  за  ризу  и  веде  его  во  градъ,  и  показа  ему  С1я  вся »  Въ 

шестомъ  отд'йленхп  —  смерть  гр'Ьшнаго  инока  съ  надписью: 
«пр1идоша  ангели  пояти  душу  его,  душа  же  его  не  хотяше 
изыти  изъ  гЬла  своего. . . .  Ангелъ  Господень  пр1иде  и  удари 
скипетромъ  въ  душу  его,  б'Ьси  же  зл-Ь  восхптиша  ю».  Для  всЬхъ 
этихъ  изображен1Й  не  трудно  подыскать  соотв-Ьтств1я  изъ  лите- 
ратурнаго  и  живописнаго  матер1ала  синодиковъ\  хотя,  конечно, 
заимствован1е  это  въ  икону  изъ  Синодиковъ  является  лишь  весьма 
в^роятнымъ,  но  не  обязательнымъ :  иконописцу  могли  тутъ  по- 
служить также  друг1е  источники,  пзъ  которыхъ  черпали  и  сами 
Синодики;  за  синодики,  какъ  источникъ,  говорятъ  въ  данномъ 
слз'ча-Ь  и  ихъ  популярность,  какъ  народной  книги,  и  групировка 
н'Ьсколькихъ  синодичныхъ  сюжетовъ  на  одной  пкон-Ь,  и  сходство 
рисунковъ. 

Сд'Ьланная  Буслаевымъ  характеристика  мин1атюрнон  *  и 
иконной^  живописи  въ  XVI  и  XVII  в.  вполн'Ь  прпложпма  и  къ 
спнодичнымъ  рисункамь.  Но  рядомъ  съ  господствовавшпмъ  ста- 
рымъ  преданхемъ,  мало  ц'Ьнившимъ  верность  композищи  и  пзя- 


'  Для  изо6ражен1я  въ  трегьемъ  отд-Ьлен111  —  изъ  апокриФическаго  раз- 
сказа  о  бпблейскнхъ  событ1яхъ  {см.  выше,  стр.  258);  въ  четвертоыъ  —  раз- 
сказъ  Л»  30,  въ  пятомъ  п  шестомъ  —  разсказъ  №  44.  Въ  предложенномъ 
Буслаевымъ  (къ  стр.  10  статы!  вОб1ц1я  аонят1я  о  русской  иковопнси»)  пер- 
вомъ  снимк*  съ  иконописнаго  рисунка  XVII  в^ка  (изъ  собран1Я  г.  Филимо- 
нова) можно  усмотр-Ьть  элементы  весьма  близк1е  къ  иллюстращямъ  Синодика 
Публ.  библ.  Р.  I.  256,  которыми  снабженъ  апокриФическ1й  разсказъ  о  библей- 
скихъ  событ1яхъ  (л.  76 — 90). 

2  Историческхе  Очерки  II.  302—303. 

3  Общ:я  понят1я  о  русской  иконописи,  стр.  14.  20. 
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щество  псполнен1я,  въ  XVII  в.  у  н-Ькоторыхъ  рз'сскихъ  иконо- 
писцевъ  п  мин1атюристовъ,  подъ  вл1ян1емъ  знакомства  съ  запад- 
ными произведен1ями,  особенно  черезъ  гравюры,  стали  сказы- 
ваться и  наклонности  противоположнаго  характера;  доказатель- 
ствомъ  этого  поворота  въ  мн-Ьн1яхъ  служить  замечательное  со- 
чинение «изуграФа»  1осиФа  о  живописи,  въ  которомъ  онъ  напа- 
даетъ  на  укоренившуюся  манеру  писан1я  иконъ  грубо  и  не- 
искусно и  выставляетъ  новыя  требован1я  «л-Ьпоты»  и  благообра- 
31я^  Этимъ  поворотомъ,  вероятно,  нужно  объяснять  и  то  упо- 
мянутое вьипе  обстоятельство,  что  къ  концу  XVII  и  къ  началу 
XVIII  в1;ка  мы  встречаемъ  въ  нЬкоторыхъ  синодикахъ  ри- 
сунки уже  довольно  изящной  работы. 

ГЛАВА  ВТОРАЯ. 
1. 

Ознакомившись  съ  литературнымъ  и  художесгвеанымъ  со- 
держан1емъ  ппредислов1Я)>  Синодика,  мы  должны  теперь  поставить 
себе  вопросы:  какое  литературное  явлен1е  представляетъ  нашъ 
памятникъ,  какъ  тигшческое  ц-Ьлое?  когда,  въ  какой  литературной 
среде  и  гд-Ь  онъ  возникъ  и  развивался  ? 

Мы  уже  видели,  что  содержаи1е  его,  не  смотря  на  значитель- 
ное разнообразие  элементовъ,  вращается  вокругъ  одного  центра, 
одной  темы  о  необходимости  поминовен1я  усоншихъ.  Догматпко- 
назидательная  постановка  этой  темы  обусловила  собою  и  назида- 
тельный характеръ  ц^лаго  сборника.  Важнейшую  роль  въ  немъ 
играетъ  теоретическое  предисловхе,  заключающее  въ  себЬ  не 
только  увещан1я  о  помпновен1И  усоншихъ,  но  и  доводы  въ  пользу 


•  Буслаевъ.  Русская  эстетика  XVII  в-Ька.  Истор.  Очерки  II.  397 — 408, 
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ЭТОГО  IIОСл^Ьдняго,  которые  съ  0ДН011  стороны  им^ютъ  цЬл1ю  утвер- 
дить его  на  словахъ  церковныхъ  авторитетовъ,  съ  другой  —  по- 
казать, что  такое  помпновен1е  не  можетъ  пропасть  даромъ  и  повле- 
четъ  за  собой  въ  той  или  другой  м-Ьр-Ь  благопр1ятный  для  усопшей 
души  результатъ.  Это  указан1е  могло  вызвать  пом'§ш,ен1е  въ  Си- 
нодикъ  разсказа  о  состоянш  усопшей  души  въ  продолжен1е  40  дней 
посл1Ь  смерти,  заимствованнаго  изъ  легенды  о  Макархп  Александр1й- 
скомъ  и  внесеннаго  какъ  въ  теоретическую,  такъ  и  въ  пов1;ствова- 
тельную  часть  сияодичнаго  предислов1я;  рядомъ  съэтимъ  разска- 
зомъ,  им'Ьющимъ  ц1;л1ю  объяснить  причину  установленныхъ  цер- 
ковью трехъ  дней  для  поминовен1я  усоишихъ  (третьяго,  девятаго  и 
сорокового),  въ  н-Ькоторыхъ  экземплярахъ  номЬщается  и  другое — 
характера  Фпз10логическаго.  Самый  моментъ  смерти,  разстава- 
шя  души  съ  т^ломъ,  также  возбуждалъ  пытливую  мысль  соста- 
вителей Синодика  п  нашелъ  себ^  изображен1е,  опять-таки  съ  на- 
зидательной точки  зр1Ьн1я,  въ  «Чпн-Ь  бываемомъ  на  разлучее1е  души 
отъ  т'Ьла»  (изъ  Требника),  въ  однородномъ  съ  нимъ  ряд'Ь  другихъ 
статей  на  ту  же  тему  и  въ  апокрифическомъ  «Пр1;н1и  живота  и 
смерти»:  эти  статьи  им'Ьли  ц'Ьл1ю  выставить  важность  момента 
смерти  отходящей  отъ  этой  жизни  души  и,  въ  виду  неизв4ст- 
ности  и  неизб-Ёжности  этого  момента, — побудить  къ  чистосердеч- 
ному и  своевременному  покаян1ю.  Въ  этихъ  пред-Ьлахъ,  съ  момента 
смерти  и  до  40  дня,  и  замыкался  главный  интересъ  Синодика;  въ 
бол'Ье  отдаленное  будуш,ее  души  посл-Ьдихй  заходилъ  лишь  случай- 
но: такъ,  кром-Ь  упомянутыхъ  выше  краткихъ  подписей  къ  рисун- 
камъ  Страшнаго  суда  (стр.  244 — 245),  въ  н-Ькоторыхъ  экземпля- 
рахъ, напр.  Унд.  №  1 54,  л.  207,  Публ.  библ.  Г.  I.  256,  л.  176  об. — 
177,  мы  находимъ  еще  иллюстращи  этого  же  сюжета  безъ  вся- 
каго  текста;  такимъ  же  поздн'Ьйшпмъ  наслоен1емъ  надо  объяснить 
и  «Слово  Паллад1я  мнаха  о  второмъ  пришеств1и  и  Страшномъ 
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суд-Ь»  и  выписки  изъ  Люцидар1уса  объ  адскихъ  мукахъ  —  то  и 
другое  лишь  ВЪ  одномъ  экземпляр-Ь  Синодика.  Выдержки  изъ  во- 
просовъ  Ант1оха  и  отв-Ьтовъ  Аеанас1я,   касаясь  состояния  душъ 
за  гробо.мъ  вообще,  безъ  отношен1я  къ  какому-либо  опред-блен- 
ному  моменту,  могли  быть  сравнительно  рано  внесены  въ  составъ 
Синодика,  безъ  нарушенхя  указанныхъ  рамокъ  его  первоначаль- 
наго  содержан1я,  хотя  мы  также  знаемъ  ихъ  лишь  въ  одномъ  экзем- 
плярЬ.  Хотя  въ  нЬкоторыхъ  разсказахъ  повествовательной  части 
синодичнаго  предис.11ов1я  и  есть  указан1я  на  состояше  души  за  гро- 
бомъ,  выходящее  за  пред-йлы  40  дней,  однако  эти  указан1я  играютъ 
столь  служебную  роль,  что  ихъ  никакъ  нельзя  принять  за  отв1;ты 
на  вопросъ  о  С0СТ0ЯН1И  усопшей  души  въ  бо.т^е  обширныхъ  хроно- 
логическихъ  рамкахъ.  Вообще  эсхатологическ!Й  характеръ  нашего 
памятника  долженъ  быть  понятъ  въ  довольно  узкомъ  смысл-Ь,  и 
въ  этомъ  отношен1и  Синодикъ,  сосредоточивая  г-иавнымъ  обра- 
зомъ  свое  вниман1е  на  самомъ  ыоиенгЬ  смерти  и  ближайшемъ  къ 
нему  времени,  не  совпадаетъ  съ  объемомъ  интересовъ  эсхатоло- 
гическихъ  памятниковъ  древней   русской   письменности   въ  соб- 
ственномъ  смысл']Ь  ^,  счужа  для  нихъ  весьма  существеннымъ  до- 
полнен1емъ  или — въ  хронологическомъ  смысл'Ь,  касательно  состоя- 
Н1Я  известной  души  за  гробомъ  —  являясь  ихъ  началомъ.  Даль- 
н'Ьйшее  развитхе  указанной  назидательной  темы  Синодика  про- 
исходило главнымъ  образомъ  въ  Форм-Ь  разсказовъ,  и  при  изло- 
жен1И  этой  части  синодичнаго  предислов1я  мы  старались  указать 
приблизительно  последовательный  путь  этого  развит1я,  расширяв- 
ш1йся  отъ  главной  темы   къ  побочнымъ  и  отъ  частнаго  вопроса 
къ  бол^е  общимъ.  Та  же  назидательная  тенденщя  сказывается  и 


'  См.  ПорФирьевъ.  АпокрцФическ1я  сказан1я  о  новозав'Ьтныхъ  лицахъ 
и  событ1ях'ь.  Сиб.  1890,  стр.  104  —  113;  Сахаропъ.  Эсхатологичесыя  сочнне- 
Н1Я  и  сказав1я  въ  древвей  русской  пись-неивости.  Тула  1878. 
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въ  немногихъ  историческихъэлементахъсинодичнаго  предислов1Я. 
Мы  видели,  что  историческая  часть  его,  явившаяся  въ  синоди- 
кахъ  довольно  рано,  съ  одной  стороны  въ  Фактическомъ  отно- 
шен1и,  касательно  достов-Ьрности,  весьма  слаба  и  внолн-Ь  носитъ  ха- 
рактеръ  анокриФа,  съ  другой — новторяетъ  ув^щан1я  теоретиче- 
ской его  части;  выписки  изъ  Хронографа  —  въ  одномъ  экзем- 
пляр-Ь — приведены  съ  прибавлен1емъ  назидан1я,  въ  которомъ  со- 
средоточивается главная  ихъ  сила;  апокриФическ1й  разсказъ  би- 
блейскихъ  событ1й  также  им'Ьетъ  въ  основе  своей  назидательную 
идею;  ее  же  легко  можно  усмотреть  въ  отрывкахъ  календарнаго 
характера;  уже  чисто  назидательнымъ  характеромъ  отличается 
Стословецъ  Геннад1я  и  немало  разнообразныхъ  мелкихъ  отрыв- 
ковъ,  къ  которыыъ  можно  причислить  и  вирши  касательно  не- 
избежности и  могущества  смерти.  Статья  церковно-обрядоваго 
содержан1я  съ  описанхемъ  и  толкован1емъ  литург1и,  отрывки  о 
Ферраро-Флорент1Йскомъ  собор-Ь  и  сочинен1е  о  царств1и  небесномъ 
в  о  воспитан1и  чадъ — всЬ  три,  встр'Ьчающ1яся  въ  единственномъ 
экземпляр-Ь  Синодика,  по  своему  характеру  не  могутъ  быть  при- 
числены къ  основному  составу  Синодика,  а  явились  въ  немъ  какъ 
въ  обыкновенномъ  сборнике  безъ  опред1Ьленнаго  состава,  на  по- 
сл-Ьднихъ  листахъ  рукописи;  то  же  можно  сказать  и  о  сборной 
стать-Ь  вопросо-отв^тнаго  характера,  пом'Ьш.енной  въ  начал'Ь  Си- 
нодика Бусл,  Л");  107.  Т.  0.,  принимая  въ  соображен1е  естественный 
ходъ  роста  содержан!я  синодичнаго  предислов1я,  въ  которомъ 
одинъ  слой  постепенно  ложился  на  другой,  относительно  древ- 
ности можно  расположить  разсмотрЬнные  его  элементы  предпо- 
ложительно вътакомъ  порядк-Ь:  теоретическ1Й,  историческ1й,  по- 
в'Ьствовательный,  лирпко-описательаый,  болЬе  обширныя  статьи 
и  отрывки  изъ  нихъ  —  и  при  томъ  въ  такомъ  объеме,  ко- 
торый  указанъ    вышеприведенными  соображенхями  объ    отно- 
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шен1И   той    пли    иной   статьи    къ  первоначальному  его  составу. 
Понятно,    что    этотъ  предполагаемый    планъ    сложен1я  нашего 
памятника    можетъ    претендовать    на    правдоподоб1е    лишь     въ 
наиболЬе    основныхъ   своихъ   чертахъ,    такъ  какъ  каждый  изъ 
названныхъ  элементовъ  росъ  "и  развивался,  кром-Ь  того,  особо, 
да  и    на   самый    Синодикъ   иногда  смотрели  какъ  на  обыкно- 
венный сборникъ,  внося  въ  него   и  так1я  статьи,    который  не 
имйли  къ  основной  синодичной  тем-Ь  прямого  отпошен1я.  Эти  сооб- 
ражен1я  и  данныя  заставляютъ  насъ  предполагать   наибольшую 
древность    для    первой  установленной  выше  редакцш;  синодики 
вгорой  редакц1и  должны  были  возникнуть  поздн!5е,  на  основан1И 
первой  редака,1И,  осложненной,  гл.  обр.,  внесен1емъ  бол'Ье  обшир- 
ныхъ  статей  и  отрывковъ.  Третья  редакц1я  кажется  намъ  стоя- 
ш,ей  отдельно  отъдвухъпервыхъ;  она  отличается  бол-Ьецерковно- 
практическимъ  и  богослужебнымъ   характеромъ,  т'Ьсн'Ье  связана 
съ  предваряемымъ  ею  помянникомъ  и  гораздо  мен-Ье  по  объему, 
ч'Ьмъ  об-Ь  первыя  редакц1И   съ  преобладанхемъ  содержан1я  лите- 
ратурнаго;  гювиднмому,  она  возникла  поздн-Ье  первой  редакцш  и, 
м.  б.,  одновременно  со  второй,  съ  которой раздЬляетъ  она  некото- 
рый общ1я  статьи.  Судя  по  происхожден1ю  н-Ькоторыхъ  экземпля- 
ровъ  (какъ  Публ.  библ.  ^.  I.  1098),  по  характеру  памятника  и  по 
тому  еще,  что   въ  ней  часто  помещался   1ововск1й  чинъ  общаго 
поминания,  впосл-Ьдствш  напечатанный  раскольниками ',  можно  ду- 
мать, что  редакщя  эта  раскольничьяго  происхожден1я.  Экземпляры 
особаго  состава  Синодика,   надо  полагать,   возникли  уже  посл^ 
образован1я  всЬхъ  трехъ  названныхъ  редакц1Й.  Иллюстращи  во- 
зникли при  иачал-Ь  образован1я   уже   первой  редакцги  и  получили 
весьма  сильное  развит1е  во  второй;  въ  третьей,  почти  лишенной  ли- 


'  См.  и.  Бычковъ.  Каталогъ  славяно-русскихъ  рукописей  П.  Д.  Богданрва 
II.  249—267. 
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тературныхъ  элементовъ,  он'Ьотсутствуютъ;  экземпляры  особаго 
состава  отличаются  обилхемъ  иллюстращй. 

Что  касается  времени,  когда  Синодикъ  получилъ  свою  Форму 
народной  книги,  составившую  въ  своемъ  п.1;ломъ  предметъ  нашего 
изученхя,  то,  разбирая  его  литературные  источники,  можно  видеть, 
что  одна  категор1я  ихъ  существовала  уже  на  русской  почв"!  до 
XVI  в-Ька,  другая  же  появилась  лишь  въ  XVI  или  XVII  в'Ькахъ. 
Что  касается  псточниковъ  первой  категор1и,  то  Прологъ  былъ 
въ  числ15  т-бхъ  книгъ,  который  перешли  къ  намъ  въ  славян- 
скпхъ  пореводахъ,  сд'Ьланныхъ  въ  Болгар1и,  весьма  рано  *  и 
пользовался  среди  древне-русскихъ  читателей  чрезвычайнымъ  рас- 
пространен1емъ  ^;  древн'Ьйш1е  сохранивш1еся  его  списки  русской 
редакцш  восходятъ  къХП  п  XIII  в'Ькамъ^  Требникъ  также  от- 
носится къ  числу  книгъ,  появившихся  на  русской  почв'Ь  въ  самомъ 
начале  суш;ествован1я  русской  церкви  *;  древнМш1е  его  списки 
относятся  къ  XIV  в-Ьку  ^.  Славянскш  переводъ  «Собес1;дован1Й» 
Григор1я  Великаго  былъ  сдЬланъ  довольно  рано:  его  списки  во- 
сходятъ къXIV  в-бку  ^.  Скитск1п  Патерикъ  и  друг1я  однородный 


1  Макар1й.  Истор1я  русской  церкви  III.  176;  Годуб:1нск1Й.  Истор1я  рус- 
ской церкви  I,  пер.  полов.,  стр.  607.  7.52;  Петропъ.  О  про11схожлен!и  и  состав'Ь 
славяно-русск.  печ.  Пролога,  стр.  1;  Пономаревъ.  Славяно-руссктй  Прологъ  въ 
его  церковно  -  просв1Ьтительномъ  и  народно-литературномъ  значев111.  Спб. 
1890,  стр.  5. 

2  П-Ьтуховъ.  Къ  исторш  древне-русскаго  Пролога.  Изв^ст1я  Историко- 
Филолог.  Института  кн.  Безбородка  т.  XII.  К1евъ  1893,  прил.,  стр.  6 — 10. 

'  Тамъ  же,  стр.  4 — 5. 

■•  Палау зовъ.  В'Ькъ  болгарского  царя  Симеона,  стр.  139 —  140;  Голуби  н- 
СК1Й.  П.  Р.  Ц.,  I,  втор,  пол.,  стр.  363,448;  Историческое  обозрите  богослуж. 
книгъ  греко-росс1Йскоп  церкви.  Кдевъ  18-57,  стр.  96. 

5  Горск1н  и  Невоструевъ,  Оппс;1Н1е,  III,  стр.  128  и  слл. 

5  Впленской  Публ.  библ.  №  3  (Добрянстай,  Описание,  стр.  8 — 10).  Друпе 
списки:  Толст.  II.  478  XIV— XV  в.;  Моск.  Синод,  библ.  Л»  265,  ТропцеСерг.  Лавры 
Л»  256  (прерывается   въ  нач.   2-й  книги)   и  Л°  766  (одна  4-ая  книга)  —  XV  в.; 
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съ  нпмъ  произведеа1я  обращалисъ  въ  нашей  древней  письменностп 
издавна,  м.  б.  еще  въ  домонгольский  пер1одъ  \  но  неясность  этого 
библхогрзФпческаго  вопроса  не  позволяетъ  намъ  надлежащпмъ 
образомъ  привести  въ  связь  этотъ  источникъ  Синодика  съ  соотв'бт- 
ствующими  элементами  содержаи1я  посл^дняго.  Изв-Ьстно  также  о 
существован1и  до  конца  XVI  в-Ька  сл-Ьдующихъ  источниковъ  лп- 
тературнаго  содержания  нашего  памятника:  Толковой  Палеи  ^, 
ХронограФовъ  ^,  «Стословца»  Геннад1я  *,  Отв-Ьтовъ  А0анас1я  на 
вопросы  Ант10ха%  двухъ  притчъ  изъ  Истор1и  Варлаама  и1оаса- 
Фа*,  Слова  Палладия  мниха  о  второмъ  пришествш  и  о  страшномъ 
суд'Ь  ',  Синаксаря  въ  первую  неделю  велпкаго  поста  въ  Постной 
Тр10ди  ^,  отдЬльныхъ  жит1й  веклы  ^,  1оанна  Милостиваго  ^°, 


Кирнлло-Б-Ьмз.  м-ря  Л«.М°  86  —211  и  87—212,  Солов,  библ.  Л1'  244— XV— XVI  в.; 
Вилевск.  Публ.  библ.  №  58,  Тр.-Серг.  Лавры  №  153,  Толст.  II.  267,  Царек.  Л;  43— 
XVI  в.;  Солов,  библ.  №Л»  245  и  246,  Царек.  №  44— XVII  в. 
I  ГолубинекЫ.  И.  Р.  Ц.  I,  перв.  пол.,  стр.  749 — 750. 

*  Древн-Ьйш^е  спнскп:  Тр.-Серг.  Лавры  Л^  38,  писанный  въ  1406  г.,  Моск. 
Синод,  библ.  Л»  210,  пис.  въ  1477  г.,  Рум.  Музея  Л»  453,  ппс.  въ  1494  году. 

•'  Возникновен1е  первой  русской  редакц1и  Хронографа  относится  къ  нач. 
XVI  в4ка  (см.  Поповъ.  Обзоръ  хронограФОвъ  11.2);  переводные  же  греческ1е 
хронографы  существовали  гораздо  раньше. 

''  Древн'Ьйш!е  его  тексты  :  въ  Изборник'Ь  Святослава  1076  г.,  въ  сборник'Ь 
Тр.-Серг.  Лавры  №  12  XII — XIII  в.,  въ  Златой  Ц1;пи  той  же  библ.  Л»  И  XIV  в. 
ср.  Яковлевъ.  Къ  литературной  истор1и  древне-русскихъ  сборннковъ, 
стр.  10). 

5  Отрывки  изъ  нихъ  им1Ьются  въ  Изборник-Ь  Святослава  1076  года:  Ар- 
хангельск1п.  Твпрен1я  отцовъ  церкви  въ  древне-русской  письменности.  I — II. 
Казань  1890, стр.  186.  188;  также  въ  Измарагдахъ  (Яковлевъ,  1.  с,  стр.  24.  109). 

6  См.  ркп.  Царскаго  №  361,  л.  81  XIV  в.;  ркп.  Новгор.-СоФ.  библ.  №  1365, 
л.  53  об.  XIV  в. 

'  Есть  списки:  Рум.  Муз.  Л;  201,  пис.  въ  1453  г.;  Солов,  библ.  .\°  642,  Внл. 
Публ.  библ.  Л»  104— оба  XVI  в.  и  др. 

*  См.  Горск1Й  и  Нсвоструевъ,  111,  стр.  525  №  426. 

'  Отрывокъ  его  им-Ьется  въ  спискЬ  XI  в-Ька  (Срезневск1Й.   Пам.   русск. 
письма  н  языка,  2  изд.,  стр.  40);    ц'Ьльный  списокъ — Солов,  библ.  Л^  617  XV  в. 
•о  Солов,  библ.  Лг  623  XVI  в. 
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Паис1я\  Слова  I.  Злато\'стаго  о  еже  оумершихъне  скорб4ти  ^, 
Слова  Гоанна  Даыаскина  о  усопшихъ  ^,  Слова  Кирилла  Але- 
ксандр1йсьаго  о  исход-!;  души  К 

Источники  Синодика  второй  категор1и,  явивш1еся  на  рус- 
ской почв*  лишь  вь  XVI  и  XVII  вЬкахъ,  слЬдующ,1е:  .1юц,и- 
дархусъ  ^,  Пр^и^е  живота  и  смерти  ^,  Великое  Зерцало ',  Зв-Ьзда 
пресв-Ьтлая  *.  Несомн'Ьннымъ  досгоян1емъ  XVII  в-Ька  являются 
печатный  книги:  «Небо  новое»,  «Миръ  человЬка  съ  Богомъ», 
«Руно  орошенное».  Не  по  содержан1ю,  но  по  своей  Форм-Ь  должны 
быть  отнесены  не  ран-Ье  какъ  къ  XVII  вЬку  и  т1;  небольш1е  от- 
рывки, которые  облечены  въ  силлабическ1е  стихи. 

Т.  о.,  первая  редакщя  Синодика,  заключая  въ  себ^  статьи, 
взятыя  изъ  той  и  другой  категор1и  источниковъ,  не  могла  быть 
составлена  ран-Ье  второй  половины  XVI  в-Ька  ^;  главное  же  раз- 


1  Солов,  библ.  №  644  XVI  в. 

*  Имеется  въ  СборвикЬ  XII  в.,  описанномъ  А.  Поповымъ  въ  «Библюгр. 
мат.»  I.  40.  Ср.  Срезневскхй.  Св-Ьд.  и  заметки,  вып.  III,  стр.  13  Л»  XXI. 

3  Троице-Серг.  Лавры  №  175,  л,  420  сб.,  писанный  въ  1431  г.  Ср.  Архан- 
гельск1Й.  Къ  изученш  древней  русской  письменности,  стр.  108,  прим.  3. 

■*  Синод,  библ.  №  70,  л.  578  ХЛ^1  в.  Ср.  Архангельск1й,  1.  с,  стр.  85, 
прим.  8. 

^  Переведенъ,  по  мн-Ьн1ю  акад.  Тихонравова,  съ  н4мецкаго  въ  XVI 
вйк4  (Л-Ьт.  русской  литер,  и  др.  I.  1859,  стр.  37—38),  хотя  вопросъ  и  объ  ори- 
гинале и  о  времени  перевода  заслуживалъ  бы  пересмотра:  ср.  в.  Керенск1й, 
Древне-русск1я  отреченныя  в-Ьрован1я  и  календарь  Брюса.  Ж.  М.  Н.  Пр.  1874, 
№  3,  стр.  61;  ПорФирьевъ.  Новозав.  апокриФы  1890,  стр.  134  —  135;  Пет- 
ровъ.  О  ВЛ1ЯНШ  зап.-европ.  литературы  на  древне-русскую.  Труды  К1евск.  Дух. 
Ак.  1872,  II.  712. 

'  Переведенъ  съ  нЬмецкаго  и  имЬется  уже  въ  спискахъ  ХУ1  в^^ка:  Жда- 
новъ.  Къ  литературной  истор1И,  стр.  2 — 13. 

'  Блад11М1ровъ.  Великое  Зерцало,  стр.  38 — 39. 

'  См.  выше,  стр.  212. 

9  Что  касаетси  собственно  теоретическаго  предислов1я,  то  относительно 
времени  составлен1я  его  имеется  опред'Ьленное  мн^н1е  проФ.  А.  С.  Павлова, 
который  полагаетъ,  что  оно  было  составлено  въ  XV  в.  съ  ц-Ьлью   противов1Ьса 
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вит1е  ея  содержан1я  происходило  уже  въ  XVII  в1;к'1  и  особенно 
во  второй  его  половин'Ь;  т-Ьмъ  бол'Ье  это  можно  сказать  о  второй 
и  третьей  редакц1и.  Недосгатокъ  хронологическихъ  датъ  на  эк- 
земплярахъ  сиподиковъ  не  нозволяетъ  подтвердить  это  точными 
указан1ями  и  намЬтить  бол^е  опредЬленныя  хронологическхя  гра- 
ницы для  всЬхъ  трехъ  редакц1й.  Изъ  наибол1^е  раннихъ  датиро- 
ванныхъ  экземпляровъ  Синодика  можемъ  указать  на  Ж°.  1144  — 
633  Арх.  М.  И.  Д.,  начатый  въ  1599  году  для  Преображен- 
скаго  Ковалева  монастыря,  по  распоряжен1ю  игумена  Зосимы; 
къ  началу  XVII  в'Ька  по  письму  можно  отнести  №  415  —  673 
Моск.  Епарх.  библ.,  отличающейся  однообраз1емъ  содержан1я, 
заимствованнаго  главнымъ  образомъ  изъ  Собес'Ьдован1Й  Гри- 
гор1я  и  изъ  патериковъ  и  расположеннаго  въ  вид-Ь  прибавки  въ 
концЬ  поминан1Й,  и  №  1489 — 280  Моск.  Типогр.  библ.,  весьма 
бЬдный  литературнымъ  содержан1емъ.  Литературная  почва,  на 
которой  развивался  нашъ  памятникъ  въ  его  рукописномъ  вид-Ь, 
определила  собою  разнообразный  смешанный  харакгеръ  его  со- 


т-Ьмъ  мн'Ьн1ямъ  и  д'Ьйств1яыъ,  который  направлялись  иротивъ  земельныхъ 
вкладовъ  въ  монастыри,  а  главн'Ьпшимъ  побужден1емъ  къ  такнмъ  вкладамъ 
были  заказы  на  поминъ  души;  вклады  эти  нер'Ьдко  вносились  пм^стЬ  съ  име- 
нами жертвователей  на  страницы  синодиковъ  (Историчвск1Й  очеркъ  секуляри- 
заа,1и  церковныхъ  земель  въ  Росс1и.  Часть  I.  Одесса  1871,  стр.  18 — 19,  161  — 
163).  Хотя  это  мн'Ьнхе  доказать  документально  для  разсмотреннаго  нами  объема 
теоретическаго  предпслов1я  трудно,  т.  к.  отъ  XV  в^ка  до  насъ,  сколько  извест- 
но, такого  текста  не  дошло,  однако,  какъ  предположен1е,  оно  не  заключает*  въ 
себ-Ь  ничего  невозможнаго — при  томъ,  впрочемъ,  услов1и,  что  подъ  синодикомъ 
въ  давноыъ  случа'Ь  сл^дуетъ  понимать  Помянникъ,  действительно  прсдваряв- 
шшся  иногда  (напр.,  Кприлло-б-Ьлоз.  №  1552 — 135  XVI  в-Ька)  видомъ  теоретиче- 
скаго предислов1я,  въ  котороиъ  разъяснялась  мысль  о  поминовен!и  усопшихъ; 
вообще  можно  думать,  что  по  своему  основному  и  принципиальному  характеру 
эта  статья  существовала  н-Ькогда  какъ  единственная  Форма  синодичнаго  пре- 
ДИСЛ0В1Я,  прежде  ч-Ьмъ  войти  въ  бол-Ье  развитомъ  вид-Ь  въ  составь  того  лите- 
ратурнаго  памятника,  который  является  намь  въ  первой  редакщи  Синодика. 
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става;  но  при  разнообразии  онъ,  какъ  мы  видЬли,  проникнутъ 
одной  идеей,  сосредоточенъ  на  одной  главной  тем-Ь,  обусловившей 
первоначально  его  возникновен1е  и  только  поздн-Ье  разросшейся 
въ  ширину  бол-Ье  отдаленныхъ  литературныхъ  интересовъ,  когда 
Синодпкъ  сталъ  пршбр'Ьтать  все  бол1;е  и  бол-Ье  характеръ  на- 
родной книги.  Являясь  выразителемъ  старой  церковной  идеи  и 
связанныхъ  съ  нею  представлен1й  о  ближайшемъ  посл'Ь  смерти 
состоян1п  души  за  гробомъ  посредствомъ  литературнаго  мате- 
риала какъ  стараго  византшскаго,  такъ  и  новаго  западнаго 
происхожден1я,  Спнодикъ,  какъ  книга  весьма  распространенная, 
можетъ  служить  тппическимъ  выразителемъ  переходнаго  времени 
въ  нашей  литературе,  какимъ  и  признается  справедливо  вторая 
половина  ХЛ''!  и  все  XVII  стол'Ьт1е  Ч  Изъ  его  содержан1я  можно 
наглядно  видеть,  какую  огромную  силу  въ  эту  эпоху  удерживали 
за  собою  релпг!озныя  идеи  въ  сред-Ь  древне-русскихъ  читателей, 
и  въ  то  же  время^съ  какой  горячей  готовностью  наши  книж- 
ники брали  новый  иноземный  матер1алъ,  поскольку  онъ  могъ 
служить  выражен1емъ  старыхъ  тенденц1Й.  Въ  этой  типичности 
положен1я  нашего  памятника  въ  переходную  эпоху  русской  ли- 
тератз^ы  и  заключается  его  главн'Ьйш1й  историко-литературный 
интересъ.  Онъ  не  былъ  взятъ  въ  ц-Ьломъ  своемъ  вид'6  ни  изъ 
визант1пской,  ни  изъ  западной  литературы,  но  на  основан1И  ма- 
тер1ала,  заимствованнаго  изъ  той  и  пзъ  другой,  составленъ  на 
русской  почв-Ь,  усил1ями  русскихъ  книжниковъ,  —  и  является 
оригинальнымъ  литературнымъ  явлен1емъ  въ  той  ыЬр'Ь,  въ  какой 
это  было  возможно  у  насъ  для  подобнаго  рода  памятниковъ  въ 
указанную  эпоху   брожен1я    релцг10зныхъ  идей  и  столкновен1я 


'  Тихонравовъ.  .Итописи  русск.  лит.  и  древностей  I.  1859,  стр.  33 — 34; 
Отчетъ  о  XIX  присужден1и  наградъ  гр.  Уварова  (реценз1я  на  книгу  Галахова), 
стр.  101—  109. 
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литературныхъ  элементовъ  разиаго  характера  и  происхожден1я: 
планъ,  общая  постройка  и  редакщя  Синодика  несомн-Ьнно  русск1я, 
но  матер1алъ,  особенно  если  им'Ьть  въ  виду  болЬе  или  мен'Ье 
первоначальный  органическ1й  составь  памятника,  за  немногими 
исключен1яыи,  чужеземный. 

Но  будучи  оригинальнымъ  явлен1емъ  русской  литературы  въ 
указанныхъ  границахъ,  Синодикъ  однакоже  не  былъ  въ  отно- 
шен1и  своего  общаго  характера  явлен1емъ  единичнымъ.  То  по- 
каянно-аскетическое настроеи1е,  которое  нашло  себй  выраженге 
на  многихъ  его  страницахъ  въ  вид'Ь  текста  и  иллюстращй,  можно 
найти  также  въ  другихъ  произведенхяхъ  какъ  ХУ1-го  ^,  такъ 
и  XVII  в-Ька.  Огъ  посл-Ьдняго  мы  им'Ьемъ  не  мало  рукописей 
неопред1;леннаго  состава  и  названнаго  характера,  изъ  которыхъ 
укажемъ  зд-Ьсь  на  слЬдуюш,1я: 

а)  Въ  Императ.  Публ.  библхотек'Ь  ^.  I.  701  есть  лицевой 
Сборникъ  XVIII  в-Ька,  им'Ьющ1Й  много  общаго  въ  своемъ  со- 
держан1и  съ  синодиками;  пмъ  пользовался  для  своихъ  ц^лей 
г.  Батюшковъ-.  Приводимъ  перечень  состава  этой  рукописи  въ 
краткомъ  вид'Ь:  л.  1  —  3  пустые;  л.  4  —  23  иллюстрированный 
разсказъ  изъ  Библ1и  отъ  сотворен1я  М1ра  и  кончая  погребен1емъ 
Авеля^;  л.  24 — 45  илл.  разска.зъ  о  состояши  души  въ  продолжеше 
40  дней  посл-Ь  смерти;  л.  46 — 49  илл.  вид'Ьн1е  инокомъ  смерти 
гр-Ьшника;  л.  50  плл.  разсказъ  о  Макар1и  и  череп  Ь  эллина,  въ 
краткомъ  вид-Ь;  л.  51 — 52  илл.  разсказъ  о  Макарш  и  двухъ 
ангелахъ,  въ  краткомъ  видЬ;  л.  безъ  пом'Ьты  —  изображен1е 
Страшнаго  суда  съ  подписью:  «егда  пр'шдетъ  Гдь  с!^дити  живым 


'  в.  Жмакинъ.  Русское  общество  въ  XVI  вЬк'Ь,  стр.  15;  Митрополитъ 
Дан1илъ,  стр.  385,  476—477,  727—731. 

^  Споръ  души  съ  т'Ьломъ,  стр.  103  — 106. 

8  Выше  (стр.  260)  было  указано  на  тожество  этой  статьи  со  второй  кате- 
гор1ей  разсказовъ  о  библейскихъ  событ1яхъ  въ  синодикахъ. 
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И  мертвым»  ';  л.  53 — 64  канонъ  за  единоумершаго,  сходный 
съ  текстомъ  Сл-Ьдованной  псалтыри.  Ту тъ  оканчивается  настоя- 
щее содержан1е  рукописи,  и  на  сл-Ьдующпхъ  листахъ  болЬе  позд- 
ней рукой  приписано:  л.  64 — 65  характеристика  рая  и  ада;  л. 
66  Слово  св.  НиФОнта  о  пользе  душевней;  л.  67  вирши  нра- 
воучительнаго  характера.  Весьма  близокъ  по  содержан1ю  къ 
этому  сборнику  другой  лицевой  сборникъ,  также  XVIII  в-Ька, 
библ.  гр.  Уварова  №  823,  которымъ  пользовался  Буслаевъ  ^; 
этотъ  же  ученый  указалъ  и  еще  на  одинъ  сборникъ  того  же  со- 
става и  в-Ька,  принадлежащ1й  акад.  Тихонравову  ^. 

б)  Лицевые  сборники:  Новгор.-СоФ.  библ.  Ли  1430  XVII  в.*, 
О.   Л.  Д.   П.  Е.   С1Х   XVII  в.  ^    Вахрам.    №  407    XVП  - 


'  ВсЬ  эти  статьи  на  лл.  24 — 53  ни1>ются  и  въ  синодикахъ  (си.  выше 
стр.  165,  171—172,   175). 

2  Историч.  Очерки,  П.  120—121. 

3  Русск1й  лицевой   Апокалипсисъ.  Спб.  1884,  стр.  391. 

*  Перечень  статей  изъ  первой  его  половины:  л.  9  Вид'Ьн1е  преп.  Анто- 
Н1емъ  души  гр'Ьшной  и  праведной;  л.  10  Предсмертный  минуты  пустынника 
л.  11  Взят1е  души  изъ  т1Ьла  ангелами  при  свяш;енномъ  п%н1и;  л.  13  Мучен1я 
грЬшниковъ;  л.  16  Ангелы  несутъ  души  праведниковъ,  а  злые  духи  гр^шни- 
ковъ  въ  уготованное  имъ  мЬсто;  л.  17  Низвержен)е  ангелами  съ  неба  дьявола 
и  всей  его  дружины.  Въ  концй  рукописи — картина  Страшнаго  суда. 

*  Перечень  статей:  .1.  1  К)  старчества.  Слово  и)  исход'Ь  Д1пи,  нач.  До- 
кол^Ь  члчс  красЬ'ешпсА  л-Ьиотою  ц  (.^бразомь...;  л.  5  Слово  Л  старчества 
нач.  Глаголах!^  оцьг  гаао  мим  исхода  н-Ькхп  мнпхъ...;  л.  5  об.  Слово  ш  раж- 
жеий!  те.х'Ьснемъ,  нач.  Всего)  лют-Ьпшп  еже  пы-Ьтп  разжен1е  телесное 
на  блЬ'дъ...;  л.  6  Слово  ш  печали,  нач.  Ш.добро  в  безЬ'мнЬ'ю  печаль 
предавшесА  пзнемогатп;  л.  6  об.  Слови)  и)  послЬ'шан'ш,  мач.Прх'нде  иногда 
етеръ  к  Спсою...;  л.  7  со  слова  стыхъ  оцъ  ш  а1апъств'Ь,  нач.  Много)  к 
намъ  по!^чеше  твордтъ  бжественн1п  апсли;  л.  11  Рпсунокъ,  изображаю- 
щгц  Макар1я  п  двухъ  ангеловъ;  л.  И  об.  Зам'Ьчан1е  (безъ  заглав1я)  о 
т'Ьхъ,  которые  не  заботятся  .зд±сь  о  своей  будущей  жизни;  л.  12  МакарШ 
п  черепъ  эллина;  л.  14  Рисунокъ,  изображающ1и  Макар1я  н  черепъ  эллина; 
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ХУП1  в.  \  Хлуд.  №  251  XVIII  в.  -,  Публ.  бпбл.  Р.  I.  701 
XVIII  в.  ^  Бусл.  №  59  XVII-XVПI  в.,  Богдан,  собр.  въ  Публ. 
библ.  О.  I.  390  XV1П  в.  ^ 

Тожество  многихъ  статей  об'Ьихъ  категор1й  этихъ  сборни- 
ковъ  съ  синодпчнымп  статьями,  въ  которомъ  легко  убедиться 
даже  по  самому  краткому  ихъ  описан1ю,  д-Ьлаегъ  весьма  вЬроят- 
ной  литературную  связь  ихъ  съ  нашимъ  памятникомъ  не  только 
въ  смысл-Ь  общности  источниковъ,  но  и  непосредственной  обоюд- 
ной зависимости. 

в)  Наконецъ,  можно  указать  немалое  число  сборниковъ  безъ 
иллюстрац1Й,  относительно  которыхъ  если  и  нельзя  утверждать 


л.  14  об,  Копецъ  разсказа  о  Макархп  и  двухъ  ангелахъ;  л.  15  Слово  о) 
с^^ет*  мпра,  нач.  Аще  бы  в-Ьдала...;  л.  16  Разсужлеп1е  оскладывав1н  пер- 
стовъ  въ  крестъ;  л.  17  Разсужденхе  о  волосахъ  (для  мущинъ  и  для  жен- 
щинъ);  л.  18  об.  Дв'Ь  статьи  о  томъ,  какъ  творить  крестное  знамеп1е;  л. 
22  Разсказъ  о  челов'Ьк'Ь,  дурно  распорядившемся  своииъ  им4н1емъ,  съ 
двумя  рисунками  (у  васъ  №  23);  л.  23  об.  О  клеветник*,  съ  рисункомъ 
(Л:  79);  л.  24  об.  О  мукахъ  лихоимца,  съ  рисункомъ  (№  80);  л.  25  об. 
О  пьяниц*,  съ  рисункомъ  (№  81);  л.  26  об.  О  состояп1п  души  въ  первые 
40  дней  поел*  смерти,  съ  рисункомъ  (№  64);  л.  28  об.  Начало  исторп- 
ческаго  предпслов1я,  съ  рисункомъ;  34  об.  О  томъ,  какъ  М1ряне  на  томъ 
ев*!*  загнали  своего  иерадиваго  священника  въ  «студеневъ  адсый» 
(№  98);  л.  35  об.  О  Валентин'Ь-мздоимц'Ь,  судь*  Лаодпк1искомъ,  съ  рисун- 
комъ (.V»  61);  л.  36  об.  О  д'Ьвпц*,  утаившей  блудный  грф.хъ,  которую  по- 
томъ,  поел*  ея  смерти,  увидалъ  отецъ  ея  духовный,  съ  рисункомъ  (Л'»  82); 
л.  38  Продолжеп1е  разсказа  о  челов*к*,  дурно  распорядившемся  своимъ 
цм*н1емъ,  съ  рисункомъ  (№  23);  л.  41 — до  конца:  Отрывки  изъ  Апока- 
липсиса, съ  толковангемъ. 

1  Титовъ.  Описан1е  рукописей  Вахрамйева,  II,  стр.  127. 

^  Поповъ.  Описан1е  рукописей  Хлудова,  стр.  501 — 504. 

3  Отчетъ  Импер.  Публ.  библ10текп  за  1800   годъ.  Спб.  1893,  стр.  126 — 131. 

*  И.  Бычков ъ.  Каталогъ  собран1я  славяно-русскихъ  рукописей  П.  Д. 
Богданова.  Выпускъ  второй.  Спб.  1893,  стр.  286—287. 
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ихъ  прямой  литературной  связи  съ  синодиками,  то  во  всякомъ 
случае  можно  усмотреть  ихъ  сходство  съ  нашпмъ  намятникомъ 
по  общему  назидательно-аскетическому  характеру  и  тону:  они 
служили  выражен1емъ  того  же  настроен1я,  которое  поддержи- 
вало и  существован1е  синодиковъ;  кром-Ь  общаго  характера  съ 
посл'Ьдними  д-Ьлятъ  они  и  н-Ькоторыя  обш,1я  статьи.  Таковы, 
напр.,  Толст.  I.  31  XVI  в..  Толст.  I.  46  XVI  в.,  Унд.  Л'»  653 
XVII  в.,  Новгор.-СоФ.  библ.  №  1445  XVII  в.,  Вахрам.  Л?.  431 
XVII  в.,  1  Увар.  ЛяЛ^  1872,  1973,  2046— XVIII  в. 

Что  касается  м'Ьста  возникновения  п  развитхя  нашего  памят- 
ника, то  данныя,  представляемый  самыми  рукописными  экземп- 
лярами о  м'Ьст'Ь  ихъ  написан1я,  о  принадлежности  той  или  другой 
церкви,  тому  или  другому  монастырю,  даютъ  возможность  сд'Ь- 
лать  по  этому  вопросу  сл'Ьдующхя  наблюденхя.  Несомы-Ьнно,  боль- 
шинство экземпляровъ,  давшихъ  наиболее  ц'Ьннный  матер1а.!1ъ 
для  литературнаго  изучен1я  Синодика,  принадлежало  монасты- 
рямъ  и  церквамъ  средней  полосы  Росс1и,  обнимающей  нын-Ь 
центральныя  ея  губерн1п.  Синодиками  сЬверной  полосы  Росс1и, 
находящимися  въ  отдаленныхъ  мопастыряхъ  и  церквахъ,  мы 
лишены  были  возможности  пользоваться,  но  о  существован1и 
ихъ,  хотя  и  не  въ  большомъ  чист^Ь,  есть  св'Ьд'Ьн1я^.  За  то  не 
можемъ  мы  указать  ни  одного  зам-Ьчательнаго  экземи.1яра  Сино- 


'  Сюда  же  относятся  и  Факты,  указанные  Бус.1аев1..мъ:  Исторнч.  очер- 
ки I.  628—629. 

^  Викторовъ.  Описи  рукописныхъ  собранш  въ  книгохранилищахъ  Се- 
верной Росс1и.  Изд.  Археогр.  Комм.  Спб.  1893:  Макар!».  Обозр4н1е  древннхъ 
рукописей  и  книгъ  церковныхъ  въ  Новгород*  и  его  окрестностяхъ.  Чт.  Общ. 
Ист.  II  Др.  1861,  кн.  2.  Не  .чишенъ  литературнаго  э.1емента  и  не  разъ  упомя- 
нутый выше  Синодикъ  изъ  собран1я  П.  Н.  Тиханова,  писанный  въ  Пскове  въ 
1709  году. 
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дика,  о  которомъ  было  бы  известно,  что  онъ  составленъ  въ  ны- 
нЬшнихъ  пред-блахъ  БУой  илп  Малой  Росс1и.  Мы  не  думаемъ, 
чтобы  можно  было  объяснять  это  обстоятельство  случайными 
причинами.  Шевск1я  книгохранилища  и  Виленская  Публичная 
Библ1отека,  заключая  въ  себ-Ь  немало  рукописей  XVII  в-Ька,  пзъ 
синодиковъ  влад-Ьютъ  лишь  одними  помянниками.  Д-Ьло,  вероятно, 
не  безъ  исключен1Й:  и  въ  указапныхъ  пред'Ьлахъ,  бЬдныхъ  сино- 
диками, встр-Ьтягся,  м.  б.,  по  м'Ьстамъ  экземпляры,  не  лишенные 
литературнаго  интереса  и  снабженные  мин1атюрами;  не  популяр- 
ная въ  этихъ  м1;стахъ  книга  легко  могла  заноситься  сюда  изъ 
Великоросс]и  и  по  времепамъ  порождать  зд'Ьсь  единичный  коп1п, 
ч'Ьмъ  д'Ьло  вскор-Ь  и  кончалось.  Если  мы  теперь  указанные  гео- 
граФпческ1е  пред'Ьлы  сопоставимъ  съ  наибол-Ье  крупными  отд'Ь- 
лами  нашей  литературы  въ  XVI  и  XVII  в.  по  областямъ,  обу- 
словленными важными  общеисторическими  обстоятельствами  и 
чужеземными  литературными  вл1ян1ями  (Великоросс1Я  и  Юго- 
западная  Росс1я),  то  увидимъ,  что  памятникъ  нашъ  оказывается 
достоян1емъ  великорусской  литературы,  развиваясь  главн-Ьй- 
шпмъ  образомъ  въ  пред'Ьлахъ  Московской  Руси.  Этотъ  выводъ, 
вытекагощ1Й  изъ  наблюден1Й  статистико-библ10граФИческаго  ха- 
рактера, требуетъ  объяснен1я. 

Православное  населеи1е  юго-западной  Росс1и,  жившее  до  XVI 
вЬка  въ  сходныхъ  съ  паселен1емъ  средней  Росс1И  услов1яхъ 
нравственно-релипознаго  развит1я,  питаясь  продуктами  той  же 
визант1Йской  литературы,  въ  одинаковой  м-Ьр-Ь  разделяло  съ  нимъ 
и  т-Ь  данныя,  тоть  кругъ  представлен1Й  и  литературнаго  мате- 
р1ала,  па  оснои-Ь  которыхъ  къ  концу  XVI-го  и  началу  XVII 
в-^ка  въ  пред'Ьлахъ  средней  Росс1и,  въ  изв-Ьстной  части  своего 
объема,  возннкъ  и  получилъ  затЬмъ  широкое  развпт1С  Синодикъ 
какъ  народная  книга;  но  именно  съ  половины  XVI  вЬка  и  даже 
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раньше  юго-западная  Рз'сь,  подпавшая  въ  сильной  степени  поль- 
скому политическом}'  и  религ10зпоыу  вл1ян1ю,  должна  была  вы- 
терп'Ьть  и  довольно  крупную  см'Ьну  прежпихъ  литературныхъ 
предан1Й  новыми,  должна  была,  въ  силу  обстоятельствъ,  воспри- 
нять новые   литературные  вкусы.    Эти  вкусы    опред'{;лпвш1еся 
главнымъ  образомъ  польской  литературой  и  ея  западно-европей- 
скими элементами,  наложили  свою  печать  какъ  па  содержап1е, 
такъ  и  на  Форму  т'Ьхъ  литературныхъ  произведен1Й,  которыя 
стали  появляться  въ  юго-западной  Росс1и,  служа  выражен1емъ 
господствовавшихъ  въ  ней  духовныхъ  настроений.  Эта  литература, 
пресл1;довавшая    свои   спец!альныя    указываемый    обстоятель 
ствами  ц'Ьли,  получила  главное  свое  выражен1е  въ  проповеди  и 
въ  полемическихъ  трактатахъ  и  обращалась  почти  исключительно 
къ  бол-§е  образованной  части   общества,  принимавшей  то  или 
иное  участ1е  въ  современныхъ  релипозныхъ  движен1яхъ  и  спо- 
рахъ.  Масса  народа,  стоявшая  вн'Ь  этого  двпжеи1я,  была  новой 
литературой    почти   совершенно   забыта,  и  для   удовлетворен1я 
своихъ  релипозныхъ  потребностей  оставалась,  хотя  и  въ  мен-Ье 
благопр1ятныхъ  противъ  прежняго  услов1яхъ,  при  т'Ьхъ  же  Про- 
логахъ,  Четь-Минеяхъ  и  другихъ  однородпыхъ  съ  ними  сборнп- 
кахъ  визант1Йскаго  происхождения,  которые  въ  нредшествующхе 
в-Ька  усн-Ьли  получить  среди  народной  читающей  массы  значитель- 
ное распространен1е.  На  обязанности  литературныхъ   д^;ятелей 
юго-западной  Руси,  если  бы  они  ихъ  шире  понимали  относитель- 
но народа,  лежало  удовлетвореше  этпхъ  требован!й  народнаго 
чтен1я  въ  смысл'Ь  расшпрен1я  его  повымъ  лптературнымъ  мате- 
р1аломъ  и  прпспособлен1я  къ  новымъ  нуждамъ  нравственно-рели- 
познаго  и  общественнаго  разввт1я;  но  эти  д1;ятели  были  немного- 
численны и  притомъ  такъ  заняты  полемической  борьбой,  что  о 
нуждахъ  народной  литературы  имъ  оставалось  очень  мало  вре- 
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менп  думать.  Эти  услов1я  были  естественной  причиной  упадка  и 
остановки  ВЪ  развпт1п  народной  литературы  въ  юго-западной 
Руси,  ВЪ  то  самое  времп  какъ  въ  Руси  московской,  при  болЬе 
спокойномъ,  хотя  и  медленномъ  и  далеко  не  всегда  самостоятель- 
номъ,  ход-Ь  развит1я  литературы  и  просв'Ьщен!я,  народная  лите- 
ратура развивалась,  п  въ  приложен1и  къ  капитальному  вопросу 
народнаго  м1ровоззр'Ьн1я  о  поминовеа1и  усопшихъ  и  о  состоянш 
д}^шп  за  гробомъ  дала  въ  ХУНв-йк-Ь  такой  сборникъ,  какъ  Сино- 
дикъ.  Изъ  весьма  скудныхъ  Фактовъ  юго-западной  литературы, 
расчитанныхъ  на  удовлетворен1е  названныхътребован1й  народной 
любознательности,  можно  указать  на  два  издан1я  1оанник1я  Голя- 
товскаго:  «Небо  новое»  и  «Души  людей  умерлыхъ.  Черниговъ 
1 687». О  первой  книг'Ь,  выдержавшей  три  пздан1Я,  была  р-Ьчь  выше, 
по  поводу  заимствован1я  изъ  нея  нЬсколькихъ  статей  въ  повест- 
вовательную часть  Синодика.  Она  состоитъ  изъ  разсказовъ  о 
чудесахъ  Богородицы,  усиленный  кз'льтъ  которой  составляетъ 
одну  изъ  любопытныхъ  чертъ  релппозной  жизни  юго-западной 
Руси  въ  XVII  в1ЬкЬ,  и  между  этими  чудесами  есть  отд'Ьлъ,  касаю- 
ш,1йся  чудесъ  надъ  умершими:  въ  этихъ  разсказахъ,  въ  качествЬ 
постороннихь  подробностей,  передаются  св'Ьд'Ь1пя  и  о  состоян1и 
умершихъ  за  гробомъ.  Что  самъ  авторъ  предназначалъ  свой 
сборникъ  не  только  какъ  подходяш.1Й  матер1алъ  для  церковныхъ 
пропов1;дниковъ,  ио  и  въ  качеств-Ь  домашняго  чтен1я  и  личнаго 
назидан1я,  это  видно  изъ  сл-Ьдующаго  м'Ьста  предпслов1я  къ 
КНИГ'Ь:  «тыми  ч^>дами  могЬ'т  всЬ  хрт1Аее  православный  в'Ьр!ь'  свою 
спнрати  и  всймъ  людемъ  пев-Ьрнымъ,  геретыка)мъ,  жыдомъ  и 
поганомъ  а'поръ  давати  и  сами  ся  въ  добрыхъ  оучынкахъ  б^'до- 
ватп  и  додачами  ц])тв1а  ибиопч  зостатп»',  хотя  и  тутъ  сказалась 


'  Небо  новое.  Львовъ  1665,  коыецъ  предислов1я  къ  «чителннку». 
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господствующая  черта  времепп,  когда  религхозная  полемика  со- 
ставляла важный  интересъ  п  существенную  потребность  жизни. 
Во  второмъ  своемъ  сочиненш,  которое  проФ.  Владпм1ровъ,  въ 
сильной  степени  преувеличивая  значеше  этой  книги,  называетъ 
«подобхемъ  велпкорусскаго  Синодика»  \  Голятовсыйуд'Ьляетъ  уже 
гораздо  бол-йе  м-Ьста  вопросамъ,  вошедшимъ  въ  составъ  велпко- 
русскихъ  синодиковъ,  но  единственное  издан1е  его  не  можетъ  ука- 
зывать на  особенно  широкое  распространеше  этой  книги.  Хотя 
г.  Сумцовъ  и  указываете  на  «Небо  новое»  какъна  такз'ю  книгу, 
черезъ  посредство  которой  въ  среду  малорусскаго  народа  вошло 
несколько  популярпыхъ  западно-европепскихъ  разсказовъ  о 
Богоматери,  однако  это  зам'Ьчан1е  требуетъ  еще  пров'Ьрки,  такъ 
какъ  источники,  которыми  пользовался  Голятовскш,  могли  быть 
доступны  такн{е  и  другимъ,  да  и  самые  разсказы  могли  распро- 
страниться и  другими  путями,  помимо  книги  Голятовскаго  и 
книжныхъ  ея  источниковъ.  Мы  упоминали  выше  еще  о  двухъ 
книгахъ,  также  послужпвшихъ  источниками  для  одного  изъ 
экземпляровъ  Синодика  («Зв-Ьзда  пресв'Ьтлая»  и  «Руно  орошен- 
ное»); об'Ь  он-Ь  возникли  въ  пред-Ьлахъ  юго-западной  Росс1и,  при- 
чемъ  первая  была  паписана  первоначально  на  «б'Ьлорусскомъ 
языкЪ»^,  съ  котораго  сделано  было,  сколько  изв-{;стно,  два 
великорусскихъ  перевода;  вторая  напечатана  въ  Чернигов'Ь  въ 
80-хъ  XVII  в-Ька.  Об-Ь  книги  посвящены  той  же  популярной 
теми  о  чудесахъ  Богородицы,  что  и  «Небо  новое»,  и  св-Ьд'Ьнхя  о 
загробной  жизни,  въ  пред-Ьлахъ  синодичной  темы,  являются  въ 
нихъ  элементомъ  далеко  не  главнымъ*. 


•  Великое  Зерцало,  стр.  34. 

2  Тоанниый  Голятовск1Й,  стр.  44. 

3  Оп11сан1е  рукописей  В.  М.  Ундольскаго,  столб.  263. 

*  Сюда  не  относятся,  конечно,  так1я  сочинешя,  какъ  «Омил1а  албо  казанье 
на  роков8ю  память  въ  бз^Ь  велебвоги'  блженной  памлти  Шда  Ел1ссеа  въ  1еро- 
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Дал'Ье,  обращаетъ  на  себя  вниман1е  то  обстоятельство,  что 
единственный  разсказъ  повествовательной  части  Синодика  съ 
русской  обстановкой  и  рз'сскими  историческими  именами,  повЬсть 
о  носадник-б  Щил'б,  будучи  новгородскаго  происхожден1Я,  вошла 
въ  Синодикъ  однакоже  не  въ  первоначальной  редакц!и,  а  во  вто- 
ричной, сгладившей  новгородск1я  особенностп  первой  и,  видимо 
составленной  не  въ  НовгородЬ:  это  можетъ  служить  указан1емъ 
на  то,  что  повесть  внесена  въ  нашъ  памятникъ  не  въ  Новгород- 
скоп  области,  и  что  составъ  посл-Ьдняго  развивался  на  другой 
почв-Ь.  Это  наблюден1е  совпадаетъ  съ  отм-Ьченнымъ  выше  дру- 
гимъ  наблюден1емъ  о  срав1Штельно  малой  распространенности 
Синодика  въ  пред'Ьлахъ  северной  Росс1и  и  можетъ  служить  въ 
пользу  того  мн-§н1я,  что  родиной  нашего  памятника  была  именно 
средняя  Росс1я.  Московская  область  въ  создан1и  и  развитхи  на- 
шего памятника  на  своей  собственной  ночв'Ь  обращалась  къ 
литературнымъ  источникамъ  юго-западной  Руси  и  Новгорода, 
пользуясь  ими  въ  переложен1и  на  великорусское  нар-Ьяхе  или  въ 
видоизмЬнен1ц  самаго  содержац1я  заимствуемаго.  Отношен1я  къ 
тому  в  другому  пункту,  конечно,  не  однородны,  но  они  въ  обоихъ 
случаяхъ  намекаютъ  на  централизующее  значен1е  Московской 
Руси  въ  литературной  СФерЬ,  какъ  она  являлась  и  въ  СФвр-Ь 
политической.  Истор1я  Синодика  въ  данномъ  случаЬ  нисколько 


схимонасех  Егфгм1а  Шетенецкого  архимандрита  Печерьского  Шевского», 
говоренвая  Захар^емъ  Копыстенскимъ  въ  Великой  Успенской  церкви  Шево- 
Печерской  Лавры  29  ноября  1625  года  и  въ  томъ  же  году  въ  К1ев4  напеча- 
танной (Каратаевъ  Л»  294).  Хотя  тутъ  пространно  говорится  вообще  о  поии- 
новен!»  усопшихъ  и  раскрываются  какъ  общ!я  основашя,  такъ  и  н^которыя 
частности  этого  церковпаго  установлен!я  (см.  Филарет ъ.  Обзоръ  русской 
дух.  литературы,  3  изд.,  стр.  180),  однако  такая  книга  не  могла  расчитывать 
на  распространея1е  въ  народ-Ь  и  по  характеру  своего  стучайнаго  происхожде- 
ния не  ногла  им*ть  ничего  общаго  съ  тЬмъ,  чЬмъ  для  великорусской  читаю- 
щей среды  народа  былъ  Синодикъ. 
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не  доказываетъ  этого  положен!я,  но  она,  безъ  сомн^ипя,  даетъ 
для  него  дв-Ь-три  частныхъ  и  весьма  характерныхъ  черты. 

Относительно  именъ  редакторовъ  или  авторовъ  отд-Ьльпыхъ 
статей  Синодика,  о  которыхъ  можно  предполагать,  что  если  не 
по  матер1алз',  по  по  крайней  м1;р'Ь  по  ФормЬ  он-й  составляютъ 
русск1я  произведения,  нашъ  памятникъ  не  даетъ  никакихъ  ука- 
зан1Й,  разд-бляя  въ  этомъ  смысл!;  судьбу  многихъ  другихъ  па- 
мятнпковъ  древней  русской  письменности  и  обличая  вм-ЬсгЬ  съ 
т-Ьмъ  характеръ  постепенпаго  процесса  своего  образовашя,  при 
участ1и  многихъ  лицъ.  Однако  есть  одно  имя,  которое,  по  недо- 
разум-Ьн1ю,  надписывается  въ  иныхъ  экземплярахъ  надъ  неко- 
торыми частями  Синодика:  это — имя  взв'Ьстнаго  подвижника  Ге- 
расима Болдипскаго  (|  1  мая  1554).  Въ  СборникЬ  XVII  в. 
Публ.  библ.  О.  I.  96=:  Толст.  III.  74,  л.  210  читаемъ  сииодич- 
ную  статью:  «Книга  глемага  синодикъ,  творенш  Герасима  Бол- 
динскаго».  Статья  представляетъ  общую  память,  взятую  въ 
сокраш,ен1и,  съ  пзм1>нен1емъ  порядка  частей,  изъ  «общей  памяти», 
установленной  митр.  Макар1емъ  въ  1548  году;  передъ  ней 
имеется  предислов1е,  заключающее  обычныя  въ  теоретическомъ 
предислов1и  Синодика  наставленхя — заботиться  о  своей  душ-Ь  въ 
Форм-Ь  дачъ  церквамъ  и  милостыни  нищпмъ,  а  служителямъ  цер- 
ковнымъ  —  хорошо  выполнять  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  сюда  обязанности. 
Зат'Ьмъ,  въ  Сиподик'Ь  Кинешемскаго  Вознесенскаго  монастыря 
XVII  в-Ька  все  теоретическое  предислов1е  приписано  Герасиму 
Болдипскому  \  Происхожден1е  этихъ  записей  должно  объяснять, 
кажется,  т1;мъ  обстоятельствомъ,  что  при  н'Ькоторыхъ  Синоди- 
кахъ,  напр.  Нило-Столбенской  пустыни  Л?.  20  XVII  в.  на  началь- 
ныхъ    страницахъ    ном'Ьщалось    Слово   (или  Законъ)  Герасима 


'  и.  Херсонск1Й.  Лицевой  Синодикъ  бывшаго  Кинешемскаго  Вознесен- 
скаго монастыря.  Отд.  отт.  изъ  изд.  Костромской  Архивной  Коммпсс!»,  стр.  3. 
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Болдинскаго'.  Это  «слово — законъ»  есть  предсмертное  зав'Ьщаи1е 
Герасима,  ноыЬщеиное  въ  его  жипи,  писанномъ  игз'меномъ  Бол- 
динскаго монастыря  Антон1емъ  (не  ноздн^Ье  1586  тода)  и  суще- 
ствующемъ  ВЪ  н1;скольквхъ  спискахъ^;  въ  снвскЬ  Погод.  ]\й  711 
XVII  в.  Герасвмъ  говоритъ  между  прочимъ  своимъ  ученикамъ: 
«црь  гдрь  и  митронолит  пожаловали  из!>стн;*ю  намАтцЬ'  взяли  у 
меня  о  бреженш  мнстырском»  (л.  25).  Какъ  это  носйднее  ука- 
зан1е,  такъ  и  вообще  жит1е  Герасима  представляютъ  эту  лич- 
ность въ  роли  организатора  монастырской  жизни  и  порядковъ, 
а  такъ  какъ  въ  числ-Ь  этихъ  порядковъ  выдающееся  значен1е  въ 
XVI  и  XVIГв4каxъ  им^ли  поминан1я  за  дачи,  то  становится 
весьма  естественнымъ  пом'1щен1е  упоыянутаго  «слова-закона» 
какъ  передъ  общей  памятью,  такъ  и  нередъ  теоретическнмъ  пре- 
дислов1емъ  Синодика,  и  такому  литературпому  Факту  естествен- 
н1;е  всего  было  возникнуть  именно  въ  монастыр-Ь  Болдинскомъ. 
ПозднЬе  имя  Герасима  Болдинскаго  могло  перейти  и  на  упо- 
мянутый выше  статьи. 

2. 
Если  литературный  матер1алъ  Синодика,  въ  органическом ь 
и  соотв^тствующемъ  первоначальной  иде-Ь  этого  намятника  со- 
ставе, явлется  почти  исключительно  не  русскаго  происхождев1я, 
хотя  значительная  часть  его  была  издавна  въ  обращении  между 
древне-русскими  читателями,  то  самая  идея  памятника,  руково- 
дящ1я  черты  его  содержан1я,  вытекающ1я  изъ  основныхъ  на- 
чалъ  христ1апскаго  в1;роучен1я  и  нравственности  и  сопутствова- 
вш1я  русскому  народному  сознан1ю  на  всемъ  пути  христ1анской 
жизни  русскаго  народа,  должны  почесться  въ  полной  м1;р'6  свои- 


'  Викторов ъ.    Описи  книгохранилищъ  СЬверной  Росс1и,  стр.  201.   Ср. 
также  ркп.  Унд.  .V  301,  л.  126. 

*  Барсуковъ.  Источники  русской  апограФШ,  ст.  125 — 126. 
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МП,  удовлетворяющими  своимъ  требован1ямъ  религ1озной  жизни 
и  нравственности.  Мы  ун^е  знаеыъ,  что  эти  основныя  черты 
весьма  немногочисленны:  представлен1я  о  невзб'Ьжности  смерти, 
о  ея  моменте,  о  ближайшемъ  состоян1и  души  за  гробомъ  и  нази- 
дан1я  о  необходимости  по.минове111я  усопшихъ,  дачъ  въ  мона- 
стыри и  церкви,  милостыни  нищимъ,  своевременнаго  нокаян[я. 
Если  бы  у  насъ  не  было  другихъ  изв-Ьстхй,  то  уже  но  самому 
характеру  Синодика,  какъ  народной  книги,  по  степени  его  рас- 
пространенности можно  бы  съ  ув'Ьренностью  полагать,  что  эти 
основныя  идеи  были  близки  народному  сознан1Ю  русскихъ  и  на- 
ходили изв'Ьстное  прим'Ьнен1е  въ  практик'Ь  жизни;  но  мы  им-Ьемъ 
на  это  прямыя  указан1я,  съ  одной  стороны  —  въ  произведенхяхъ 
народнаго  творчества,  вознпкшихъ  на  книжной  ночвЬ  (духовные 
стихи,  легенды),  съ  другой  —  въ  историческихъ  св'Ьд'Ьнхяхъ  о 
народномъ  быт-Ь  русскихъ  XVI  и  XVII  в-Ьковъ.  Хотя,  конечно, 
нельзя  утверждать,  что  представляемый  ниже  м-Ьста  изъ  народно- 
книжныхъ  произведен1Й  находятся  въ  непосредственной  связи  по 
своему  происхожден1ю  съ  синодпчными  данными  о  смерти  и  о 
С0СТ0ЯН1И  души  за  гробомъ,  а  Факты  бытоваго  характера  — 
являются  источникомъ  или  результатомъ  синодичныхъ  назпдан1Й, 
однако  связь  эта  въ  общпхъ  чертахъ  возможна  и  естественна,  и 
указан1е  на  нее  ставитъ  синодики  въ  ту  народно-литературную 
Сферу,  къ  которой  они  были  нричастны  по  своему  содержан1ю, 
назначен1Ю  и  широкой  распространенности. 

Между  духовными  стихами  мысли  о  сил1;  и  неизб-Ьжности 
смерти,  нашедшей  себ-Ь,  какъ  мы  вид-Ьлп,  весьма  разнообразное 
выражен1е  въ  лирико-описательной  части  Синодика,  посвяш,ецъ 
сл'Ьдующхй  «Плачъ  души  гр-Ьшной»: 

Расплачется  душа  грЬшная 
Передъ  Спасомъ-образомъ; 
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Растужится  т'Ьло  гр-Ьшное 

Чаючи  себ^  муку  превЬчыую: 

«Да  какъ  мн'Ь  душЬ  придти 

На  страшный  судъ  Бож1Й,  па  пришеств1е? 

Не  поможетъ  душ'Ь  грешной 

Ни  ид1'Ьн1е,  ИИ  богачество; 

Не  заы'Ьиа  душ1'.  гр'Ьшыой 

Ни  злато,  ни  серебро; 

Н'Ьтъ  приочи  душ'Ё  грешной 

Ни  дружья,  нп  брат1и! 

Разв-Ь  поможетъ  душЬ  грешной 

Слезы,  нокаяше, 

Поклоны  полуночные, 

Тиха  мирная  милостыня! 

Т'Ьмъ  избавится  душа  гр-Ьшная 

Злой  муки,  превЬчной; 

Т'бмъ  насл'Ьдуетъ  душа  грЬшная 

Царств1е  небесное! 

Велико  имя  Господне  на  земл!;! ' 

На  ту  же  тему  см.  у  Кир'Ьевскаго  «Стихъ  о  смертномъ 
часЬ  стр.  66  —  67  Л*?.  XXVI  и  у  Варенцова  стр.  203  —  204. 
Посл'Ьд1пй  стихъ  представляетъ  вирши  книжнаго  характера,  но 
онъ  также  обраш,ался  и  въ  употреблен1"и  народныхъ  п-Ьвцовъ. 

Въ  связи  съ  этой  мысл1ю  въ  духовныхъ  стихахъ  есть  выра- 
жен1е  мысли  «о  суегЬ  жизни»: 

Когда  челов'Ькъ  да  на  земл-Ь  живетъ, 
Онъ  яко  трава  въ  полЬ  растетъ; 


1  Русск1я  народныя  п4сни,  собранныя  Петромъ  Кнр'Ьевскимъ.  Часть  I. 
М.  1848,  65  Л?1  XXIII.  Ср.  Сборникъ  русскихъ  духовныхъ  стиховъ  В.  Варен- 
цова. Спб.  1860,  стр.  156—158. 
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А  умъ  въ  человЬк'Ь  яко  цвЬтъ  цв^тетъ. 
С'ь  вечера  челов'Ькъ  веселился,  радовался, 
По.  утру  челов^къ  во  гробу  лежитъ: 
Его  р-бзвыя  ноги  подломилися. 
Его  б'Ьлыя  руки  опустилися  . . .  Ч 

Въ  иараллель  къ  приведеннымъ  выше  разсказамъ  о  смерти 
праведника  и  грЬшника  (Л"?№  49  и  50)  можно  указать  на  много- 
численный отд'Ьлъ  духовныхъ  стиховъ  объ  убогоиъ  Лазаре  и 
о  богатомъ  челов'Ьк'Ь  (или  о  двухъ  братьяхъ  Лазаряхъ,  убогомъ 
и  богатомъ),  въ  которомъ  такъ  изображается  смерть  убогаго: 

Сослалъ  ему  Господь  тихихъ  ангеловъ, 

Тихихъ  и  милостпвыхъ. 

Вынули  душеньку  и  хвально  и  честно 

Въ  сахарныя  уста, 

Положили  душеньку  на  пелену, 

Понесли  же  душеньку  на  аеръ  высоко, 

Понесли  же  душеньку  къ  Авраам1ю  въ  рай, 

а  смерть  богатаго: 

Послалъ  ему  Господи  лютз'ю  смерть, 
Послалъ  ему  Господи  грозныхъ  ангеловъ — 
Грозныхъ,  немилостпвыхъ; 
Вынули  душеньку  сквозь  ребра  его 
Жел-Ьзными  крючьями ; 
Понесли  душеньку  во  адъ  къ  сатане. 
Положили  душеньку  на  огненный  костеръ^ . 
Сюда  же  можетъ  быть  отнесена  и  следующая  легенда,  за- 


'  Кир'Ьевск!!'!,  стр.  73  Л»  ХХХЛ^Ш.  Ср.  Безсоновъ.  Кальки  перехожхе, 
VI.  61. 

-  Варенцовъ,  стр.  71  —  72;  ср.  тамъ  же,  стр.  75  —  76;  Безсоновъ,  I. 
43—97  №№  19—27,  Кир4евск1н,  стр.  88—43  Л»  X. 
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писанная  въ  Саратовской  губеры1п:  «Одпнъ  старецъ  просилъ  у 
Бога,  чтобы  допустилъ  его  увидЬть,  какъ  умираютъ  праведники. 
Вотъ  явился  къ  нему  ангелъ  и  говоритъ:  «ступай  въ  такое-то 
село,  и  увидишь,  какъ  умираютъ  праведники».  Пошелъ  старецъ; 
приходитъ  въ  село  и  просится  въ  одинъ  домъ  ночевать.  Хозяева 
ему  отв-Ьчаютъ:  «мы  бы  рады  пустить  тебя,  старичокъ,  да  роди- 
тель у  насъ  боленъ,  при  смерти  лежптъ».  Больной  услыхалъ  эти 
р-Ьчи  и  приказалъ  дЬтямъ  впустить  странника.  Старецъ  вошелъ 
въ  избу  и  расположился  на  ночлегъ.  А  больной  созвалъ  своихъ 
сыновей  и  снохъ,  сд-бладъ  пмъ  родительское  наставленхе,  далъ 
свое  последнее  на  в-Ькп  нерушимое  благословен1е,  и  простился 
со  всЬыи.  И  въ  ту  же  ночь  пришла  къ  нему  смерть  съ  ангеламп; 
вынули  душу  праведную,  положили  на  золотую  тарелку,  занкив: 
«Иже  херувимы»  и  понесли  въ  рай.  Никто  того  не  могъ  вид-бть; 
вид'Ьлъ  только  одинъ  старецъ.  Дождался  онъ  нохоронъ  правед- 
ника, отслужилъ  панихиду  и  возвратился  домой,  благодаря 
Господа,  что  сподобилъ  его  видеть  святую  кончину. 

«ПослЬ  того  просилъ  старецъ  у  Бога,  чтобъ  допустилъ  его 
увид-бть,  какъ  умираютъ  грЬшники;  и  былъ  ему  гласъ  свыше: 
«иди  въ  такое-то  село,  и  увидишь,  какъ  умираютъ  грешники». 
Старецъ  пошелъ  въ  то  самое  село  п  выпросился  переночевать  у 
трехъ  братьевъ.  Вотъ  хозяева  воротились  съ  молотьбы  въ  избу 
и  принялись  всякъ  за  свое  д-Ьло,  начали  пустое  болтать  да  п-Ьсни 
пЬть;  и  невидимо  для  нихъ  пришла  смерть  съ  молоткомъ  въ  ру- 
кахъ  и  ударила  одного  брата  въ  голову.  «Ой,  голова  болитъ! . . 
ой,  смерть  моя!. . .»  закричалъ  онъ  и  тутъ  же  померъ.  Старецъ 
дождался  похоропъ  грешника  и  воротился  домой,  благодаря 
Господа,  что  сподобилъ  вид-бть  смерть  праведнаго  и  гр'Ьшнаго»'. 


'  Народныя  русскш  легенды,  собранный  Л.  II.  Аеанасьевымъ.  М.  1859, 
стр.  87—88. 
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Въ  «Стих'Ь  Богородиц-Ь»  находимъ  следующее  изображен1е 
разставан1я  души  съ  т'Ьломъ,  напоминающее  собою  приведенный 
выше  (стр.  243)  синодичиый  отрывокъ: 

Уже  животъ  твой,  человЬче,  скопчавается, 

Душа  съ  б'Ьлымъ  т4ломъ  разставается, 

Ясныя  очи  затворяются 

Составы  съ  костьми  раступаются, 

Умъ  съ  головою  прощается, 

Лйпота  лицу  прем'Ьняется, 

Любимые  други  оставляются.  ^ 

На  ту  же  тему  см.  у  Кир'Ьевскаго  «Прощанхе  души  съ 
т'Ьломъ»,  стр.  65 — 66  №  XXIV;  Варенцовъ,  стр.  145  —  148; 
изображеше  смертнаго  часа — у  Безсонова  VI.  314 — 315^. 

Касательно  состоян1я  души  за  гробомъ  посл-Ь   смерти  на- 
родно-поэтическш  матер1алъ,  которымъ  мы  располагаемъ,  гово- 
рить, главнымъ  образомъ,  душ'Ь  грешной  непокаявшейся: 
Горе  челов1;ку  умрети  не  покаявшуся! 
Пр1идетъ  смерть  безъ  милости 
И  возмутъ  душу  изъ  т'Ьла  ангели  немилостив1И 
И  пронесутъ  мытарства  лютая  многая, 
И  потомъ  покажутъ  муки  лютьш, 
И  потомъ  покажутъ  царство  небесное, 
А  праведнымъ  радость  и  весел1е  неизреченное, 
А  гр'Ьшнымъ  илачъ  и  рыдан1е  неутЬшимое 
И,  показавъ  муки,  посадятъ  въ  м'Ьста  темныя 
До  страшнаго  суда  и  до  втораго  Христова  пришеств1я  ^. 


'  Варенцовъ,  стр.  153.  Ср.  Безсоновъ  V.  138.  147;  VI.  62—65.  318—319. 
*  Ср.  малорусск!я  и  бЪлорусск1я  колядки  о  томъ  же  у  Потебни:  Объясне- 
шя  малорусскихъ  и  сродныхъ  няродныхъ  п-бсень.  П.  Варшава  1887,  стр.  784. 
'  Варенцовъ,  стр.  153—154.  Ср.  Безсоновъ  V.  139. 
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Въ  дрз'гой  передач'Ь  этого  же  хорошо  изв15Стнаго  намъ  нзъ 
Синодиковъ  разсказа(№  64)0  страцствован1я  души  въпродолже- 
ше  40  дней  посл'Ь  смерти  говорится,  что  посл'Ь  разлучен1я  ея 
отъ  т-Ьла  Богъ  послалъ  за  ней  двухъ  «ангеловъ-архангеловъ», 
которые  ее 

Понесли  въ  муку  в-Ьчную 

Мимо  раю  пресв'Ьтлаго, 

Мимо  царств1я  небеснаго 

и  тамъ  — 

Ходила  душа  гр-Ьшная 

Тридцать  л^тъ  и  три  года, 

Не  нашла  себ^  пристанища, 

Не  ложечки  воды,  не  капельки  росыЧ 

Какъ  въ  п-Ькоторыхъ  экземплярахъ  Синодика  разсказъ  о 
странствовапш  души  осложнился  изображен1емъ  мытарствъ  ея 
при  вступлен1и  на  небеса  (см.  Приложен1я  №  IV),  такъ  сходныя 
подробности  находимъ  мы  и  въ  духовныхъ  стихахъ:  посланные 
отъ  Бога  ангелы  — 

Понесли  душу  гр-Ьшную 

Да  по  воздуху  по  небесному, 

Принесли  душу  грешную 

Ко  л-Ьстниц-Ь  ко  небесной. 

На  первую  ступень  ступила: 

И  вотъ  встретили  душу  гр'Ёшную 

Полтораста  враговъ; 

На  другую  ступень  ступила  — 

Вотъ  и  дв-Ьсти  враговъ; 

Вотъ  на  третью  ступень  ступила  — 


*  Варенцовъ,  стр.  142 — 143. 
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Вотъ  дв-Ь  тысячи  враговъ  возрадовалися : 
«Ты  была  наша  пот'Ьшница ! 
Ты  была  наша  наставница!» 
Вотъ  несутъ  они  письма,  да  раскаты  ваютъ, 
Да  раскатываютъ,  вс'Ь  гр-Ьхи  разсказываютъ. 
Вотъ  къ  душ-Ь  гр-Ьшной 
Окаянны  приближаются, 
А  тутъ  душа  испугалася, 
За  ангела  бросалася, 
За  правое  его  крылушко. 
Вел^лъ  Господь  Богъ 
Соверзить  душу  гр-Ьшную; 
Засадили  душу  гр15шную 
Во  тьму  во  кромешную'. 
Сл-Ьдуетъ  упомянуть,  дал'Ье,  о  «Стих-Ь  заупокойномъ»,  вь  ко- 
торомъ  находятся  н-Ькоторыя  м-Ьста,  сходный  съ  соотв-Ьтству- 
юш,пми  м-Ьстами  обш,пхъ  помиван1Й,   установленныхъ   при  митр. 
Макар1и  и  при  патрхарх'Ь  1ов-6: 

Заключенныхъ,  паланенныхъ,  въвайны  пасячонныхъ, 

боже,  вспомяни! 
Грамамъ  забивающихъ,  молоньеп  палящпхъ,  на  агню 

погарающихъ, 
На  воды  патапляющихъ,  съ  боку  присьшущпхъ, 
Галоднай  смерцяй  памершпхъ. 
Который  душачки  бизъ  каплану  помирали, 
Въ  божай  церквы  не  бывали,  сакраменту  не  прпмали, 
Вдовъ  ли  сиротъ,  безпр1ютныхъ  головъ, 
Во  чужи  земли  завядзены,  што  некаму  поминаць, 
Па  имяни  называць,  на  вспаминъ  дз'ши  даваць. . .' 


1  Кир4евск1й,  стр.  64—65  .\г  XXII.  Ср.  Варенцовъ,  стр.  143  —  144. 

2  Варенцовъ,  стр.  211—212. 
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Мысль  О  необходимости  покая1Пя  также  находптъсеб'Ьм'Ьсто 
ВЪ  духовныхъ  стихахъ: 

Пора  теб-Ь,  челов'Ьче,  воспокаетца, 

Призвати  отца  духовнаго 

И  вся  своя  злая  д'{;ла  испов-15дати, 

Возр-Ьти  на  образъ  создателевъ, 

Пролити  слезы  горюч1я, 

Просити  отпущен1я  своимъ  злымъ  грЬхомъ. 

Создатель  человЬколюбецъ  милостивъ: 

Пр1пметъ  рыдан1е  слезное, 

Покрыетъ  гр-Ьховъ  много  множество, 

Избавить  муки  в'ЬчныяЧ 
Точно  также  находить  ссб-Ь  выражен1е   въ  духовныхъ  сти- 
хахъ и  мысль  о  другихъ  средствахъ   получить   прощен1е   гр'Ь- 
ховъ  —  о  милостын^  нищимъ  и  дачахъ  на  церкви : 

Зналъ  бы  я,  в-Ьдалъ,  челов-Ьче, 

Про  свое  житье  в^ков'Ьчно, 

Не  им-Ьлъ  бы  большаго  богатства, 

Я  бы  роздалъ  свое  именье 

По  меньшей  по  брат1и  по  нищимъ, 

По  церквамъ  бы  я  по  соборнымъ, 

По  темнымъ  темницамъ,  по  невольника  мъ; 

Трудно  бы  я  Господу  молился, 

Желан1емъ  сердцемъ  бы  трудился, 

Уготовилъ  бы  я  м'1;сто  в-ЬковЬчно, 

Гд"!  самъ  Господь  пребываетъ 

Со  ангелами,  со  святыми, 

Гд'Ь  райск1я  птицы  расц-Ьваютъ  ^ 


1   Безсоновъ  V.   137 — 138;    Ср.   Варенцовъ,   стр.   156;    КпрЬевск]», 
стр.  70  Л°  XXX. 

*  Кир1;евск!П,  стр.  67  Л5  XXVII. 
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Родственнымъ  съ  синодиками  является  сюжетъ  одного  ду- 
ховнаго  стиха,  въ  которомъ  передается,  какъ  дочь  молитвами  къ 
Богу  избавила  свою  мать  отъ  адскихъ  мучеа1Й  (ср.  отдельные 
элементы  у  насъ  Ж";  №  35-го  и  42-го)  ';  однородный  съ  нимъ  — 
другой  духовный  стихъ  «о  грФ.шной  матери»  '^,  им-Ьющ^й  въ  самомъ 
начал'Ь  указан1е  на  заимствован1е  изъ  «Великаго  Зерцала»  («писано 
было  въ  Зеркал-Ь  книг4  божьей»)  тожествепъ  съ  разсказомъ, 
помещавшимся  въ  синодикахъ  изъ  того  же  источника  (ср.  Л*!!  82); 
въ  «стпх'Ь  о  блудниц'Ь»  ^  разсказывается  объ  одной  преступ- 
ной матери,  которую  тайно  рожденныя  н  погубленныя  ею 
д^ти  ввергли  на  томъ  св^т^  «въ  пекло  глубоко»  (ср.  сходную 
черту  въ  №  98).  Отд'Ьльные  мотивы  синодичныхъ  разсказовъ  — 
о  застунлен1и  Богородицы  за  гр-Ьпкшковъ  (ср.  Л!'  77),  о  неизм'Ь- 
римой  сил^  адскихъ  мучен1й  сравнительно  со  страдан1ями  на  земл^ 
(ср.  №  73) — также  находятъ  себ-Ь  въ  духовныхъ  стихахъ  эпизо- 
дическ1я,  отрывочныя  параллели  *. 

Говоря  о  подобнаго  рода  народно-поэтическпхъ  нредставле- 
Н1яхъ,  находящихъ  себ'Ь  соотв'{;тств1е  въ  литературныхъ  элемен- 
тахъ  Синодика,  и  допуская  возможность  между  ними  связи,  мы 
должны  однакоже  помнить,  что  въ  данномъ  случае  д'Ьло  ограничи- 
вается лишь  т'Ьми  мотивами  народно-поэтическаго  творчества, 
которые  пм-Ьютъ  книжное  происхождение;  иные  изъ  приведенаыхъ 
отрывковъ  заимствованы  собирателями  прямо  изъ  рукописей. 
Носители  духовныхъ  стиховъ  и  составители  синодиковъ  были  по- 

1  Кир-Ьевск1й,  стр.  67—68  Л«  XXVIII. 

-  КирйевскШ,  стр.  68— 69  ЛТ' XXIX.  Ср.  Аеанасьевъ,  Народный  русск1я 
легенды,  стр.  31. 

'  Кпр-Ьевскхй,  стр.  79  №  Ы. 

■*  Безсоновъ  У.  135  —  136;  Варенцовъ,  стр.  144.— Не  лишены  интереса 
въ  этомъ  отношен1и  II  н-Ькоторыя  бЬлорусск1я  .чегенды,  напр.,  о  Петр-Ь-х.я-Ьбо- 
пек-Ь  и  о  гр-Ьшной  матери  (Романовъ.  БЬ.юрусск!!"]  сборникъ,  IV.  40,  Л;  29. 
Ср.  у  насъ  Л'гЛ»  10,  11  и  27  о  «Петр-Ь-мытар-Ь»),  о  построен1и  церкви  богатымъ 
челов-Ькомъ  (РоманоБЪ,  IV.  121—122,  Л-!  64;  Добровольский.  Смоленсшй 
этнограФичесмй  сборнмкъ  I,  стр.  374—376.  Ср.  у  насъ  .\:  15  о  посадник*  Щил*). 
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средниками  между  церковио-в1;роучптельнымъ  источникомъ  дан- 
наго  круга  идей  и  народными  представлен1ями,  воздЬйствуя  пер- 
выми отчасти  насложен1е  послЬдиихъ.  Но  у  народа  были,  кром-Ь 
того,  и  свои  особый  представле1пя  о  смерти,  развпвавш1яся  пз- 
давпа  и  самостоятельно  въ  сознаши  неграмотной  массы,  безъ 
участ1я  или  съ  весьма  слабымъ  участ1емъ  книжныхъ  вл1ян1Й;  на 
сколько  они  разнились  отъ  тЬхъ  церковпо-книжныхъ  представ- 
лен1Й,  который  отразились  въ  синодикахъ  и  духовныхъ  стихахъ, 
можно  вид-Ьть  изъ  сопоставлен1я  этихъ  послЬднихъ  съ  народными 
прпчптан1ями,  въ  которыхъ  тема  о  смерти  и  бз'дущей  жизни 
нан1ла  себЬ  довольно  полную  и  своеобразную  чисто  народную  об- 
работку ^  Опять-таки  не  лишенеымъ  изв'Ьстнаго  значен1я  и  смысла 
кажется  намъ  тотъ  Фактъ,  что  эти  чисто  народный  представлен1я 
о  смерти  въФорм-Ь  иричитан1Й  сохранились  въ  особомъ  изобил1и 
именно  на  сЬверЬ,  гд'Ь  распространение  синодиковъ  было  сравни- 
тельно слабо,  хотя  тутъ  пм-Ьли  м-бсто  и  друг! я  бол'Ье  обш,1я,  а 
част1ю  случайный  причины. 

Прим1;ровъ  внесен1я  текста  духовныхъ  стиховъ  па  страницы 
Синодика  намъ  не  пришлось  встр-Ьтить  въ  непосредственно  раз- 
смотр'Ьнныхъ  нами  экземплярахъ,  но  полагаемъ,  что  именно  та- 
кой примйръ  сл'Ьдуетъ  вид'Ьть  въ  Сииодик'Ь  Ярославскаго  Каое- 
дральнаго  собора  XVII  в.,  въ  которомъ,  по  оппсан1ю  В.  Л^ст- 
впцына  ^,  надъ  рисункомъ,  изображаю щимъ  Адама  и  Еву  по 
пзгнанш  изъ  рая,  есть  надпись: 

И  нача  Адамъ  плакати: 

Раю  мой,  раю,  прекрасный  раю, 

Мене  бо  ради  сотворенъ  бысть, 

А  Еввы  ради  заключенъ  бысть. 


•  Пр11читан1я  сЬвернаго  края,  собравныя  Е.  В.  Барсовымъ.  Ч.  I.  Плачи 
похоронпые,  надгробные  и  надмогильные.  М.  1872,  введен1е,  стр.  X— XV. 
2  Ярославск.  Губ.  ВЬд.  1869  №  42.  Книжный  новости,  3. 
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Напрасно,  кажется  намъ,  описатель  отыскивалъ  источнпкъ 
этого  рисунка  и  текста  въ  Косьм1Ь  ИндикопловЬ,  котораго,  сколько 
намъ  изв"Ьстно,  чуждъ  былъ  литературный  составъ  синодиковъ; 
моментъ  изъ  жизни  Адама  п  Евы  взятъ,  в1^роятно,  изъразобрап- 
наго  выше  апокрифическаго  разеказа  о  библейскихъ  собьтяхъ 
отъ  сотворе1пя  лпра  до  смерти  Авеля,  вошедшаго  въ  Синодики, 
а  текстъ  подписи  есть  начало  весьма  распространеннаго  духов- 
наго  стиха  «Плачъ  Адамов1>»  ^;  ему  же  весьма  близко  соотв^Ьт- 
ствуетъ  и  одно  м4сто  изъ  вечерней  службы  въ  субботу  на  масля- 
ничной  яед^Ьл^,  въ  Постной  Тр1одп  ^. 

Церковное  поминовеп1е  усопшихъ,  бывшее  издавна  неотлож- 
нымъ  дЬломъ  религ1озноп  ревности  русскихъ,  соединялось  позд- 
еЫ  съ  богатыми  подарками  монастырямъ  въ  впд^  депегъ  пли 
земель.  Въ  XIV  и  XV  в.  Новгородцы  и  Псковичи,  страдавш1е  въ 
экономическоыъ  смысл'Ь  отъ  такого  рода  обычая,  не  разъ  отби- 
рали у  церквей  и  монастырей  отказанпыя  имъ  «на  поминъ  души» 
недвпжимыя  пнуш,ества,  ч'Ьмъ  и  вызывали  противъ  себя  посла- 
Н1Я  и  увЬш;атя  высшей  духовной  власти  *.  Въ  XV  и  XVI  в.  чрез- 
вычайно увеличивш1яся  земельный  имущества  монастырей''  под- 
няли нринцип1альный  вопросъ  о  прав-Ь  ихъ  на  так1я  влад'Ьнтя  п 
обнаружили  среди  русскаго  общества  дв-Ь  парт1и,  смотр^вш^я  па 


'  Безсоновъ  Т1.  236  и  слл. 

2  См.  изд.  М.  1656,  л.  91:  «Изгнанъ  бысть  адамъ  из  рал  са^дш,  тЬм  же  и 
с'Ьдд  прлми"  сег1ч  рыдаше  стенА  оумилптелнымъ  гласомъ  и  г.Гше:  оувы  мн1Ь 
что  пострадахъ  окалнный  азъ.  един^  запов^.дь  прест!>а11^  в.1Дчню  и  бл'гихъ, 
вслческихъ  лишихсл.  раю  ст1Ьйш1Й,  мене  ради  насажденный  бывъ  и  евы  ради 
затворенный». 

2  Акты  Исторпческ1е  т.  I  Л';№  7,  9,  77,  82,  277. 

*  И.  Хрущовъ  Изсл'Ьдован1е  о  сочннен1яхъ  ТосиФа  Санина,  преп.  игумена 
Волоцкаго.  Спб.  1868, стр.  71 — 74;  Архангедьск1Й.  Нилъ  Сорск1Г1  и  Васо'анъ 
ПатрикЬевъ.  Ихъ  литературные  труды  и  идеи  въ  древней  Руси.  4.1.  Спб.  1882, 
стр.  38—40. 
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ЭТО  д1;ло  съ  совершенно  противоположныхъточекъ  зр'6н!я'.  Отъ 
XVI  в.  имЬется  ц^лый  рядъ  докз'ментальныхъ  свид'Ьтельствъ, 
изъкоторыхъясно,  как1е  глубок1е  корни  пустилъ  этой  обычай  от- 
казывать монастырямъ  свое  имущество  «на  поминъ  души»,  п  въ 
какой  м^Ьр-Ь  отъ  этого  страдали  прямые  насл-Ьдники  ^.  Такое  поло- 
жен1е  вещей  осталось  въ  сил'Ь  и  для  XVII  в-Ька  ^.  В  ь  эти  два  по- 
сл^д^^^я  стол'Ьт1я  монастырсия  богатства,  составивш1яся  указан- 
нымъ  путемъ,  достигли  своего  крайняго  развит1я,  о  чемъ  въ  осо- 
бенности свид1;тельствуютъ  монастырск1е  синодики  —  помянники 
и  т.  наз.  «кормовыя  книги»:  вмЬст'Ь  съ  именами  вкладчпковъ  и 
вообще  лицъ,  за  души  которыхъ  делались  вклады,  писались  въ 
нихъ  п  размЬры  этихъ  вкладовъ;  тогда  д-Ьйствигельпо  Синодикъ 
имЬлъ  для  монастыря  громадное  экономическое  значен1е,  являясь, 
по  своему  богослужебному  наз11ачеп1ю,  средствомъ  для  привле- 
чен1я  вкладовъ;  чЬмъ  знаменитЬе  были  монастыри  по  святости  и 
подвижничеству  своихъ  основателей,  игуменовъибрат1и,  послав-Ь 
чудотворныхъ  мощей,  тЬмъ  болЬе  в'Ьрилъ  народъ  въ  спаситель- 
ность совершаемыхъ  въ  ихъ  ст'Ьнахъ  молигвъ  за  умершихъ,  и 
т-Ьмъ  обильнее  стекались  въ  нихъ  подарки:  таковы  въ  особенности 
были  монастыри  Кирилло-Б-Ьлозерск1й,  1осиФОвъ-Волоколамск1Й, 
Тропце-Серг1евъ,  синодики — помянники  которыхъ  весьма  богаты 
указашями  на  д'Ьлавш1еся  туда  вклады  *.  Вклады  эти  были  такъ 
велики  и  часты,  что  поражали  вниманхе  н-Ькоторыхъ  наблюда- 
тельныхъ  иностранцевъ,   напр.    Петрея  и  Олеар1я^;   подарки  не 


•  в.  Жмакинъ.  Митрополитъ  Дан1илъ,  стр.  77—88,  149 — 156,  207 — 210. 

^  А.  Павловъ.  Историческ1п  очеркъ  секуляризащи  церковныхъ  земель. 
Ч.  I,  17-18. 

'  Костомаровъ.  Очеркъ  домашней  жизни  и  нравовь  великорусскаго  на- 
рода въ  XVI  и  ХУП  ст.  Спб.  18Й0,  стр.  179—180;  Павловъ,  стр.  160. 

*  Пав.ювъ,  стр.  163. 

^  Рущ11нск1й.  Редипозный  бытъ  русскихъ  по  св1;д4н!ямъ  иностранныхъ 
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ограничивались  русскими  монастырями:  Хоаниъ  Грозный  на  поыинъ 
души  своего  сына  и  жены,  бедоръ  Ивановичъ  на  помин-Ь  своего 
отца  посылали  на  востокъ  огромныя  суммы  ^  Милостыня  нищимъ 
также  раздавалась  въ  весьма  широкихъ  размЬрахъ  ^;  по  свидетель- 
ству Олеар1я,  подаянхя  эти  была  такъ  обильны,  что  ниш,1е  потомъ 
продавали  излишекъ  въ  вид-Ь  сухарей^ — Испов-Ьдь  нередъ  смертью 
признавалась  необходимой,  хотя  въ  другое  время  мнопе  неиспо- 
в-бдывались  по  н-Ьскольку  л-Ьтъ  подърядъ*,  при  чемъ,  ради  стыда, 
иные  гр^Ьхи  утаивались  нередъ  священнпкомъ  ^;  однако  сила 
чпстосе^здечнаго  нокаян1я  вообще  считалось  безграничной  ®,  и  оно 


писателей  XVI  и  XVII  в'Ьковъ.  Чт.  Общ.  Ист.  11  Др.  1871,   111.    141;   Костома- 
ровъ.  Очерки,  стр.  206 — 207. 

1  Н.  Каптеревъ.  Характеръ  отношенш  Россш  къ  православному  Востоку 
въ  XVI  и  XVII  ст.  М.  1885,  стр.  140—141;  Хожден1е  Трпфона  Коробейникова, 
подъред.  X.  М.  Лопарева,  въ  «Правосл.  Палестинск.  Сборник-Ь»  т.  IX,  вып.  3. 
Спб.  1889,  предислов1е,  стр.  II;  Рущинск1Й,  стр.  238.  Насколько  1оаннъ  Гроз- 
ный интересовался  идеей  поминовенхя  усопшихъ,  объ  этомъ  свид'Ьтельствуютъ 
вопросы  его  къ  лютеранскому  пастору  Мартину  Нандельштету,  въ  которыхъ 
оаъ,  между  прочимъ,  вырази.аъ  желан1е  знать  о  лютеранахъ,  «какъ  у  нихъ  бы- 
ваетъ  погребен1е  умершнмъ,  что  поютъ  и  как1я  молитвы  за  умершаго,  есть  ли 
или  прош,ен1е  или  разр'Ьшенхе  въ  гр'Ьхахъ  ?  и  какъ  у  нихъ  погребаютъ  и  какъ 
умершихъ  поминаютъ,  на  который  день  по  умертв1п  и  что  поютъ  па  поминан1е? 
И  живетъ  ли  у  нихъ  общее  поминан1е  въ  году  по  вс-Ьхъ  умершихъ  и  на  кото- 
рые дни  поминаютъ  и  что  поютъ?»  (Цв^таевъ.  Протестанство  и  проте- 
станты въ  Россш  до  эпохи  преобразован1Й.  М.  1890,  стр.  574,  прим.).  Интересъ 
къ  подобнымъ  вопросамъ  не  прпнадлежалъ  только  лично  1оанну,  но  и  вообще 
его  времени. 

2  Костомаровъ,  стр.  208 — 209. 

3  Рущинск1Й,  стр.  97. 

*  Костомаровъ,  стр.  211. 

5  Жмакинъ.  Русское  общество  XVI  вЬка,  стр.  9 — И. 

*  РущинскШ,  стр.  178.  Въ  этомъ  отношешп  весьма  характернымъ  является 
изв-Ьстный  споръ  между  Лаврент1емъ  Зизан1емъ  и  московскими  книжвиками, 
веденный  ими  18 — 20  Февраля  1627  года  въ  Москв'Ь  по  поводу  исправлен1я  Кати- 
хизиса  Лавренпя.  Тутъ,  между  прочимъ,  возникло  весьма  резкое  разногласие 
между  Лавренпемъ  и  московскими  книжниками  по  вопросу  о  томъ,  сведены  ли 
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настоятельно  рекомендовалось  в'Ьрующимъ  Ч  Роль  духовенства 
ВЪ  д-Ьл*  молитвы  за  усопшихъ  была  одною  изъ  нричинъ  большого 
уважен1я  русскаго  народа  къ  духовному  сану  ^,  представители 
котораго  однакоже  не  всегда  были  безукоризненны  въ  выполне- 
Н1И  этой  стороны  своихъ  обязанностей,  о  чемъ,  между  прочимъ, 
свид-Ьтельствуетъ  въ  общихъ  выражен1яхъ  Стоглавъ  ^. 

Мнопе  изъ  этихъ  вопросовъ  теоретическаго  и  нрактическаго 
характера,  захвачеяныхъ  содержан1емъ  Синодика,  существовали 
и  р'Ьшались  въ  сходномъ  осв'Ьщен1и,  но  въ  иномъ  лптературномъ 
выражен1И  и  раньше:  въ  этомъ  отношен1и  достаточно  указать  на 
такой  популярный  сборникъ,  какъ  Измарагдъ,  существовавш1Й 
уже  въХГУ  в4к-Ь  и  водоизмЬнявшшся  до XVII  в.  включительно*; 
также — на  «Вопросы  1оанна  Богослова  Аврааму  о  праведныхъ 
душахъ»,  встрЬчаюш,1еся  въ  н-§сколькихъ  спискахъ  XVI  и  XVII 
вв.  и  трактовавш1е  о  состоян1и  души  носл-Ь  смерти  и  о  необходи- 
мости церковнаго  поминовен1я  усопшихъ  ''. 

Т.  о.,  можно  вид'Ьть,   что  основная  тема  Синодика  издавна 


бываютъ  въ  адъ  души  своевременно  и  чистосердечно  покаявшихся  при  жизни 
на  землЬ  хрисианъ.  Московск1е  книжники  рйшали  этотъ  вопросъ  отрицательно 
и  безусловно,  придавая  покаян1Ю  силу  д-Ьйств1я,  вполн'Ь  очищающаго  отъ  гр-Ь- 
ховъ;  ЛаЕрент1Й  же  ставплъ  услов'емъ  для  такой  свободы  гр4шныхъхрисиан - 
скихъ  душъ  отъ  ада  не  только  покаян10,  но  и  епнтемью.  Конечно,  споръ  былъ 
рйшенъ  въ  пользу  московскаго  мн'Ьн!я  (ЗасЬд,ан!е  въ  книжной  палатй  18  Февраля 
1627  года  по  поводу  исправлен!»  Катихизиса  .1аврент1я  Зизан1я.  Изд.  О.  Л.  Д. 
П.  Л»  XVII.  Спб.  1878,  стр.  9 — 15).  Та  п  другая  точка  зр1;н1я  зам^чательньшъ 
образомъ  отразились  въ  Измарагд-Ь:  см.  Яковлевъ,  стр.  118 — 119,  135. 

'  Жмакинъ.  Митрополитъ  Данй1лъ,  стр.  640—642. 

2  Костоиаровъ,  стр.  207—208;  Руш,инск1Й,  стр.  114. 

5  Стоглавъ.  Казань  1862,  стр.  50,  66,  70,  87-88. 

*  Яковлевъ,  стр.  51—55,  80—81,  122,  125,  130,  133,  216-227,  238-210, 
243—252. 

=  В.  Мочульск1Й.  Сл4ды  народной  библхи  въ  славянской  и  въ  древне-рус- 
ской письменности,  стр.  217 — 229. 
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им-^ла  м^сго  въ  релипозпомъ  сознанхи  и  бытовыхъ  услов1яхъ 
русскаго  народа,  но  изучаемую  нами  литературную  Форму  полу- 
чила она  не  ран-Ье  конца  XVI- го  п  особенно  въ  XVII  в'Ьк'Ь.  При- 
чину этого  посл-Ьдияго  обстоятельства  —  т.  е.  того,  почему  до 
означеннаго  времени  не  возникъвъ  древней  русской  письменности 
нашъ  Синодикъ — сл1;дуетъ,  кажется,  усматривать  прежде  всего 
въ  чисто  литературныхъ  услов1яхъ  времени:  значительная  часть 
литературнаго  матерхала,  вошедшаго  въ  составъ  Синодика,  по- 
явилась на  Руси  именно  въ  XVI  и  XVII  в-Ькахъ,  при  чемъ  не 
сл'Ьдуетъ  упускать  изъ  виду  и  общаго  подъема  литературной  про- 
изводительности русской  въ  XVII  в-Ьк-Ь,  подтверждаемаго  значи- 
тельнымъ  количествомъ  памятииковъ,  впервые  въ  это  время  явив- 
шихся. Что  касается  услов1й  собственно  бытовыхъ,  то  хотя  было 
бы  излишнимъ  преувеличен1емъ  настаивать  на  существован1и  пря- 
мой причинной  связи  между  Синодикомъ  и  определенными  Фактами 
русской  жизни  XVI  и  XVII  вЬковъ,  вызвавшими  его  поялен!е, 
однако  нельзя  умолчать  объ  одной  групп-Ь  част1ю  бытовыхъ,  част1ю 
литературныхъ  явленхй,  пм^вшихъ  м-Ьсто  на  Руси  въ  указанныя 
сгол-§т1я,  который  могли  содЬйствовать  въизв'бстной  м1;р-Ь  тому, 
чтобы  давняя  идея  о  необходимости  поминовен1я  усопшихъ  была 
такъ  рельефно  поставлена  на  впдъ  и  облечена  въ  литературную 
Форму,  отличающуюся  значительнымъ  богатствомъ  и  разнообра- 
31емъ  свопхъ  составныхъ  элементовъ.  Мы  разум'Ьемъ  именно 
рац10налпстическ1я  мы'§н1я,  бродивш1я  въ  русскихъ  умахъ  от- 
части и  ран-бе,  но  усилпвш1яся  въ  XVI  и  XVII  в^кахъ;  скепти- 
чески относясь  къ  догматической  иобрядовой  сторон^&  учен1я  пра- 
вославной церкви,  они  касались,  между  прочи.мъ,  и  вопроса  о  по- 
миновенш  усопшихъ,  отвергая  дМствительпость  этого  церковпаго 
установлешя.  Еще  стригольники  XIVиXVв.  возставалипротнвъ 
покаян1я  и  молитвы  за  умершихъ:  «не  достоитъ  надъ  умершими 
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п-§ти,  НИ  поминати,  нп  службы  творпти,  ни  приноса  за  мертвыя 
приносити  ВЪ  церкви,  ни  пировъ  творитп,  ни  милостыню  давати 
за  душу  умершаго»  ^.  Въ  XVI  в-ЬкЬ  инокъ  Зинов1Й  Отенск1й,  въ 
облаченш  ереси  0еодос1я  Косого,  говорить  объ  учеи1и  носл-Ьдняго 
«отъ  поповъ  не  отн'Ьватися  и  по  смерти  не  поминатися»  ^.  Въ  со- 
борной грамот'Ь  отъ  24  января  1554  года  о  заточен1и  Троицкаго 
игумена  Артем1я  въ  СоловецкЮ  монастырь  приводится  показан1е 
Троицкаго  келаря  Андреяна  Ангелова  объ  Артемш,  говорившемъ, 
что  идеи  п-Ьти  понахиды  и  обЬдни  за  умершихъ  въ  томъ  деи 
пособи  н4тъ,  т4мъ  деи  отъ  муки  не  избудутъ»,  но  Артем1Й,  въ 
отв-Ьтъ  на  это  обвинеше,  объяснплъ,  что  онъ  говорплъ  это  про 
т'Ьхъ,  которые  «я^или  растл^ннымъ  житьемъ  и  людей  грабили,  а 
послЬ  т'Ьхъ  учнутъ  пЬти  понахиды  и  об-Ьдии,  и  Богъ  т^хъ  при- 
ношенья  не  прхемлетъ,  нЬтъ  деи  т'Ьмъ  ничего,  т4мъ  деи  муки  не 
избыти»  ^.  Отъ  ХУП  в4ка  имЬемъ  мы  ц1;лый  рядъ  памятниковъ,  въ 
которыхъ,  между  другими  наставлен1ями  касательно  в  Ьры  и  цер- 
ковной обрядности,  говорится  и  о  необходимости  помпновен1я  усоп- 
шихъ;  не  можетъ  быть  соми-Ьн!я,  что  книги  эти  составлялись 
въ  виду  той  нужды  воздЬйств1я  на  релипозныя  понятая  народа, 
которая  вызывалась  общимъ  релипозно-полеыическимъ  настрое- 
Н1емъ  эпохи,  когда  отовсюду  поднпмавш1еся  вопросы  релипоз- 
наго  и  дерковно-обрядоваго  свойства  требовали  разъяснен1я  и 
опредЬлен1я. 

Первой  по  времени  изъ   этихъ   книгъ    является    сочйнен1е 
«О  образахъ,  о  крест'Ь,  о  хвалЬ  бож1ей    п   молитве  святыхъ  и  о 


'  Н.  Рудневъ.  Разсужден1е  о  ересяхъ  и  расколахъ, бывшихъ  въ  русской 
церкви  со  времени  Владим1ра  Великаго  до  Гоапиа  Грознаго  М.  1838,  стр.  1'^, 
Ср.  Акты  Исторические  I  №  6,  стр.  13.  14. 

''■  Истины  показан1е  къ  вопросившимъ  о  новомъ  учен!».  Казань  -863,  стр. 
42.  Ср.  Рудневъ,  1.  с,  стр.  130. 

'  Акты  Археографической  Экспедпп.н!  I,  стр.  352  .\°  239. 
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иныхъ  артикулехъ  в1фы  единое  правдивое  церкве  Христовы...  и 
проч.»,  изданное  въ  Вильни  въ  1 602  году  или  около  этого  времени '; 
въ  1619  году  въЮев'Ь  вышло  его  новое  издан1е,  значительно  до- 
полненное и  умноженное  новыми  статьями  '.  Въ  20-хъ  годахъ 
ХЛ^И  в.  эта  книжка,  появившаяся  на  западно-русскомъ  нар'Ьч1и, 
была  переведена  на  церковно-славянск1й  языкъ  ^,  но  переводъ 
не  былъ  напечатанъ*.  Посл-Ьдияя  (12-ая)  глава  этой  книжки  со- 
держитъ  въ  себ'Ь  «а»  молитв-Ь  и  милостыни  за  умершихъ  дшъ  СО 
старого  и  нового  законе  нисма  св.  довады»;  тутъ  упоминается  о 
«н'Ькоторыхъ»,  которые  «противятся»  поминовен1ю  усопшихъ  и 
хотятъ  «то  затл^мити  и  в  забытТе  привести».  Приведя  свид'Ьтель- 
ство  изъ  книгъ  Маккавейскихъ  и  изъ  пророка  Варуха  въ  пользу 
молитвы  за  усопшихъ,  авторъ  говорнтъ  по  поводу  возражен1я  со 
стороны  «н'Ькоторыхъ»  противъ  этихъ  с  видите  льствъ:  «противъ 
такъ  явной  правд-Ь  и  мовити  гр-Ьхъ  есть  и  безст^^дство  великое»  ^. 
Несколько  поздн-Ье  въ  Московской  Руси  составлена  была  книга 
«Изложен1е  изв-Ьстно  отъ  божественныхъ  писанш  стараго  закона 
и  новыя  благодати  на  окаянпыяизлоименныя  Лютеры,  на  мнопе 
ихъ  ереси  ответы  возразительные»,  въ  которую  ц-Ьликомъ  вошло 
упомянутое  12 -главное  сочинен1е;  къ  этимъ  главамъ  прибав- 
лено тутъ  еще  35,  такъ  что  весь  сборникъ  заключаетъ  въ  себ-Ь 
47  главъ,  а  въ  н'Ькоторыхъ  экземплярахъ  число  ихъ  доходптъ 
даже  до  50-тп.  На  распространенность  этого  сборника  указы- 


1  Каратаевъ.  Описан1е  церковно-слав.  книгъ.  Т.  I.  Спб.  1883,  стр.  298 — 
299;  Голубевъ.  Библ1ограФ11ческ{я  зам-Ьчан1я  о  и-Ькоторыхъ  старнявыхъ  цер- 
ковно-славянскихъ  книгахъ,  преимущественно  конца  XVI  и  Х\Ч1.  столЬт!». 
Шевъ  1876,  стр.  49—51. 

*  Голубевъ,  1.  с,  стр.  59. 

'  Цв'Ьтаевъ.  Протестантство  и  протестанты,  стр.  711. 

■*  Списки:  Синод,  библ.  Л'г  277,  Ново1ерусали.мск.  библ.  .\°  143,  Царек.  Л»  392. 

5  К!евск.  изд.,  стр.  107 — 108. 
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ваетъ  многочисленность  оставшихся  его  списковъ'.  Точныхъдан- 
ныхъ  для  опред'Ьлен1я  времени  составлен1я  этого  трз'да  не  имеется, 
но,  в-Ьроятно,  это  им-Ьло  мЬсто  не  позднее  начала  40-хъ  годовъ 
XVII  в4ка  ";  неизвЬстенъ  наверное  также  и  авторъ  этого  сбор- 
ника, хотя  и  высказано  п'Ькоторыми  учеными  мн-1н1е,   что    тако- 
вымъ  могъ  быть  известный  Иванъ  НасЬдка^.  Касательно  помп- 
новен1я  усопшихъ  мы  не  находимъ  тутъ  ничего  новаго  сравни- 
тельно съ  нредшествующимъ  сочвнен1емъ,  такъ  какъ  1 2-ая  глава 
взята  сюда  безъ  изм-Ьиен1я  (по  списку  Публ.  библ.  ^.  I.  257  =; 
То.тст.  П.  306,  гл.  12:   О  а'шедшихъ  св^Ьта  сего  и  о  еже  о  них 
памгат  творптп  и  млстыня  дадти  старого  и  новаго  закона  писапш 
стое  новел Ьваетъ  и   показ^етъ,  тако  же  и  мы  с  ними  не  имамы 
никоей  разности  даже  и  до  дне  с'^днапи),  и  другихъ  разсужден1Й 
ВЪ  книгЬ  но  данному  вопросу  н-Ьтъ.  Въ  «Потребник'Ь  иноческомъ» 
М.  1639,  л.  263  читаемъ:  «проклинаю  всЬхъ  еретикъ  м'ьдрова- 
ше,  возбраНАющихъ  о  а'шедшихъ  свЬта  сего  *.^  преставльшихсл 
памАтп  творпти  и  мплостынах  дадти».   Упомянутая   12-ая  глава 
«Изложен1я  изв-Ьстна»  вошла  безъ  изм^нен1я  въ  Кириллову  книгу 
М.  1644,  гл.  23  и  ВЪ  «Просв-Ьтитель  лптовскш»  рук.  Унд.  XVII 
в.  №  426,  л.  130  (глава  13-ая).  Въ«КнигЬ о  в-Ьр-Ь  единой,  истин- 
ной и  православной»  М.  1648  также  пом^щеиа  одна  глава  (1 3-ая), 
посвященная  разъяснен1ю  вопроса   о  томъ,  почему  мы  молимся 
за  умершихъ  и  совершаемъ  по  нимъ  поминовен1е.  Такого  рода  на- 
ставлен1я  и  разъясиен1я  заходятъ  и  въ  XVIII  в1;къ:  въ  «КамнЬ 
в-йры»  СтеФана  Яворскаго  (нерв.  изд.  М.  1728,  л.  615  —  688), 
«доматъ»  7-ой  посвпщепъ  вопросу    «(.и    б.ТГготворенш  преставль- 


'  См.  о  нихъ  у  Цветаева,  стр.  613 — 614,  прим. 

^  ЦвЬтаевъ,  стр.  635 — 636. 

^  Филаретъ.  Обзоръ  русской  духовной  литературы.  3  изд.,  стр.  225;  Со- 
кол овъ.  Отношен1е  протестантизма  къ  Росс1и  въ  XVI  и  XVII  в-Ькахъ.  М.  1880, 
стр.  80;  Цв-Ьтаевъ,  стр.  628. 
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шымсА  сир'Ьчь  11;  млтвахъ,  млстындхъ,  постахъ  же,  а  наипаче 
жертвахъ  безкровныхъ  за  оумершыл  бываемыхъ»;  разсужден1я 
на  эту  же  тему  иаходимъ  и  въ  «Рожнц-Ь  духовномъ»,  составлен- 
номъ  инокомъ  ПаФнутхемъ  Олисовымъ  Ч  Припомнпыъ,  что  и 
«Камень  в-бры»  и  «Рожнецъ  духовный»  написаны  съ  цЬлт  нротиво- 
д-Ьйств^я  протестантскому  рап,1онализму,  выразителемъ  котораго 
явился  въ  эту  пору  въ  Росс1И  Тверитиновъ  съ  товарищами  ^;  они 
отвергали  установден1е  молитвы  за  умершихъ,  считая  такую 
молитву  безполезной:  «то  выдумали  попы  своего  ради  прибытку — 
говорилъ  Тверитиновъ  —  а  иного  свид-Ьтельства  нигдЬ  н'Ьтъ, 
чтобы  польза  была  отъ110мицовен1я,  что  творится  поел*  смерти»  ^. 
Не  сл-Ьдуетъ  забывать  и  о  развившемся  въ  второй  половин-Ь  XVII 
в-Ька  расколе,  нЬкоторыя  секты  котораго  отвергали  вн-Ьшнюю 
обрядность  церкви,  въ  томъ  числ-Ь  и  молитву  за  умершихъ;  иные 
видятъ  въ  этомъ  не  безъ  основаи1я  сл-Ьды  протестанства  *. 

Естественно  думать^  что  при  часто  поднимавшихся  въ  XVI  и 
XVII  в.  голосахъ  противъ  п-Ькоторыхъ  православныхъ  догматовъ 
и  обрядовъ,  между  прочимъ  и  противъ  церковнаго  поминовеи1я 
усопшихъ,  Синодикъ,  заключавши  въ  себ'Ь  обоснован1е  и  литера- 
турное развит1е  этой  темы,  могъ  играть  взв'Ьстную  рольвъд'Ьл'Ь 
противодМств1я  рап,10иалистическому  воззр'6н1ю  на  этотъ  вопросъ 
и  находить  въ  ней  достаточный  причины  для  своего  развит1я  и 


1  Ф.  Терновскхй.  Рожнецъ  Духовный  и  Камень  вЬры.  Два  полемнче- 
скихъ  сочинен1я  противъ  еретиковъ  въ  царствован!!!  Петра  Великаго.  Прав. 
Обозр.  1863,  ноябрь,  стр.  212  (возражен1е  29-ое  и  отвЬтъ  на  него). 

2  Соколовъ,  1.  с,  стр.  144,  146. 

'  Ф.  Терновск1Й.  Московск1е  еретики  въ  царствовав1и  Петра!.  Правос.т. 
Обозр.  1863,  апрель,  стр.  320,  335. 

*  Соколовъ,  стр.  169 — 200;  Щаповъ.  Русскхй  расколъ  старообрядства. 
Казань  1859,  стр.  174 — 177.  Ср.  отзывъ  Евеим1я  о  раскольнпкахъ  въ  стать-Ь 
акад.  Тихонравова:  Московск1е  вольнодумцы  начала  ХУ1П  в-Ька  и  СтеФанъ 
Яворск1Й.  Русск.  В-Ьстн.  1870  Л°  9,  стр.  10. 


КАКЪ  НАРОДНОЙ  КНИГИ  ВЪ  XVII  И  XVIII  ВВ.  315 

распространен1я  между  читающей  массой  въ  XVII  и  нач.  XVIII 
в-Ька. 

ГЛАВА  ТРЕТЬЯ. 

Съ  самаго  начала  XVIII  вЬка  Синодпкъ,  какъ  народная  книга, 
делается  достоян1ямъ  лубочной  литературы.  Мы  уже  вид-Ьли,  что 
некоторые  рукописные  экземпляры  его  заходятъвъ  XVIII  стол-Ь- 
Т1е  и  т.  о.  живутъ  одновременно  съ  печатными;  этими  экземпля- 
рами мы  пользовались  въ  предшествующемъ  изложен1и  наравн-Ь  съ 
экземплярами  XVII  вЬка,  такъ  какъ  по  своему  составу  и  харак- 
теру они  находятся  въ  органической  связи  съ  синодиками  этого 
стол4т1я.  Сопоставляя  такхе  экземпляры  съ  Синодикомъ  печат- 
пымъ,  мы  видимъ  между  ними  большую  разницу,  не  позволяющую 
говорить  о  зависимости  ихъ  отъпечатнаго  Синодика  и,  напротивъ^ 
вполн'Ь  уполномачивающую  вводить  ихъ  въ  истор1Ю  Синодика 
рукописнаго:  таковы  экземпляры  Унд.  Л*;!  160  и  О.  Л.  Д.  П.  Р. 
ЬХП.  Было  уже  упомянуто,  что  эти  экземпляры  по  своему  содер- 
жан1ю  не  могутъ  быть  причислены  ни  къ  одной  изъ  трехъ  нам1Ь- 
ченныхъ  редакп,1й.  Блозквмъ  къ  составу  первой  2зедакц1и  если  не 
по  содержан1ю,  но  по  распорядку  статей  можетъ  быть  почтенъ  пер- 
вый изъ  пазваипыхъ  эк.земпляровъ;  второй  же  можетъ  быть 
характеризованъ  стреилен1емъ  совершенно  освободиться  отъ  эле- 
ментовъ  церковныхъ:  тутъ  совсЬмъ  н-Ьтъ  историческаго  предисло- 
в1я,  потътеоретическагоимЬются  лишь  незначительные  отрывки; 
остальное  содержан1е  рукописи  завимаютъ  разсказы,  заимство- 
ванные главнымъ  образомъ  изъ  Великаго  Зерцала;  т.  о.,  содер- 
жан1е  этого  экземпляра  является  исключительно  лигературнымъ. 
Должно  заметить,  что  иллюстращи  обоихъ  названныхъ  синоди- 
ковъ,  по  своему  грубому  характеру  и  манерЬ,  очень  близко  под- 
ходятъ  къ  л}-бочнымъ  картинкамъ  начала  XVIII  вЬка  и,  весьма 
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в'Ьроятпо,  въ  смысли  пр1емовъиллюстрац1и,  подвергались  вл1ян1ю 
со  стороны  этихъ  110сл4днихъ.  Съ  другой  стороны,  отъ  самаго 
конца  XVII  в-Ька  им-бемъ  мыэкземпляръ  Публ.  библ.  Р.  I.  323  = 
Толст.  I.  107,  которымъ  мы  также  пользовались  въ  предшеству- 
ющсмъ  изложен1и,  и  который  въ  смыслЬ  содержан1я  обпаружи- 
ваетъ  извЬстное  сходство  съ  типомъ  первой  редакщи.  Богатый 
содержап1емъ  и  превосходно  уставомъ  XVII  в-Ька  писанный, 
этотъ  Синодикъ  весьма  зам-Ьчателенъ  и  своимъ  художествепнымъ 
элемептомъ;  иллюстращи  его  пзяп;но  выполнены  въ  стил-Ь  сино- 
дичныхъ  ыин1атюръ  XVII  вЬка.  Рукопись  эта  дошла  до  насъ,  по- 
видимому,  не  вполне  соответственно  первоначальному  плану  ея 
составителя,  хотя  въ  содержан1и  никакого  замЬтнаго  недостатка, 
который  бы  свид'Ьтельствовалъ  о  позднейшей  утрате  листовъ, 
н'Ьтъ;  объ  этомъ  заставляетъ  догадываться  неправильный  счетъ 
листовъ,  современный  наппсан1Ю  самой  рукописи:  первые  четыре 
листа — безъ  счета,  съ  пятаго  начинается  счетъ,  но  этотъ  пятый 
листъ  обозначенъ  ке.;  дал-1е  идутъ  кз.,  кз.  и  т.  д.  до  послЬдняго 
ров.,  куда  входятъ  и  несколько  пустыхъ  въ  середине  и  при  концй 
рукописи.  Текстъ  со  второго  листа  до  л.  чз.  (за  исключен1емъ  лл. 
КЗ.,  л".,  ме.,  мз.,мз.,  ^С,  чд.)  окруженъ  гравированными  виньет- 
ками двухъ  родовъ:  въ  одн^хъ  изображено  наверху  распят1е, 
въдругихъ — Вознесен1е  I.  Христа  па  небо,  при  чемъ  первыя  от- 
тиснуты на  оборотной  стороне  листовъ,  вторыя— на  лицевой;  подъ 
виньетками  на  каждомъ  листе  гравированная  подпись — съ  левой 
«стороны:  «тщаи]емъ  и  иждивен1емъ  монаха  Фи. Т1а»,  а  съ  правой 
знаменалъ  и  резалъ  Леонтей  Б^нинъ  .аЬт.  Дсг.  года»,  т.  е.  1 095  ';: 
листы  первый  и  рмо.  об.  окружены  виньеткой  другой  рЬзьбы  и 
безъ  всякой  подписи;  на  остальныхъ  листахъ  или  простыя  кино- 
варныя  рамки,  или  виньетки  разныхъ  рисунковъ,  сделанный  отъ 


1  Пррдположен1е  о  времени  составлен1я  этого  Синодика  см.  выше,  стр.  94. 
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рз^ки  и  раскрашенныя  очень  искусно.  Т.о.,  указанными  гравиро- 
ванными виньетками  ^  данный  эк.земпляръ  заходитъ  въ  область 
синодиковъ  печатныхъ,  не  им-Ья  однакоже  ничего  общаго  съ  ними 
въ  композиц1и  рисунковъ  и  ИХЪ  ВЫП0ЛНеН111. 

Первое  и  второе,  по  опредЬленхю  г.  Ровинскаго^,  вздашя 
печатнаго  Синодика  были  составлены  одно  всл-Ьдъ  за  другимъ 
около  1700  года  и  именно  не  ран-Ье  этого  времени,  судя  по  от- 
мЬтк-Ь,  ном-Ьщенной  на  одномъ  изъ  его  листовъ:  «си.  лб»,  т.  е. 
«7208  —  1700.  Л.  Б.»;  посл'Ьди1е  иниц1алы  указываютъ  на  имя 
и  Фамилто  гравера  Леонт1я  Бунина,  весьма  изв'Ьстнаго  въ  исто- 
рш  русскаго  гравернаго  искз'сства  и  того  самаго,  которому  при- 
надлежатъ  и  виньетки  Синодика  Публ.  библ.  Р.  I.  323.  Прежде 
чЬмъ  обратиться  къ  сравнен1ю  перваго  печатнаго  Синодика  съ 
его  рукописными  предшественниками  а,  сл'йд.,  и  къ  опред15лен1Ю 
его  собственааго  содержан1я,  мы  должны  указать  на  одинъ  экзем- 
пляръ  Синодика,  не  принятый  въ  расчетъ  г.  Ровинскимъ  при 
изученш  печатныхъ  синодиковъ  въ  его  капитальномъ  труд-Ь  о 
русскихъ  народныхъ  картинкахъ,  а  мен{ду  т'Ьмъ  не  лишенный 
извЬстнаго  значен1я  въ  библ1ограФИческой  исторхи  этого  издан1я: 
мы  разумЪемъ  такъ  наз.  Синодикъ  патр1арха  Адр1ана,  храня- 
Щ1ЙСЯ  въ  Моск.  Синод,  библ.  подъ  №  291.  Составъ  его,  въ 
краткихъ  чертахъ,  сл1;дующ1й:  л.  1 — 3  Свноджъилипоманникъ, 
оув1;щеи1е  люботш.ателном'^  православном^  читателю  «.и  предисло- 
В1И  во  книг^>  Сунодхкъ  IV)  пособш  мертвымъ,  нач.:  Ики'  во  всд- 
комъ  црств'Ьземныхъ  добро'ь строенном  гражданств'Ь...  Это  своего 
рода  краткое  предислов1е  къ  дальн-Ьйшему  обширному  «предисло- 
В1Ю»  Синодика;  л.  4 — 6  Сочислеше  вещей  в  предисловш  и;  по- 
соб1и  мертвымъ  —  составляющее  оглавлеи1е  или  конспектъ  сл'Ь- 


'  Ср.  Ропинск1й.  Руссюя  народныя  картинки  III.  217—218  Л':  807. 
2  Русск1я  народныя  картинки,  III.  189. 


318      Е.  в.  пътуховъ,  литературные  элементы  синодика 

дующаго  зат'Ьмъ  обширнаго  11редислов1я  нал.  7 — 63,  о  которомъ 
упомянуто  было  выше  (стр.  130),  по  поводу  теоретпческаго  эле- 
мента въ  Предислов1и  рукописпаго  Синодика;  л.  64  Частныя 
поминан1я  царей,  царицъ  и  т.  д.;  л.  64  об.  Запись  о  смерти  па- 
трхарха  Адр1ана  15  окт.  1700  года  и  зат-Ь.мъ — вирши  но  поводу 
его  кончины  (20  строкъ),  нач.:  Бгъ  всетворецъ  нашъ  всю  жизнь 
Ь'стродетъ,  жити  оумрети  людсмъ  пзволдетъ...;  л.  65  Гравирован- 
ная виньетка  и  наверху  портретъпагр1архаАдр1ана;въ  середин Ь 
виньетки  записаны  имена  умершихъ  изърода  Адр1ана;  л.  66 — 94 
Гравированные  и  писанные  листы  съ  повестями  изъ  Пролога, 
Великаго  Зерцала,  Соборника,  М-Ьсяцеслова,  Тр10ди  Постной; 
л.  94  об.  Запись  1701  года  скорописью  отомъ,  что  этотъ  Сино- 
дикъ  положеаъ  въ  церкви  1 2-ти  Апостоловъ  для  ежедневнаго  поми- 
новен1я  покойнаго  патр1арха  и  его  сроднпковъ,  имена  которыхъ  въ 
вемъ  вписаны,  при  чемъ  за  труды  священнослужителямъ  положено 
въ  особомъ  ящик'Ь  60  рублей  на  1 2  л  Ьтъ;  кром'Ь  того — запись,  что- 
бы ежегодно  совершать  по  патр1арх^  Адр1ан1  по  Юпанихидъ  съ 
каопзмами,  для  чего  обозначены  числа  дней  и  мЬсяцы  каждой  пани- 
хиды. Т.  о.,  Синодикъсоставленъ  въ  1700  — 1701  году.  Гравиро- 
ванные его  элементы  т'Ь  же,  что  въ  2-мъ,  посчету  г.  Ровпнскаго, 
печатномъ  изданхи  Синодика.  Сравнен1е  содержан1я  этого  Синодика 
Бунина  ^  съ  Синодикомъ  патр.  Адр1ана  обнаружпваетъ  какъ  тоже- 
ство самыхъ  гравюръ,  такъ  и  ихъ  распорядокъ — однако  не  безъ 
искдючен1Й:  съ  одной  стороны,  въ  Синодпк-Ь  2  издашя  нЬтъ  пор- 
трета Адр1ана,  а  съ  другой— въ  СинодикЬ  патр.  Адр1апа  не  до- 
стаетъ  сл'Ьдующихъ  гравюръ  2-го  издания:  л.  1  (апостолъ  1аковъ), 
л.  4  (Праздникъ  всЬхъ  святыхъ),  л.  31  (Избавлен1е  матери  отъ 
мукъ  молитвами  сына),  лл.  32  и  33  (Объ  отведенномъ  въ  нл^нъ  въ 
Перейду);  зат^мъ,  помЬщенныя  во  2-мъ  пздан1п  на  лл.  2 — 3  преди- 

'  Оипсан1е  его  у  Ровпнскаго  III.  206 — 213. 
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слов1е  и  на  л.  3  5  поминан1я  в  ь  Синодик-й  па  грхарха  А др1ана  им-Ьются 
ВЪ рукописромъ  вид^  на  лл.  1 — 3,  64;наконецъ,  въпечатномъ  2-ыъ 
издан1и  н'Ьтъ  обширнаго  предисловхя  съ  оглавлен1еыъ,  записи  о 
смерти  Адр1аш1,  виршей  и  цЬлаго  рядапов'{;стейиотрывковъ  изъ 
названныхъ  выше  источниковъ.  Итакъ,  гравированная  часть  яв- 
ляется ВЪ  Синодик-Ь  натр1арха  Адреана  короче,  ч-Ьмъ  въ  СинодикЬ 
2-го  пздан1я,  по  за  то  въ  немъ  есть  весьма  много  рукописнаго  мате- 
р1ала,  не  им'Ьюш.агося  въСинодикЬнечатномъ,  и,  кром'Ьтого,св'{;- 
д-Ьн1я,  каса101щяся  патр.  Адрхана  лично.  Принимая  върасчетъ  на- 
блюден1я  г.  Ровпнскаго'  относительно  разницы  между  нервымъ 
и  вторымъ  издангемъ  Синодика,  составленными  почти  изъ  одного 
матерхала,  можно  бы  утверждать,  что  гравированная  часть  Сино- 
дика натр.  Адрханаим'Ьетъ  связь  именно  совгоры.мъ,  а  несъпер- 
вымъ  его  издан1емъ,  т.  к.  въ  немъ  подъ  картинками  «Плачу  и  ры- 
даю» (л.  68)  и  «Макар1н  Преподобный»  (л.  83)  им-Ьется  текстъ,  кото- 
рагонЬтъвъпервомъ  издаши.  Но  изъ  им'Ьюш.агося  матер1ала  мы 
не  находимъ  достаточныхъ  основан1Й  для  такого  разграниченхя  пер- 
ваго  и  второго  изданхя,  такъ  какъ  самый  составъ  ихъ  не  пред- 
ставляется точно  опред15леннымъ;  по  словамъ  г.  Ровинскаго, 
полные  экземпляры  этихъ  изданш  и  даже  позднМшаго  3-го 
«почти  не  находимы»^.  При  столь  гааткихъ  осяован1яхъ  характе- 
ристика и  опред'Ьлен1е  состава  1-го  и  2-го  изданий  является  д-Ьломъ 
весьма  труднымъ  и  во  всякомъ  случае  гадательиымъ.  Намъ  ду- 
мается, что  разсмотр'Ьнный  Сииодикъ  натр.  Адр1апа,  привязан- 
ный къ  столь  важной  личности  и  превосходно  до  пасъ  сохранив - 
ш1йся,  можетъ  претендовать  до  н-Ькоторой  степени  на  признание 
его  цельности  и,  сл-Ьд.,  явиться  точкой  отправлен1я  для  суждешя 
о  первоначальныхъ  гравированныхъ  издан1яхъ  этой  кппгп.  Мы 


1  III.  189. 

2  III.  206. 
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СКЛОННЫ  поставить  его  именно  въ  начал-Ь  ея  библ1ограФИческой 
11Стор1и:  Спнодикъ  былъ  награвирсванъ  по  поводу  смерти  патр1- 
арха  Адрьана  и  какъ  бы  спец,1ально  посвященъ  ем}',  на  что  ука- 
зываютъ  не  только  рукописный  записи,  но  и  гравированный  его 
портретъ;  зат4мъ,  досками  этого  Синодика  воспользовались  для 
составлен1я  новыхъ  его  экземпляровъ,  предназначенныхъ  для  об- 
щаго  распространен1Я,  и  потому  изъ  нихъ  устранены  были  эле- 
менты, связанные  съ  именемъ  Адр1ана;  при  этомъ  прибавлено 
было  несколько  новыхъ  досокъ  для  картпвокъ  съ  текстомъ  и  для 
предисловхя,  которое  въ  Адртановскомъ  Синодике  находимъ  еще 
въ  рукописномъ  вид'Ь;  это,  вЬроятно,  и  было  то,  что  г.  Ровин- 
ск1й  называетъ  1-мъ  и  2-мъ  издан1ями  Синодика,  и  что  въ  дей- 
ствительности было  лишь  возобновлен1емъ  Синодика  патр.  Адр1ана; 
не  въ  ц'Ьломъ  вид-Ь  сохранивп]1еся  экземпляры  этого  возобяов- 
леннаго  и  изм1Ьиеннаго  пздан1я  могли  подать  поводъ  къ  предположе- 
Н1Ю  двухъиздашй,  съ  указанной  незначительной  разницей.  Руко- 
писные разсказы  Адр1ановскаго  Синодика  не  нашли  себ1;  мЫт& 
ни  въ  ближайшемъ  его  впдопзм'{;неп1п,  ни  въ  посл'Ьдующихъ  изда- 
н1яхъ:  они  являются  прибавками  къ  печатной  части  вполнЬ  слу- 
чайными, предназначенными  именно  къ  данному  экземпляру  и  не 
могутъ  служить  для  характеристики  ни  рукописнаго,  ни  печатнаго 


'  Приводпмъ  однакоже  пхъ  перечень  въ  впду  спец1альваго  инте- 
реса Адр1ановскаго  экземпляра:  л.  66.  Статья  пзъ  Четьп-Мпнеи  (листъ 
и.  марта  П),  излагающая  сотворен) е  М1ра  ц  челоь'Ька,  гр4хъ  прародпте- 
леи  въ  раю,  пзгнаше  ихъ  пзъ  рая  п  зат'Ьмъ  пзбавлеи1е  рода  челов4че- 
скаго  отъ  гр'Ьха  I.  Христомъ,  нач.:  Начало  бытхд  мхра  бжхвмъ  пзволе- 
Н1еыъ  бысть...;л.  67  об.  Кратко  изложенная  пстор1я  гр'Ьхопаден1я 
человека,  пзъ  Пролога  (марта  кд.),  нач.:  Тон  же  п  перваго  члвка  (й 
зем.ш  созда . . . ;  небольшая  статья  о  томъ,  что  нпкто  не  пзб'Ьжалъ 
смерти,  изъ  Пролога  (марта  гГе.),  нач.:  Ни  единъ   оуба  обпЦд   копчиац 
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Эти  работы  надъ  составле1пемъ  печатиаго  Синодика  въ  са- 
момъ  началЬ  XVIII  в'Ька,.   представляю1ц1яся  для  насъ  пока  не 

оуб-Ьжал...;  69  об.  Три  отрывка  изъ  Потребнпка  Иноческаго  (лл.  рча., 
рй.,  сг).,  нач.:  1)КаА  жпты  пища  пребываетъ . . .  2)  Оувы  мн'Ь,  коликь 
подвпгъ  пмать  дша  разлЬ'чающисд  Л  тЬлесе ...  3)  Зрдще  ма  безгласна 
и  без  дыхав1А  предлежаща . . . ;  л.  70  об.  Четыре  отрывка  изъ  того  же 
Потребппка  (лл.  рчг.,  рчд.,  рче.)  съ  содержан1емъ  о  неизбежности  смертп 
п  необходимости  думать  о  будущей  жизни;  л.  71  об.  Еще  четыре  от- 
рывка пзъ  той  же  книги  (лл.  рче.,  рчв.,  сг.,  сз.)  съ  т^мъ  же  содержа- 
н1емъ;  д.  72  об.  Пзъ  Пролога  (октября  л!),  нач.:  Блженный  1и)аннъ 
ылстпвый  II)  паиАтп  смерьтн^й  п  ш  исход'Ь  дпш  прсно  глагае  . . . ;  л.  73  об. 
Пзъ  Пролога  (ноября  е!),  нач.:  Да  твордтсд  по  ^^мершпх  третины  и  де- 
вАТины...;  пзъ  Велпкаго  Зерцала  (глава  тмв.),  нач.:  Егда  едпнъ  1еро- 
лоаахъ  блгогов-Ьйпый  плене ыъ  Тшаннъ  в'  днь  поминальный  ц)  Ь'сопших 
жертв?^  прнношаше . . . ;  л.  74  об.  Пзъ  Пролога  (1юля  к^),  нач.:  Есть  оубш 
п  в'  посл'Ьднем  издыханш  млстынею  бг*!^  Ь'годпти  . . . ;  пзъ  Пролога  (фе- 
враля и!),  нач.:  ДадпЧе  бо  требЬ'ющпы  то  есть  ылстына  блженнаА  она'. . . 
л.  75  об.  Пзъ  Пролога  (октября  кг.),  нач.:  Стыц  1ака1въ  первый  епскпъ 
въ  Терслим-Ь  бывъ...;  пзъ  Пролога  (1юля  кд.),  иач.:  Молю  оубш  вы, 
брат1е,  бЬ'дпте  совершители  запов^дп  гсдни . . . ;  л.  76  об.  Пзъ  Соборнпка 
(въ  сЬ'б.  МАС.  л.  КЗ.),  нач.:  Впдпте  Ь'бш  что  глетъ  бжственное  ппсанхе 
гакч)  1Ь'да  Макковей...;  л.  77  об.  Дв-Ь  статьи  пзъ  Зерцала  Великаго 
(главы  ул  е.,  ул"в.),  нач.:  1)  Пов^даше  едннъ  и)  старецъ,  гакш  едпнъ 
Уереп  на  всакъ  днь  абыче  за  Ймершпхъ  л^^т^^рг^^ю  сл8жптп...  2)  Бысть 
едонъ  пресвтгеръ  з^лш  ппщъ  и  8богъ  по  зЬлш  любвтель  дЬ'шъ  Ь'мер- 
шпх...;  л.  78  об.  Дв-Ь  статьи  изъ  Пролога  (января  т.,  1юля  кз.),  нач. 
1 1  В  л4ти)  е"  ^с  и  ь  СГый  Аванасш  бдше  при  велпцЬм  цр'-Ь  Кшнстан- 
Т1Н'}; ...  2)  Аеапас'ш  же  великли,  во  пже  о)  !^сопгапхъ  въ  блгосочетан- 
н'Ьмъ  его)  слов*  спце  рече...;  л.  79  об.  Три  статьи  пзъ  Пролога  (ян- 
варя а?,  1ЮНЯ  5*1.,  апр-Ьля  а?),  нач.:  1)  В  л'Ьти)  е  иГн  г.  ВаеШй  велпкШ 
досп'Ь  же  до  л^Ьта  Налентова ...  2)  Мпога  8нын1А  в'  житш  Ы1ра  сего) 
полно  естъ . . .  3)  АванасКй  велпкЧй  рече:  мнозн  правдпвш  дш8  влек^^тъ 
на  многш  дцц  болЬзпмп  зл-Ь...;  л.  80  об.  Четыре  статьи:  1)  Пзъ  Ме- 
сяцеслова (января    к*е.),  нач.:    Грпгорш  бЬ  в'  л^Ьто    еш  о  д.  въ  црство 
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вполнЬ  ясными,  не  опред-Ьлили  еще  вполн-Ь  устойчиваго  типа  для 
посл-Ьдующихъ  повторительныхъ  издан1Й  этого  памятника.  Такой 


веодойа  ведикапу.. .;  2)  Пзъ  Соборппка  (слово  в'  суб.  мдс.  л.  ки.), 
нач.:  По  сем  же  пакп  пжс  бГослови  тезопмепптый  бгоглаголивый  Грп- 
горш  въ  слов'Ь  к'  Кесар1Ю  братЬ'  надгробном . . . ;  3)  Изъ  Соборника 
(слово  в'  суб.  ыАс.  л.  тотъ  же),  нач.:  Таж  с'  сомъ  вссмдрый  паки  Ну-сск1Г1 
Грпгорш  глет,  гаки)  ничто  безсловесно . . . ;  4)  Изъ  Пролога  (августа  зг.), 
нач.:  Многш  может  дшам  прстад  жертва  помощи ,..;  л.  81  об.  Трп 
статьи:  1)  Изъ  М'Ьсяцесдова  (ноября  гг.),  нач.:  Иже  во  стыхъ  оцъ  нашъ 
1и;ант,  арх^епскпъ  Ки;астантшопольск1и  ЗлатоЬ'стыГг . ..;  2)  Пзъ  Со- 
борника (слово  въ  суб.  МАС.  л.  ки.),  нач.:  Та  же  златоглаголивый  во- 
пстиннЬ'  златопыенитый  1и;аннъ  иже  нищелюб1А  и  покаднхА  наставнпкъ 
и  оучитель , . . ;  3)  Пзъ  Соборника  (слово  въ  суб.  мдс.  л.  кв.),  нач.:  Хо- 
щет  бо  еще  члколюбивый  гсдь  просим  бытп  и  дадтп...;  л.  82  об.  Трп 
статьи:  1)  Изъ  М'Ьсяцеслова  (января  е!.),  нач.:  В'л'Ьто  е1Со  г.  препдбнып 
оц'ь  нашъ  Макаргй  егтптАнпнъ  64  в  црство  Эеодосха  великаго) . . . ;  2)  Изъ 
Зерцала  Великаго  (глава  ук.),  нач.:  Бысть  едпнъ  1ерей  в'  доброд'Ьтел'Ьхъ 
снцевое  творАше . . . ;  3)  Пзъ  Соборника  (слово  в  суб.  мдс.  л.  ла.),  нач.: 
НынО  же  времА  помощи  п  времд  кЬ'али  п  времА  ы1!ны . . . ;  л.  83  об. 
Три  статьи:  1)  Пзъ  Пролога  (августа  кд.),  нач:  ТаковЬ'  главпзнЬ'  пспо- 
вОда  намъ  бл'женный  оцъ  наш  кгръ  Л&а . . . ;  2)  Изъ  Пролога  (января  л.), 
нач.:  Прпдбный  оцъ  Зоной ь  сред1;  Каппадойи  п  Понта  живый...; 
3)  Изъ  Трходи  Постной  (с'шо^арь  в  суб.  ыас.  л.  кз.),  нач.:  И  приносАП 
за  спцевыА  мзды  сопрпчаствЬ'етъ  гаки;  любовь  ш  спасенш  блнжнАгш 
показЬ'дп . . . ;  лл.  84  об.,  85  об.,  86  об.,  87  об.,  88  об.  Пзъ  Зерцала  Ве- 
ликаго (глава  о!),  нач.:  Учитель  н1;кш  п  велпкш  рачитель  ц)  людском 
спсенш  не  хота  гакш  пастырь  да  овцы  паствы  его;  (.ибратдтсА  в'  во.5ка 
мдовита . . . ;  л.  89  об.  Статья,  составленная  изъ  двухъ  м-Ьстъ  Пролога 
(марта  кв.  п  ла.),  нач.:  Уже  помыслите,  братхе,  донележе  живи  есмы,  ка- 
ковъ  страх  имамы  прхдтп  в'  днь  сЬ'дный...;  л.  90  об.  Статья,  составленная  изъ 
трехъ  ы4стъ  Пролога  (апр-Ьля  л!  и  ла  (?)  и  марта  кв.),  нач.:  Оуже  времд 
наводит  вы  вОчнаго  живота  на  д-Ьло  п  неразоримыд  славы...;  л.  91  об- 
П1есть  мелкпхъ  отрывковъ:  1)  Изъ  Пролога  (апреля  вГ!),  нач.:  Аеана. 
С1а  преблкепнад  б*  СО  острова  нарицаеиаго  Еггнеа . . . ;  2)  Пзъ  Пролога 
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тисъ,  по  изсл{;дован1ю  г.  Ровипскаго  \  явился  не  ран^Ье  поло- 

(января  кв^),  нач.:  О  старц'1  пм-Ьвшемь  тамнш  три  златнпка . . . ;  3)  Пзъ 
Пролога  (1юля  ГС),  *^''  п'Ькоеиъ  в'  плЬаеаи!  й  ратаых  сЬ'щЬ'  и  верпгамп 
свАзанЬ'...;  4  (Псточнпкъ  не  указанъ),  нач.:  Такожде  п  корабленивь  и) 
волпъ  погопленъ  бысть  въ  ыорЬ...;  5)  Пзъ  Пролога  (августа  зП),  нач.: 
СО  шсЬ'ждепн'Ьяъ  работатп  в'  баап  слЬ'жити  мыющпмсд.. . ;  6)  Пзъ  Про- 
лога, (мая  ла.),  нач:  Не  пепыт!^й  дал  мТстыню,  но  повелЬпное  тп  творп 
со  всАД-Ьмъ  тщаихемъ . . . ;  л.  92  об.  ДвЪ  статьи:  1)  Пзъ  Зерцала  Вели- 
каго  (глава  рш.),  нач.:  Во  град'Ь  Кшлн^  граждаиппъ  б1к1п  пм'ЬАше  сей 
шбычаВ,  гакш  егда  токмо  сам  едипъ  бысть  всегда  молАшесд  пдЬ'щи  въ 
цр"ковь  . . . ;  2)  Пзъ  Зерцала  Велпкаго  (глава  рм  г.),  нач.:  Генрикъ  вторый 
кесарь  кнзь  баварск1Й,  сегц)  нарпцахЬ'  хромый...;  л.  93  об.  Статья  изъ 
Зерцала  Велпкаго  (глава  ула.).  нач.:  Егда  в'  день  всЬхъ  стыхъ  в'  црквп 
етаго  Петра  праздвовах!^  1,4  иомощп  всЬх  стых  прошахЬ'... 

Кстати  указать  тутъ  же  на  два  печатныхъ  Синодика  изъ  собран1я  Бу- 
слаева, №№  108  и  112,  съ  рукописными  приписками  нын'Ьшняго  вика.  Первый 
экземпляръ,  представляюш,!!!  одно  изъ  позднЬйшихъ  изданш  гравпрованнаго 
Синодика  въ  XVIII  вЬк-Ь,  заключаетъ  въ  себЬ:  л.  1 — 56  между  гравюрами 
рукописныя  статьи  съ  иллюстращями  отъ  руки  объ  Андре'Ь  Юродивомъ,  о  бо- 
гатомъ  и  ЛазарЬ  и  т.  п.;  л.  58 — 59  и  60 — 102  коп!ю  съ  книги  «Страсти  Хри- 
стовы» нЬсколько  разъ  напечатанной  въ  прошлоиъ  стол-Ьт1и  (мы  пользовались 
для  сличен1я  издан1емь,  сд1Ьланнымъ  въ  Клинцахъ  1791  г.,  п  не  нашли  раз- 
ницы). Второй  упомянутый  экземпляръ,  совпадающ!й  въ  гравированной  своей 
части  съ  3-мъ  11здан1емъ  по  опрсд-Ьлен1'ю  г.  Ровинскаго,  представляетъ  слЬ- 
дующ!я  рукописныя  прибавки:  л.  1 — .37  об.  на  обратной  стороиЬ  гравирован- 
ныхъ  листовъ  многочисленныя  отрывки  поучительнаго  характера,  заимствован- 
ные изъ  Б11бд1и,  Миней,  Молитвослова,  Пролога,  Требника,  сочинен1й  I.  Злато- 
устаго  и  др.;  л.  38 — 58.  Слово  преп.  11аллад1я  мниха  о  второмъ  пришрств1и  и 
о  Страшномъ  Суд4;  л.  58 — 102  об.  Вторая  половина  жит1я  Васил!я  Новаго,  въ 
которой  передается  изображен!е  Страшнаго  Суда,  видЬннаго  Грнгорхемъ  Мви- 
хомъ  (содержан1е  ея  передано  у  Сахарова:  Эсхат.  сочин.  и  сказан1я,  стр. 
169—183  по  ркп.  Солов,  библ.  №231  и  у  акад.  Веселовскаго:  Разыскан1я  въ 
области  русск.  дух.  стиховъ,  вып.  VI.  187 — 211  по  греческому  тексту,  напечатан- 
ному тамъ  же  стр.  1 — 174  въ  приложен!и;  о  славянскихъ  текстахтз  см.  у  него 
же  ].  с.  VI.  185 — 186  и  V.  121 — 122);  л.  103—107  об.  Сочинен1е  архимандрита  Вар- 
лаама  Голенковскаго  (-1-1740)  «Путь  хотящему  спстися  удобный  и  нетрудный». 

'  Русск!я  народный  картинки,  III.  190. 
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вины  прошлаго  в-Ька;  онъ  называетъ  его  третьимъ  издан1емъ  Си- 
нодика, каковымъ  онъ  будетъ  и  съ  нашей  точки  зрЬи1я,  прини- 
мая Адрхановскш  Синодикъ  за  первое  издан1е,  а  первое  и  второе 
издашя  по  г.  Ровинскому — лишь  за  второе.  Это  третье  издан1е 
подробно  описано  г.  Ровинскимъ  '.  Сравнительно  со  вторымъ 
издан1еыъ  въ  немъ,  съ  одной  стороны,  не  достаетъ  4-ой  гравюры, 
изображаюш,ей  Праздникъ  ВсЬхъ  Святыхъ;  гравюры  же  1 5-ая 
(Гаковъ  братъ  божш,  въ  третьемъ  пзд.  Л";;  11),  19-ая  (1оаннъ 
Златоустый,  въ  третьемъ  изд.  №  9)  и  20-ая  (Преп.  Макархн,  въ 
третьемъ  пзд.  №  14)  изменены  посредствомъ  зам-Ьны  новыми 
досками;  съ  другой  стороны,  добавлено  н15сколько  новыхъ  гра- 
вюръ:  1-ая  (Адамова  голова),  4-ая  (митр.  Лука  и  инокъ),  12-ая 
(Филиппъ  митрополитъ),  13-ая  (Ангелъ-хранитель),  15-ая  (Кар- 
тина разсужден1я  повседневнаго),  24-ая  (Путешеств1е  души  пра- 
ведной), 38-ая  и  39-ая  (Зерцало  гр'Ьшнаго).  Въ  остольномъ  из- 
даахя  тожественны.  Въ  такомъ  видЬ  Синодикъ  печатался  въпро- 
долженхе  всего  XVIII  в-Ька,  при  чемъ  старыя  вьшечатавш1яся 
доски  заменялись  новыми  по  т-Ьмъ  же  переводамъ  ^.  Издан1я  эти 
описаны  у  г.  Ровинскаго  ^. 


1  т.  190—203. 

2  Р0ВПНСК1Й  III.  190. 

3  Въ  дополнен!е  къ  богатымъ  даннымъ  г.  Ровинскаго  пользуемся  слу- 
чаемъ  привести  зд'Ьсь  и  н'Ькоторыя  наши  наблюден1я: 

1.  Экземпляра,  Московскаго  Историческаю  Музея  изъ собрангя  П.  В.  Щапова 
Л?  774.  Въ  неиъ  33  гравированныхъ  листа.  Предислов1е — обычное,  какъ  и  въ 
3-мъ  изданш,  на  лл.  1  об.  и  2;  посл-Ьдн1н  33  л.  представляетъ  виньетку  пустую 
въ  середине.  Остальные  листы  представляютъ  содержан1е,  очень  близкое  ко 
2-му,  по  г.  Ровинскому,  издан1ю  (III.  206 — 210),  но,  кроа4  того,  что  въ  музей- 
ноиъ  экз.  дцстовъ  меньше  (въ  2  нзд.  ихъ  35),  есть  и  друг1я  отлич1я  его  отъ 
2-го  издан1я: 

Л.  31  (обозначено  л  д).  Гравюра  съ  текстомъ:  Чудо  совершен1я  литурпи  на 
китЬ,  указанная  у  Ровинскаго  III.  215 — 216  Лг  803,  какъ  особое  произведе- 
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Прпнпмая,  Т.  О. ,  за  установпвш1йся  типъ  печатнаго  Синодика  то 
его  пздан1е,  которое  названо  у  г.  Ровинскаго  третьимъ  и  кото- 


Н1е.  Поы-Ьщеннон  въ  Синодике  она  указана  только  подъ  Л1:  802(111.  214 — 215), 
но  этотъ  Синодпкъ,  по  составу  другихъ  статей,  не  сходенъ  съ  музейнымъ. 

Л.  8  (безъ  обозначешя).  Картина  разсужден1я  повседневнаго  н  зерцало 
христ1ан11на  правов^&рнаго.  У  Ровинскаго  III.  217  №806  указано  какъ  отдель- 
ное произвелен1е,  отличающееся  отъ  упомянутой  выше  15-н  картинки  3-го 
11здан1я  Синодика  (ср.  Ровинск!й  III.  196 — 197).  Текстъ  тотъ  же,  но  рнсунокъ, 
повндпмому,  другой  и  сложн-Ье:  въ  центр'Ь  Адамова  голова  въ  кругу,  обвитая 
змеями;  съ  об-Ьихъ  сторонъ  поражаютъ  ее  копьями  два  скелета;  внизу  чело- 
в-Ькъ,  сидящай  на  гроб-6;  вверху  сл-Ьва  алтарь:  священникъ,  вышедш1п  на 
амвонъ,  благосдовляетъ  двухъ  предстоящихъ  людей;  справа  —  пос'Ьщен!е 
к4мъ-то  изъ  апостоловъ  или  святителей  праведныхъ  въ  блаженств^Ь  и  гр'Ьш- 
иыхъ  въ  ыукахъ. 

Л.  5  (безъ  обозначен!я).  Гравюра:  Праздиикъ  ВсЬхъ  Святыхъ,  какъ  и  по 
второнъ  11здан1и  у  Ровинскаго  III.  207,  гдЬ  онъ  зам-Ьчаетъ,  что  ея  «н-Ьтъ  въ 
сд-Ьдующвхъ  издан1яхъи;  впрочемъ,  въ  другомъ  м^ст'Ь  (III.  214)  указываетъ 
на  «повторенхе»  этой  картинки  въ  одномъ  изъ  позднихъ  издав1Й  Синодика,  опи- 
саннаго  у  него  подъ  №  802.  Основываясь  на  этомъ,  можно  бы  полагать,  что 
музейный  Синодикъ  или  одно  нзъ  двухъ  первыхъ  по  г.  Ровинскому  издашй^ 
или  то,  которое  описано  у  него  подъ  Л»  802.  Что  онъ  не  2-е  издан1е,  это  видно 
изъ  указанвыхъ  выше  отлич1Й  его  отъ  этого  посл4дняго,  но  что  онъ  и  не  такъ 
наз.  1-е  нздан1е,  это  видно  изъ  того,  гд%  въ  1-мъ  (Ровипск1п  III.  189)  картинки 
«Плачу  и  рыдаю»  и  вМакар1п  преподобный»  напечатаны  безъ  текста,  тогда 
какъ  въ  музейномъ  Сиппдик-Ь  при  первой  картинкЬ  (л.  11)  пмЬется  обычный 
текстъ,  а  вторая  совершенно  отсутствуетъ;  наклнецъ,  что  это  не  есть  издание 
тожественное  съ  описаннымъ  подъ  Л»  802,  объ  этомъ  также  упомянуто  выше. 
2.  Экземпляръ  Императорской  Публ.  библютеки  У1Т.  4  М  6.  Одно  нзъ 
позднЬйшнхъ  воспронзведен1й  3-го  изданхя,  но  не  впола!;  и  не  въ  томъ  порядкЬ 
гравюръ.  Кром-Ь  того,  есть  тутъ  и  так1я  картинки,  которыхъ  въ  3-мъ  издании 
н'Ьтъ:  а)  въ  начал-Ь  голова  Христа  въ  тернпвомъ  вЬниЬ;  б)  гравюра  Праздникъ 
Вс'Ьхъ  Святыхъ,  о  которой  шла  рЪчь  выше:  но  экземпляръ  этотъ  не  тоже- 
ственъ  съ  описаннымъ  у  г.  Ровинскаго  подъ  .У^  302,  а  равно  и  съ  музейнымъ; 
в)  Адамова  голова,  описанная  у  г.  Ровинскаго  какъ  отдельная  картинка 
(III.  216  Л;  804);  г)  гравюра  несомнйяяо  поздней  работы  и  отличающаяся  р-Ьзко 
отъ  всЬхъ  остальныхъ  гравюръ  этого  экземпляра  изящоствомъ  очертан!й  п 
чистотой  техннческаго  выполнсн1я:  въ  центр Ь  стоить  человЬкъ  на  гробу;  на- 
.тЬво  отъ  него  столъ,  на  которомъ  разсыпано  золото;  направо — смерть  въ  вид')^ 
скелета  съ  косой;  вверху  въ  облакахъ— символическое  око  Бога  Отца  въ  тре- 
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рое  вышло  около  половины  XVIII  в4ка,  мы  можеыъ  поставить 
теперь  вопросъ:  въ  какомъ  отношенхи  стоитъ  это  пронзведен1е 
печати  XVIII  в^ка  къ  своему  рукописному  предку  XVII  в-Ька, 
отъ  котораго  оно  ведетъ  свое  происхожден1е  ? 

Прежде  всего  должно  заметить,  что  печатный  Спнодпкъ  на- 
ходится въ  завпспмостп  отъ  первой  редакщп  рукописнаго  Сино- 
дика; вторая  п  третья  редакщп  не  оказали  на  его  составъ  ни- 
какого вл1яшя.  Мы  ужезнаемъ,  что  первая  редакц1я  рукописнаго 
Синодика  слагается  изъ  двухъ  составныхъ  элементовъ  разлпчнаго 
значеи1я  въ  всторико-лптературномъ  отношен1и:  общпхъ  помпна- 
Н1Й  и  «предпсловхя».  Первыя  въ  печатномъ  Спнодик-6  совершенно 
отсутствуютъ,  такъ  какъ  эта  книга  въ  своемъ  новомъ  вид-Ь  уже 
совершенно  лишена  была  того  богослужебнаго  назначен1я,  сл-Ьды 
котораго  сохранились  въ  Форм-Ь  общпхъ  поАгаиан1й  на  СпнодвкЬ 
рукописпомъ;  поминанхя  херарховъ  и  лпцъ  царствующаго  дома; 
въ  главн'Ьйшнхъ  пхъ  представителяхъ  ^,  имЬютъ,  повпдпмому, 
характеръ  и  назначенхе  скорее  простой  календарной  записи,  ч-Ьмъ 
настояш,аго  помпнанхя  для  употреблен1я  при  молитв-6.  Что  ка- 
сается «предислов1я»,  то  изъ  рукописнаго  Синодика  оно  вошло  въ 
печатный  въ  довольно  огранпченныхъ  разм4рахъ,  хотя  выборъ 
литературнаго  матерхала  сд^ланъ  довольно  равном-Ьрно  изъ  всЬхъ 
четырехъ  элементовъ  предпслов1я  первой  редакц1п:  псториче- 
скаго,  теоретпческаго,  пов^ствовательнаго  и  лпрпко-описатель- 


угольник^;  отъ  него  пд.утъ  лучи;  внизу  подпись  шрцфтомъ  краспваго  ппсьнен- 
наго  почерка:  «Смертвып  челов4къ.  Бойся  преступить  волю  того,  кто  надъ  то- 
бою; не  вадМся  на  то,  что  предъ  тобою;  не  уйдешь  оть  того,  кто  за  тобою;  не- 
ыинешь  и  того,  что  подъ  тобою.  С1е  сокращенное  правило  на  сердце  всякаго 
истиннаго  хрпст1аннна,  жедающаго  спокойно  жить  н  хорошо  умереть,  должно 
быть  напечетлено.  А  что  все  вышеизображенное  не  ложно,  то  сумнящемуся 
чрезъ  ясные  объ  ономъ  въ  священномъ  писаши  пстолковаши  увЪрптся  можно». 
I  Ровинскхй,  т.  210—213. 
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наго  (пятый  разсмотр-бнпый  нами  выше  элеменгъ,  бол-Ье  обшир- 
цыхъ  статей  п  отрывковъ  изъ  нихъ,  развился  почти  исключительно 
въ  экземплярахъ  второй  редакщи).  Было  уже  упомянуто,  что  одно 
изъ  рукописныхъ  предислов1Й  Адр1ацовскаго  Синодика  теоретиче- 
скаго  характера  (л.  1 — 3)  ц1^ликомъ  вошло  въ  Синодикъ  печат- 
ный ';  кромЬ  того  въ  иреемствепной  связи  съ  теоретпческимъ 
предислов1емъ  рукописнаго  Синодика  находятся  въ  печатпомъ  Си- 
нодик-Ь  изображен1я  ап.  Такова  (трижды:  4,  6,  11),  Васпл1я  Ве- 
лпкаго  (7),   Григория   Богослова  (8),  Хоанна   Златоустаго   (9), 
Аеанас1я  Великага(10)  и  митр.  Филиппа  (12)  —  съ  подписями 
весьма  близкими  одна  кь  другой  по  содержан1ю  и  родственными 
основной  темЬ  рукописнаго  теоретическаго  иредислов1я^   о  силЬ 
молитвы  за  умершихъ,  подтверждаемой  авгоритетомъ  каждаго 
изъ  названныхъ  святыхъ,  за  исключенгемъ  митр.  Филиппа,  при 
которомъ  нЬтъ  такой  подписи,  а  есть  лишь  самое  краткое указа- 
Н1е  наличность  святителя;  сюда  жедо-иженъ  быть  огнесепъираз- 
сказъ  о  состоянш  души  за  гробомъ  (17  —  21   и  23  —  25)  безъ 
имени  Макархя  Александр1Йскаго,  какъ  это  и  имЬетъ  мЬсго  въ 
теоретической  части  предисловия  рукописнаго  Синодика.  Исторв- 
ческ1й  элементъ  «предислов1Я))  въпечатномъСинодик1Ьвыражепъ: 
изображеп1ями  ап.  1акова,  Луки  и  Авраама  съсоотвЬтствующими 
подписями  (4),  при  чемъ  послЬднее  лицо  является  зд^сь,  подобно 
митр.  Филиппу  теоретическаго  предислов1я,  сравнительно  съ  ру- 
коппснымъ    Синодикомъ,   прибавкой;    разсказомъ   о    челов^кЬ, 
пеум1;ло  распорядившемся  им1;и1емъ  при  своей  жизни  на  ноги" 
бель  своей  дущ-Ь  (27  —  34),  который,  какъ  мы  видЬли,  подобно 
легендЬ  о  ]Макар1и  Алексапдр1Йскомъ  теоретическаго  предпсло- 
в1я,  помещался   и   въ  пов-Ьствовательпой  части  предисловхя  ру- 
кописнаго Синодика;   весьма  ппгересная  въ  лптературномъ  от- 


I  Тамъ  же  ИГ.  191-103. 
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110шен1и  часть  исторпческаго  г1редислов1я  посл^дняго,  переда- 
ющая загадочныя  извЬст1Я  о  VII Вселенскомъ  соборЬ,  ые  оставила 
никакихъ  сл'Ьдовъ  въ  Синодик!;  печатномъ.  Изъ  отд-Ьльныхъ  раз- 
сказовъ  въ  печатный  Синодикъ  вошли:  о  встр^ч'Ь  Макар1я  съ 
черспомъ  эллина  (14),  о  прен.  Леанасш  и  процв-Ьтшемъ  посохЬ 
(22),  объ  избавлен1и  сьпюмъ  блудной  матери  отъ  адскихъ  мукъ 
посл^  ея  смерти  (26  —  въ  весьма  краткой  и  неопред'Ьленцой 
передаче),  о  плЬпенномъ  въ  Перейду  (35  —  36)  и  о  разбойник-Ь 
Домицел-Ь  (37).  Наконецъ,  лирико-описательный  элементъ  вы- 
раженъ  былъ  рисунками:  1  и  39  (Адамова  голова),  13  (Ангелъ- 
хранитель),  15,  16  и  38  (о  сует-Ь  всего  земного  и  силй  смерти); 
вс-Ь  эти  рисунки  и  стихи  къ  нимъ,  за  псключеп1емъ  Ангела-хра- 
иителя,  привнесепы  въ  печатный  Синодикъ  помимо  рукописнаго: 
они  им'Ьются  въ  отд'бльныхъ  произведен1яхъ  лубочной  литера- 
туры \  съ  которыми  п  находятся  въ  непосредственной  связи. 

Сопоставляя  нанбол-Ье  полные  экземпляры  первой  редакц1и 
рукописнаго  Синодпка  съ  разсмотрЬпнымъ  содержан1емъ  Сино- 
дика нечатнаго,  мы  можемъ  видЬть,  что  изъ  всЬхъ  четырехъ 
частей  перваго  перешли  въ  второй,  вообш,е  говоря,  наиболЬе 
изв'Ьстные  сюжеты — то  въ  краткой,  то  въ  пространной  передач-Ь. 
Бол'Ье  всего  дополнен1Й  въ  печатномъ  Синодик-Ь  сравнительно  съ 
рукоппснымъ  находимъ  въ  лпрпко-оппсательной  части;  совсЬмъ 
пе  находимъ  такихъ  дополнеп1Й  въ  части  пов-Ьствовательной. 
Текстъ  статей  печатиаго  Синодика  вообще  уступаетъ  въ  полнот!; 
соотв-Ьтствующему  тексту  рукописному;  это  объясняется  тЬмъ, 
характеризующимъ  печатный  Синодикъ,  обстоятельствомъ,  что 
въ  иемъ  на  первомъ  план!;  стоятъ  рисунки,  а  текстъ  играетъ 
роль  лишь  объясиптельныхъ  подписей  къ  этпмърпсункамъ,  тогда 


»  См.  Ров11нск1Г1,  иг.  216— 217,  Л»Л»  804-806;   1Г1.  120—121    Л!'  746;  III. 
131  Л«  756. 
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какъ  ВЪ  рукописномъ — наоборотъ:  рисунки  являются  иллюстра- 
щей  къ  тексту,  занимающему  тамъ  первое  м-Ьсто.  Строгаго  рас- 
иред'Ьлен1я  матер1ала  но  какимъ-либо  категор1яыъ  въ  печатномъ 
Синодик'Ь  мы  находимъ  такъ  же  мало,  какъ  и  въ  его  рукопи- 
сномъ прототипе.  Накопецъ,  что  касается  внешней  стороны 
текста,  то  тутъ  рЬшительно  преобладаетъ  Форма  стихотворная. 
Вирши  мы  видели  и  въ  рукописномъ  Синодик'Ё,  но  тамъ  они  яв- 
ляются р'Ьдко  и  исключительно  въ  статьяхъ  лирико-оппсательнаго 
содержашя;  зд'Ьсь  же  въ  нихъ  облечены,  кромЬ  того,  и м-Ьста,  со- 
ответствующая теоретическому  и  историческому  предислов1ямъ 
рукоппснаго  Синодика;  разсказы  но  прежнему  задержали  прозаи- 
ческую Форму. 

Но  если  изъ  весьма  обширнаго  материала  рукописнаго  Сино- 
дика вс'Ьхъ  редакфй  сравнительно  немногое  вошло  въ  Синодикъ 
печатный,  то  не  сйдуетъ  упускать  изъ  виду  того,  что  н'Ькото- 
рыя  статьи  легендарной  части  перваго  сделались  все-таки  до- 
стоя1пемъ  лубочной  литературы  въ  отдЬльномъ  вид-Ь.  Таковы:  о 
Петр!»  мытар-б  (Ров.  №  719,  унасъ  Ж»  27),  о  богатомъ и  Лазар Ь 
(Ров.  №Ля  686  —  689,  у  насъ  №  47),  о  захот'Ьвшемъ  пробыть 
три  дня  въ  мукахъ  адскихъ  (Ров.  Л^  729,  у  иасъ  Ля  73),  о  явле- 
нш  священнику  Богородицы  (Ров.  Л?.  730,  у  насъ  Лг  76),  о  за- 
стуннпчеств-Ь  Богородицы  передъ  I.  Христомъ  за  беззаконника 
(Ров.  Л?.  710,  у  насъ  №  77),  объумершемъ  клеветяикЬ  (Ров.  Ля  724, 
у  насъ  Ля  79),  объумершемълихоимцЬ(Ров.  Ля727,унасъЛя  80), 
объ  умершей  блудниц-6  (Ров.  Ля  701,  у  насъ  Ля  82),  о  дьяволе 
обличившемъ  священника  (Ров.  Ля  698,  у  насъ  Ля  96),  объ  умер- 
шемъ  м1ряиинЬ  (Ров.  Л'я  723,  у  насъ  Ля  99),  о  двухъ  юношахъ 
(Ров.  Л^  709,  у  насъ  Л'я  100),  объ  отц-Ь  и  сын*  въ  аду  (Ров. 
№  699,  у  насъ  Ля  105).  Большая  часть  этихъ  статей,  какъ  мы 
уже  знаемъ,  заимствована  изъ  Зерцала  Великаго,  друг1я  —  изъ 
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Евангел1я,  Пролога,  Руна  Орошепнаго.  Только  при  н-Ькоторыхъ 
изъ  названнь]хъ  картинокъ  есть  указан1я  на  источникъ,  откуда 
взятъ  ихъ  текстъ  (Ров.  Л'г  Л*?.  686  —  689  изъ  Евенгел1яотъ  Луки; 
Л"»  710  изъ  Руна  Орошеннаго;  Л*!!  Ля  699,  700,  701  изъ  Зерцала), 
и  между  ними  лишь  на  одной  прямо  обозначено,  что  текстъ  взятъ 
«изъ  Синодика»  (Ров.  №  709);  относительно  же  прочихъ  можно 
предполагать,  что  онЬ  перешли  на  лубочцыя  доски  или  изъ  уиа- 
занныхъ  выше  источниковъ  непосредственно  или,  м.  б.,  чрезъ  по- 
средство синодиковъ,  пред'Ьлы  участ1я  которыхъ,  т.  о.,  неясны, 
по  недостатку  прямыхъуказан1й.  Что  касается  лирико-описатель- 
наго  элемента  рукоппснаго  Синодика,  то  изъ  статей  его,  имею- 
щихся въ  лубочныхъ  издан1яхъ  въ  отдЬльномъ  вид!;,  можно  ука- 
зать надв-6:«Был1е,  врачующее  отъ  гр-Ьховъ))(Ров.  Л°Ля  707  —  708) 
и  «Душа  чистая»  (Ров.  Л'я  760);  оба  печатные  текста  сходны  съ 
рукописными.  Кроме  того,  весьма  родственна  по  содержан1ю  съ 
синодиками  картина  «ОтпЬвапге  усопшаго»  (Ров.  №  752),  текстъ 
при  которой  однороденъ  но  теми  съ  «Чиномъ  на  разлучен1е  души 
отъ  т^ла»,  помещавшимся  въ  синодики  изъ  Требника.  Наконецъ, 
изъ  отд-Ьла  бол'Ье  обширныхъ  статей  рукоппснаго  Синодика  въ 
лубочной  литературе  можно  указать  на  «Возрастъ  человеческ1й» 
(Ров.  Л^  738),  где  идетъ  речь  о  седми  седмицахъ,  на  Бпбл1ю 
Кореня  (Ров.  №810)  и  «Сотворен1ем1ра»(Ров.  ХеЛ^  814  —  816). 
Первый  текстъ  въ  рукописныхъ  Синодикахъ  несколько  обшир- 
нее, чемъ  въ  лубочныхъ  издашяхъ;  касате,1ьно  же  двухъ  посиед- 
нихъ  статей,  вполне  однородныхъ  по  своему  содержан1ю  и  пред- 
ставляющихъ  краткое  изображеи1е  библейскихъ  событ1й  кончая 
смерт1ю  Авеля,  должно  заметить,  что  онЬ  являются  въ  несомнен- 
ной связи  съ  разсмотренной  выше  синодичной  статьей  этого  же 
характера,  помещавшейся  въ  пространномъ  и  краткомъ  виде  какъ 
въ  Синодикахъ,  такъ  и  сборникахъ  и  сопровождаемой  мин1атю- 
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рами.  Рисунковъ  въ  двухъ  указанныхъ  лубочныхъиздан1яхъ  20; 
приблизительно  то  же  число  ихъ  и  въ  рукописныхъ  текстахъ  (въ 
Публ.  библ.  Р.1.  256  ихъ  18,  причемъ  одинъ  или  два  листа  тутъ 
въ  рукописи  отсутствуютъ;  въ  Хлуд.  Л'я  181  ихъ  23);  содержа- 
н1е  рисунковъ,  если  сравнитъ  ихъ  по  указанаымъ  рукописямъ  и 
лубочнымъ  издан1ямъ,  изъ  которыхъ  посл1;дн1я  воспроизведены 
част1ю  въ  III  томи  атласа  къ  «Русскимъ  народны.чъ  картинкамъ» 
г.  Ровипскаго,  вполн-Ь  совпадаетъ,  обнаруа^ввая  весьма  близкое 
между  собою  сходство;  что  же  касается  текста,  сопровождающаго 
рисунки  и  раздЬленнаго,  соотв-Ьтственно  имъ,  на  опред-бленвыя 
части,  то  онъ  очень  бли.зокъ  къ  тексту  второй  категор1И  этой 
статьи  въ  рукописныхъ  Синодикахъ  или  сборникахъ,  о  которой 
ш.1ар6чь  выше  (стр.  259 — 260);  надо по.1агать,  чтоэтотъ  крат- 
к1й  текстъ  второй  ьатегорш  изъ  Синодиковъ  или  сборниковъ  и 
послужилъ  источникомъ  заимствования  для  лубочныхъ  издан1й. 

Печатный  Синодпкъ  XVIII  в^ка  весьма  далекъ  былъ  отъ  той 
роли,  которую  игралъ  въ  XVII  в^кЬ  его  рукописный  предше- 
ствепникъ.  Онъ  оказался  тутъ  въ  совершенно  пныхъ  литера- 
турныхъ  услов1яхъ,  являясь  однимъ  изъ  мпогпхъ  другйхъ  Фак- 
товъ  современной  ему  лубочной  литературы.  Назначеуце  его 
сильно  съузилось,  и  интересъ  къ  нему,  какъ  литературному  па- 
мятнику, обз'словливается  лишь  его  непосредственной  связью  съ 
рукописнымъ  Синодикомъ  XVII  в-Ька,  въ  литературной  исторхи 
котораго  онъ  составляетъ  вполн1&  органическое  завершительное 
звено.  Полагая,  что  предшествующими  замЬчан!ями  отмечены 
наиболее  существепиые  пункты,  вызываемые  такого  рода  ияте- 
ресомъ  къ  печатному  Синодику,  мы  считаемъ  себя  вправ^Ь  окон- 
чить зд-Ьсь  наше  разсмотр-Ьпхе  Синодика  какъ  народной  книги  въ 
XVII  и  XVIII  ст.,  Формулируя  добытые  нами  результаты  сл1Ь- 
дующпмъ  образомъ: 
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1.  Спнодпкъ,  какъ  народная  книга,  обращался  среди  читате- 
лей въ  XVII  в-Ьк-Ь  въ  рукописномъ  вид-Ь,  а  XVIII  —  и  въ  не- 
чатноыъ. 

2.  Въ  содержати  Синодика  должно  отл-Ьтпть  дв-Ь  главныя 
части :  общ1я  поминан1я  и  «предисловие».  Общихъ  помвнаи1Й 
им-йется  четыре  типа:  первое  составлено  при  митр.  Макархи  въ 
1548  году,  второе — при  патр1арх'Ь  1ов-Ь  въ  1597  году,  третье — 
пе  поздн'Ье  середины  XVII  в-Ька,  четвертое,  вероятно,  въ  самомъ 
конц-Ь  этого  стол-Ьтхя.  Въ  «предислов1П))  Синодика  можно  выдЬ- 
лить  сл-Ьдующхе  пять  элементовъ:  исторический,  теоретическ1й, 
повествовательный,  лприко-описательный,  бол^е  обширныхъ  ста- 
тей и  отрывковъ  изъ  нихъ.  Вс-Ь  эти  элементы  сопровождаются 
въ  большинстве  экземпляровъ  иллюстрашяыи,  которыя  состав- 
ляютъ  т.  о.  шестой  элементъ — художественный. 

3.  По  содержан1Ю  предислов1я  и  расположен1ю  его  статей 
можно  выделить  три  редакц1и  рукописнаго  Синодика,  и,  кроме 
того,  остаются  еще  несколько  экземпляровъ  конца  XVII-го  и  на- 
чала XVIII  века,  которые  не  подходятъ  ни  подъ  одну  изъ  этпхъ 
редакщй. 

4.  Разсмотрен1е  литературныхъ  элементовъ  предислов1я  при- 
водитъ  къ  наблюден! ю  о  полпомъ  преобладан1И  въ  немъ  перевод- 
наго  содержан1я  надъ  незначительной  частью  русскаго,  нрпчемъ 
последнее  является  главнымъ  образомъ  въ  статьяхъ,  непринадле- 
жащихъ  органически  къ  основному  составу  Синодика.  Иллюстрац1и 
ничего  не  даютъ  сверхъ  текста,  лишь  следуя  за  нимъ  съ  возмож- 
ной внешней  полнотой;  художественный  элементъ  при  литератур- 
номъ  въ  рукописномъ  Синодпке  играетъ  служебную  роль. 

5.  Переводный  матер1алъ  составители  Синодика  черпали  уже 
изъ  готовыхъ  переводовъ,  пе  обращаясь  къ  чужеземнымъ  под- 
линппкамъ.  Все  вообще  литературные  источники  Синодика  могз'тъ 
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быть  разделены  на  два  отдЬла:  одни  сз'ществовали  до  XVI  в-Ька 
и  вели  свое  начало  изъ  византхйской  литерат^фы,  а  друг1е  воз- 
никли на  русской  П0ЧВ1;  въ  XVI  в'Ьк'!;  п  особенио  въ  XVII-мъ, 
обнаруживая  новые  литературные  вкусы,  пришедш1е  съ  Запада. 
Складываясь  въ  переходную  эпоху  русской  литературы,  Сино- 
дикъ  сосдинилъ  въ  себ-Ь  об-Ь  категорш  источниковъ,  подчпнивъ 
выбранное  изъ  нихъ  содержан1е  однакоже  одной  господствующей 
иде-6  и  являясь  въ  этомъ  смысле  весьма  типическимъ  литератз'р- 
нымъ  явлен1емъ  своего  времени. 

6.  Эта  идея  въ  Спнодик-Ь  —  назидательная:  не  бходияость 
церковной  молитвы  за  усопшихъ  и  милостыни,  а  при  жизни  — 
своевременнаго  покаян1я.  Въ  Синодпк-Ь  нашли  себ1;  м-Ьсто  также 
и  представленхя  о  состоян1И  усопшей  души  за  гробомъ  въ  первые 
40  дней  посл-Ь  смерти.  Обш,1Й  характеръ  Спнодпка  покаянно- 
аскетическш,  особенно  рЬзко  выступающ1Й  вълирико- описатель- 
ной его  части,  и  въ  этомъ  отношении  памятппкъ  пашъ  среди  дру- 
гихъ  Фактовъ  русской  литературы  XVII  в1Ька  является  далеко 
не  одиночнымъ. 

7.  Первая  редакц1я  Синодика  возникла  не  ранЬе  второй  по- 
ловины XVI  в-Ька,  а  главное  свое  развит1е  получила  въXVII-мъ; 
т-Ьмъ  бол'Ье  это  можно  сказать  о  двухъ  остальныхъ  редаьщяхъ. 
МЬстомъ  возникновен1Я  Синодика  должно  признать  среднюю  полосу 
Россш;  въ  Юго-западной  Россш  онъ  почти  не  существовалъ,  а  въ 
Северной  очень  слабо.  На  выборЬ  и  редакц1и  синодичнаго  мате- 
р1ала  отразилась  централизуюш,ая  роль  московской  литературы 
XVII  в-Ька.  Работа  надъ  составлен1емъ  Синодика  принадлежала 
многимъ  лицамъ,  и  имена  ихъ  неизвестны, 

8.  Идея,  положенная  въ  основу  Синодика,  существовала  из- 
давна въ  сознан1И  русскаго  народа,  что  подтверждается  какъ 
связью  его  мотивовъ  съ  русскими  духовпыыи  стихами  и  леген- 
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дами,  такъ  и  Фактическими  данными  о  бытовой  сторои'Ь  русской 
жизни  въ  XVI  п  XVII  вЬкахъ.  Причина  появлен1я  Синодика 
именно  въ  XVI — XVII  в.  лежала  какъ  въ  чисто  литературныхъ 
услов1яхъ  времени,  такъ,  в-Ьроятно,  и  въ  необходимости  дать  от- 
поръ  ращоналистическимъ  мн'Ьн1ямъ  касательно  одного  изъ  во- 
просовъ  дерковнаго  в'Ьроучен1я  и  обрядности,  получившимъ 
вм-Ьст-Ь  съ  другими  подобными  мнЬн!ями  особенное  распрастране- 
Н1е  именно  въ  эти  стол'Ьт^я. 

9.  Печатный  Синод'икъ  возникъ  въ  самомъ  началЬ  XVIII 
в'Ька  на  основан1и  рукописнаго  первой  редакц1и,  воспользовав- 
шись въ  сокращен1и  довольно  равномерно  всЬми  отд-Ьлами  его 
разнообразнаго  содержанхя.  Рисунки  въ  немъ  играютъ  перво- 
степенную роль  сравнительно  съ  текстомъ;  литературная  же 
роль  его  гораздо  скромн-Ье,  ч1Ьмъ  Синодика  рукописнаго,  и  воз- 
буждаемый имъ  интересъ  обусловливается  почти  исключительно 
его  преемственной  связью  съ  Синодикомъ  рукописнымъ. 


•1 


ПРШ0ЖЕН1Я. 


I. 
Предислов1е  историческое. 

По  рук.  Пмпер.  Публ.  биб.тготеки  Г.  I.  324=Толст.  I.  184,  л.  1 — 9  об. 
(Къ  стр.  110—121). 

Синодика  после  хва.  вознесе111А  е''  есть  на  нбеса  сице 
оЗ^закопникъ  первый  патрьархъ  бши  братъ  1гаковъ. 
По  оумышленш  всЪхъ  ив.  аплъ  ка"  достоитъ  оумершихъ 
дша  помпнати  во  сты^  црквахъ  со  вселёпнМ  I  д'Ьже  оутвердйсд 
православнад  в'Ьра  хва.  Потомъ  ра'с1;Ани  быша  апли  по  градо 
по  вселенн-Ьй  гако  златокованеыд  трЬ'бы  проповедал  законъ  ха 
бга  ншего.  I  т'нымъ  дадесд  еппства  даръ  а  ппы  дадесд  оучител- 
ства  йстиннад  проповедь,  и  такъ  оучаще  неверныд  газыки  и 
в  в1;рЬ'  прпводдще  кр-Ьщаху  во  илд  иЗца  и  сна  и  стго  дха  и 
оучаще  I''  п  наказ^'юще  без'  с!{мн'ЬнТд  какш  ймъ  во  плоти  чт^ 
жити  и  гр-Ьхов  своихъ  кадтисд  до  исхода  дши  и)  т^ла.  како 
всАкой  дши  хрт1Днской  спстисд  и  поминаемей  быти  и  к  бгу  при- 
ближитисд.  И  такс  бысть  оуказано  {наверху  киноварью:  оуза- 
конено). 

Аще  кто  начнетъ  СОходити  сего  свЬта  им^д  жену  или  д^ти 
или  братш  пли  др;^гп  или  брат!^чада  или  паки  кто  в^рень  м^^'жъ 
дховны^  желал  и  т-Ьмь  достоитъ  шставшад  пм-ЬиКа  приказывати 
п  чтны.чъ  мнтремъ  на  строевое  подавати  и  сты  црква  на  оукра- 

22 
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шен1е  а  дши  пхъ  написати  въ  синодпкъ  тод  цркви.  а  попо  п 
Д1АК0Н0  и  ины  служителе  црквны  потребиал  дава''°.  Тако  бо  пп- 
ше  стый  аплъ  Паве"  вселепп-Ьй  оучите"  гл*а:  служащей  шлтарю 
Си  олтард  да  гаддтъ  а  слЬ'жащеи  цркви  (Г'  цркви  да  гаддтъ  а 
пнад  пзоабилиад  имЬшд  достоит  нищи  бжТпм  братТд  даватп, 
зане  тако  законоположешд  гГютъ:  дад  нищему  взапмъ  даетъ, 
в  р*:1це  вгЬ""  влагае,  стокрагщею  пршяе  и  жизнь  в1Ьч[п'!о 
насл-Ьдитъ. 

Дающимъ  им-бвхА  сты  црква  на  оукрашепш  сицев*^'  похвал!^ 
гавствеи-Ь  скажеиъ,  гакоже  стад  бж1д  аплскад  цркви  вопхетъ 
на  всдкъ  днь.  Титово  творенхе.  Блгвдй  блгвдщад  тд  ги'п  сти 
на  тд  оусовающад.  сПсп  люди  свод  и  блгви  достодпхе  свое, 
исполнеще  щТквп  твоед  сохрани  и  шсти  любдщад  блгол^пхе 
дому  твоего»  тыд  прослави  бжтвеною  твоею  силою  и  не  остави 
еасъ  оуповающи"^  на  тд.  А  вписавшпхсд  в  синодпкъ  сщева  есть 
похвала,  внегда  понаххды  оуреченныа  но1о  и  каноны  на  понахгда^ 
глютъ  1а1анна  дамаскина  а  в  нп^  к  стихомъ  запЬвы  с^'ть:  по- 
кой гй"дша  оусопшихъ  рабъ  своихъ  п  рабы"  пм^ъ  впиши  гп"  в' 
книги  лшвотныд  еже  суть  на  ноесй^  иже  с;)ть  во  сты''  бжт^ 
црква^  синодики  заупокойныд  I  в  т6^  сииодице''  наппсуютъ.  По- 
неже проч1таю  ихъ  жив!ьщш  на  зелл-Ь  а  внегда  сщеинипы  пона- 
Х1ДЫ  пою  и  литоргпо  бжйо  совершаю  I  егда  сщенпп"  на^  просви- 
рою помдне  имена  т^.^  иЗшедши'^  дшъ  1  вписавшихсд  в'  синодик 
се"  сице  речетъ:  помдни  ги  дша  оусопши''  рабъ  свои^  г'  рабынь 
1мрк.  давшихъ  млтню  сгЬй  бжТи  цркви  хмркъ  1'  вписавшиЧ-д  в 
помднни''  сир4чь  в  синоди"  ст;1го  храма  сего  впиши  ихъ  гй"  в' 
книги  жпвотныА  I  оуслыша°  се  аГглъ  гнь  радосьте"  на  нбо 
иЗходи''  гако^  некоторый  долгъ  неправд.  1'  тамо  паппсую  имена 
тЬ^  в  вЬчны''  шбителе^  в  немерцающ'ё  св'Ьте  идЬже  радости 
н-Ьсть  конца.  Сицева  похвала  есть  добре  строащп  земная  обилие 
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даютсА  небесна  А.  О  гор-б  тъ  и"  зд'Ь  живущп,  а  ц)  себе  I  о  дша^ 
своп^  не  радАщи"  грабА  насилую  й  неправды  взимай,  а  при 
своё  жпвот-Ь  црьква  бжшмъ  не  даю  ни  сл^^га  црквны  но^  нп- 
щимъ  ни  странна  помилова  ни  нага  сид'Ьвъ  ни  болна  посети".  А 
СОходА  сего  св-Ьта  1  (.чнъ  приказываетъ  по  себ-Ь  оуправливати 
таковымъ  же  злы  члко  грабителе  и  немлтвы  I  оаъ  шбрадЬ'есд 
том!:(  злол15>  собранш  сицс  во  оум'Ь  держа  да  а>нъ  сш  др!^гъ  мой 
не  ра'даде  при  своё  живот'Ь  а  в-Ьсть  иЗк^^д!^  что  взато  СО  правды 
или  о»  неправды,  азъ  не  в-Ьм  како  или  ком^»  ра^даАти.  И  в  то 
ра'мышленш  припаде  аггилъ  сатанинъ  еже  есть  коре"  сребро- 
любш  пооуча А  его  глетъ :  ш  добрый  члче,  то  ти  бгъ  далъ  за 
твоА  доброА  д-Ьла  владей  и  П1а  и  гажь  и  чада  вскорми  насл-ЬдТе 
себ'Ь  I  оп'Ь  после  твоего  живота  ра%ад*»тъ.  I  Ч1нъ  х!(дооумный 
члкъ  пршмъ  во  срцы  сш  б'Ьсовск!{ю  прелесть  радъ  бысть  и  на- 
ча  влад-Ьти.  И  потомъ  по;кивс  много  л-Ьтъ  въ  гадевш  и  в'  питш 
бе^м■6рн'о  п  тако  оЗхода  сего  св'Ьта  оуказа  послЬ  своего  живота 
простра''но  ра'дати  своа  и  чюжад  I  оставшисА  жена  после  мужа 
своего  и  3  д-Ьтми  начатъ  мыслити  сице  рек^ще:  чада  моа  что  се 
оуыысли  без  5^ма  оЗцъ  вашъ  а  мой  мЬ'жъ  новели  им'ЬнгА  свод 
црква  и  ппщп  ра^даАТ-и  а  мен1;  и  васъ  шставлАе  сиротою,  во- 
йстпнно  без!<мепъ  есть  глъ  сей  ы%жй  моего,  оумыслила  есмь  тако 
азъ  с  т'Е  богатство  ид^'  за  богата  мЬ'жа  I  |.(;пъ  менд  возлюби  и 
васъ  воскорми.  Да  в  томъ  ра'мышленш  дши  ихъ  во  аде  мЬ'чими 
с!^ть  а  д'Ьти  во  оубо^ствЬ  и  по  работа  гакоже  еклис1Астъ  рече: 
таце^  есть  памА  с  ш!^мо  изгибе  бе  памАти.  Л!^ка  егллистъ  а' 
таковыхъ  гл'е:  иже  богатЬютъ  без  ума  сего  ради  вверже  ихъ 
в'  непотребе"  оумъ  творити  неподобпад.  сице  аплъ  Паве'  к  Тит!^ 
ппше  в'  своп''  послаши^  гла :  братхе  не  забывайте  за  собою  оуре- 
ченны^  и  сты  понеже  то  гако  иЗгнь  есть  и  твод  житейскал  попа- 
лде  и  в'  напасть  вводитъ  I   по  сырти  м!^це  предав  ейже  н-бсть 
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конца.  Не  оз^подобимсд  братУе  Анаше  и  жен^;  его  Сапеирй  иже 
пр!  апл'Ь''  бысть  како  солгаста  дх  Ь'  стомЬ"  и  погибоста,  но  оупо- 
добимсА  братш  а  ному  златок^знец^'  пже  даде  ему  Патрпкш  в 
ч'го  злат'Ь  крестъ  коза™.  I'  анъ  во'дохн!^въ  прослезисд  рече: 
хвалю  бга  и  сего  мЬ'жа  Патрш'ЙА  колике  злата  истощп  на  оукра- 
шен1е  чтнаго  крта.  I  оумысли  сей  приложитп  своего  злата  и 
рекъ  сице:  пегли  гГво  ыздЕ^  ли  вм-Ьни  да  т-Ьмъ  на  сё  свЬте  много 
богатства  ирКабр-Ьте  во  и^номъ  в^Ьце  цртво  вечное  прУдтъ.  Си- 
цевад  йсправлен1А  прУд  а)  сты^  аплъ  бысть  рассылаема  по  гра- 
до  и  в-ЬдАшесд  вечное  сКе  анлское  законоположеше  и  до  семаго 
собора.  И  на  той  соборъ  пр1оде  салосаскш  еппъ  Евсевхй  и 
сКе  писаше  в  рЬ'ку  свою  держа  ше  ноне"*  добр-Ь  любдше  той  и 
нравАше  I  вны''  нооучаше  тако  творптп.  Того  же  ради  Евсевш 
сКе  писанхе  на  собо^  прпнесъ  чтобы  на  то  соборЬ  еще  обыскавъ 
исполнити.  Прилучисд  Т(^  Арпге"  ерети"  п  той  исторгъ  ппеаиУе 
из  рЬ'кЬ'  епихевЬ'  п  нача  смотрпти  и  падолзЬ  смотрев  поверз1;  на 
землю  то  ппсанКе  рекъ:  н-Ьсть  ползы  в  семь  иисаши  занеже  то 
лжа  есть  воскриш  мертвы  не  быти  ни  праведны  во'дан1Д  ни 
гр-Ьшны  ыучен1А.  Слышав  же  то  еппъ  во'гави  всему  собору  п 
умысли  весьсобо^  сты^  ацъ  того  Орпгена  еретика  и  вса  причет- 
ник! его  шлЬ'чпша  п  проклАша  а  сю  писаше  повел1;ша  чести  на 
собор-Ь  вс^мъ  во  оуслышанКе  п  ничтоже  в  нем  а^бр'Ьтше  дше- 
врено  написано  токмо  вса  на  полз^'  дшамъ  члчески  п  рекоша  вси 
единоглано:  о»  велик<.ч  мдрдКе  -бжУе  оуже  бо  оувидЬхо  како  со- 
круши хво  стадо  сЬ'емренаго  волка  С")ригена  и  з-юмыслащи"  его 
1же  предо  всЬм  народомъ  шпадоша  сана  своего  и  чести  и  славы 
бЖ1А  лишении  с!(ть.  Потомъ  воста  и;  сего  стльскаго  собора 
нЬкто  старецъ  дховенъ  11же  оучнкъ  б-Ь  стаго  Савы  ц;сщ,еняа 
именё  Михаилъ  сЬ'доточецъ  пже  хитръ  б^  словесе  дГовны51  и 
разЬ'мом  и  рече.  гдКе  (йцы  и  братиА  не  возбраните  мп  хЬ'дЬй- 
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шел1у  во  йноц1;хъ  глти.  П  рече  стьш  {наверху  киноварью  до- 
бавлено: Василпе)  амааискш:  чадо  Михаиле  со  дерзновенТемъ  г.ш 
и  б'ь'дп  поборпи"  по  стемъ  дс''§  и  но  6[71хиовенно  пвсанш  а  мы 
чада  и)  закона  слышах'о  гако""  стый  аплъ  Павел  паписа  рекъ: 
брапе  аще  са  сл'ь'чи  намъ  па  каковЬ  собранш  быти  кх)  дховны'' 
словесЬ^  и  вы  б!>'дите  —  единъ  гле  всп  да  молча.  И  рЬкоша  вси : 
чадо  Михаиле,  глп.  Разверже  Михайло  медоточнад  свод  оусга  и 
рече:  гд1е  СОцы  и  брат1А,  собранп  есид  не  па  оумалеше  словесъ 
бжш''  I  апльски^  предаиш  по  на  йсполненш  п  па  оутверженш  за- 
пов-Ьдей.  Достой  нам  брапе  добр1;  поне1ДПСА  со  оумерши'^  дша" 
како  бы  не  забвенны  были  пре  члки  и  ко  Г!^  приближении.  По- 
мысли гдКе  мои  се.  како  гГбгъ  творецъ  ио!^  и  земле  млрдова  о» 
роде  ч!1честё  не  хотд  его  в'  пленепКи  видЬти  суща,  того  ради  ш 
высоты  на  землю  спиде  и  дх о  сты  в  дв!^  чт[{  вселисд  I  и)  пса 
плотно  родисд.  зако^  намъ  псполндд  и  со  ч.Гки  поживе  и  чюдеса 
миога  сотвори  1'  аплы  собра.  тако  же  дастъ  и  силу  и  даръ  стго 
дха  пос'ё  сгрть  волную  нре1ерпЬ  нашего  ради  спсенУа  на  кртъ 
взыде  п^'шедъ  во  адъ  и  штол!;  ш  вЬка  оунершв^  праведны^  дша 
во'веде  п  воскресъ  в  третш  дпь  нам  па  земли  воскресепхд  абра"* 
дад  I  аплы  научивъ  и  повели  имъ  кр'щати  во  имд  шца  п  сна  п 
стго  дха.  ВСА  газыки  пото  зако"  положи  тако  бытп  оучтСте  на 
земли.  I'  и)  своед  р*^ки  Ггакова  натреарха  постави  ГерлмЬ'  и  бра- 
том СВОИМ  именова  его.  п  по  мпогй  градо  митрополиты  постави 
I  е'ппы  и  попы  и  дздконы  п  рече  апломъ  Г  оуч'глё  повелЬ  хртКа- 
по  зако"  полагати.  како  пмъ  во  плоти  чт!;  ншти  и  до  исхода 
дша  СО  тЬла  како  помипатп  оумершихъ  дша.  Рече  бо  гГ  своп 
апло:  аще  согр^шаеть  пре  вами  члцы  о.  с'емерпцею  дне"  п 
начн'ь'"  клАтисА  гр-Ьховъ  свои"  прощайте  и''  да  б^д^тъ  прощени 
на  земли  и  на  пбси.  ре  бо  гГсвой  апломъ:  аще  кого  свджсте  па 
земли  б!^детъ  свдза"  на  носи  аще  кого  разрешите  на  земли  б!^- 
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де""  разр-Ьшенъ  на  нбси.  I  тако  гь  ншъ  1с  хс  исполни  всдку  пра- 
вдоу  на  земли  п  в  четыредесдтыи  днь  во'несесд  на  ибо.  а  васъ 
гд1е  мои  исполни  вед  землд  гако  зрЬлад  пшеница  в  класЬ  желад 
насытитисд  и  наполнити  весь  мпръ  оз'чешемъ  слове  сты''  пв- 
санш.  А  ни  достоитъ  на  братпе  1'  Сицы  малад  к  болшй  прпло- 
жпти.  еже  кто  что  вйсть  и)  сты^  писанш  да  приложи  ко  аплскй 
преданКё  како  бы  не  получити  дпГа  члческимъ  вместо  жп^ни  в-Ьч- 
ныА  мучеп1А  во  ано  в-Ьцо.  Не  оуподобимсд  брапе  рабЬ'  скрывъ- 
шем!>  талантъ  гдна  своего  и  взё  трость  нача  писати  сице.  Во- 
встинн^  ь%  что  достой  еппо  п  попо  и  причетнико  церквны  на- 
писати  имена  т'Ьхъ  во  црква^  бжТпхъ  в  синодикъ  рекше  в  црков- 
ное  поминание  и  Си  нихъ  взиматп  па  црковное  оз'крашенхе  пли 
потребнад  соб4  по  Ь'мерши^  дша''.  А  се  ино  гавственн-Ь  скажемъ 
простой  чади  мирскпмъ  члкомъ  что  не  проста  есть  стад  и  бжтве- 
пад  слЬ'жба.  первое  сщенникъ  шблексд  во  шсщеннад  ризы  и 
пристЬ'пи  к  жертвенику  и  вед  оузаконёаныд  тайны  совершае. 
Пото  прТпмъ  просФиру  молитсд  ш  всдко  ёипьств-Ь  православны'^ 
I  1.Ч  црЬ^  I  о  кнз'Ь''  I  о  оустроенш  всего  мира  1*  о  всем  право- 
славно хрт1Анств1;  здравКд''.  п  которого  дпп  чьд  просепра  обр'Ь- 
тесА  въ  храме  бжш  того  дни  имд  его  написЬ'емо  есть  в  в'Ьчны^ 
(.кбителе"  I  а  агглъ  слависд.  тако^  пото  сщенни"  пн^)'ю  просвиру 
вземъ  молитсд  а'  ашедшп''  дшахъ  рекъ  и  паыдти  покод  блжннё 
почиваши  блгочтивы  цремъ  п  црица  п  чадо  пхъ,  патршрхо  и 
мптрополитомъ  I  еппо  попо  и  дТакшно  и  всемЬ'  православному 
хрт1дпств8'  што  Адама  п  до  сего  дёГи  оумершп.  И  такоже  пото 
прхемле  иныд  просоиры  приноспмыд  пже  по  оумершп^  и  по 
имдпо  пхъ  поминае  п  выые  чть  сты  коп1емъ  п  тую  часть  вземлё 
аплъ  II  возноси  на  н"бо  к  в-Ьчнымъ  шбителё  в'  храмъ  бжш  при- 
носпми  с5*ть  п  того  ради  доноси  оумершп^  дша  в  црквной  сино- 
дикъ наннсати  рекше  в  помпнаше  и  СГ  пм-Ьпич  часть  ид-Ьлдтп 
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сты  бж1имъ  црквамъ  п  сщеннпко  и  дТаконо  и  нпщп  братш  бшп. 
Заве  доколЬ  стоатъ  6ж1а  црквп  по  вселенн'Ьй  и)  начала  мира  п 
до  скончан1А  в'Ька  а  та  памА  не  аскуд-1;етъ  и  до  в-Ька.  аще  кто 
спце  (не)  творптъ  при  своё  животЬ  въ  храыъ  бжш  не  приходить  с 
приношенхеы  ни  ко  сщеннпко  ни  к  нищи  нп  и)  оуд1ершихъ  дша^ 
Ш1  печетсА  родомъ  свопмъ  и  намАти  имъ  не  твори  ни  в  синодикъ 
роду  своего  не  наппсуетъ  то  воистину  на  семъ  свЬте  таковаго 
жит1е  с  нреткновепй  п  чада  его  бь'дЬ'тъ  с  порЬ'шенЛемъ  здЬ  а  во 
ано  в-Ьце  млти  и)  бга  не  пол^читъ  I  СО  гр'Ьхъ  не  оцыстптса  и 
помилованхА  не  сподобитсА. 

Пот'о  воста  инъ  чюдныи  в  словесЬ''  Спирпдонш  пменемъ 
еппъ  севаст1А  града  рече:  чадо  Михаиле  мла  есп  верстою  а  старъ 
смысъломъ.  чюдна  словеса  твоа  гаже  есп  пзрекъ  иЗ  сты''  нисанш 
всЬмъ  намъ  потребна  и  мпрови  оугодна  достой  намъ  прпплодпти 
ко  анлскпмъ  предаиТемъ.  Пото  нач'а  нисати  инъ  н^кто  мЬ'жъ 
дх^^венъ  инокъ  Гермонъ  вмене  еже  намАти  творитп  по  оуыерше'' 
ган^е  пмать  сЬ'щй  совок^нленхё  в'  бжгвено  собранш  во  оув'Ьденхе 
но  единому  во  (.ъглавлен1еим!5'ш,е  в'сш  в  кратц-Ь.  и'ависа  вАще  еже 
и  носреднее  и  малейшее  къ  Асн'Ьйшему  иЗвЬту  приложимо  бысть 
ветхаго  зав-Ьта  п  новыа  сТа  блгодати  закона  и)  сты^  аплъ  I  Си 
стыхъ  ищъ  оуказасА  зд'Ь  кЬ'пно''  п  дробпыхъ  снисканш  еже  аще 
гд-Ь  снисканхе  прележптъ  но  оубо  великаА  бж1а  тайна  в  срчнемъ 
сокровпщЬ  В0С1АТИ  има  но  гав-Ь  оубо  з  бж^ею  волею  и  сокр^'ше- 
ихемъ  срца  оз'нразднитесА  п'разум'Ьйте  гако  азъ  семь  бгъ  еже  того 
помощш  влчн-Ь  члколюбш  приводАще  к  дшевней  полз-б,  Си  сего 
оубо  дшамъ  снсенТе  прТшбрЬтаемъ  по  малу  Сичасти  собираемо 
Си  велики^  чюдод'Ьпствтп  бжКи''.  но  се  оубо  иеизреченнад  добра)та 
пстпннаА  стаго  дха  преоузаконенхе  ноложиса  дше  памАтпы  на- 
ши дна'.  Сказ5>етсА  оубо  СивсюдЬ'  а'чищатисА  дши  маловременно 
есть  свЬта  сего  житТе  и  наслажепш  вскор'Ь  погибнё.  а  нбнад 
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в-Ьчна  суть  и  нетлЬнна  и  радость  бес  конца.  Но  се  в^.д'ь'ще  вед 
с  ра'смотр'ЬнКем  творити  в  житш  семъ  и  раз^^л^вати  добру  и  зл!^, 
да  не  погубити  дша  своеа.  аще  в  правд-Ь  пребЬ'демъ  волю  бшю 
твордще  на  всдко  бо  м'Ьсте  шбр'Ьтаетсд  спсенТе  бж1е  наче"^  и 
телесн-Ь  сего  свЬта  полз!^  рКководителствЬ'етъ  по  премног!^  зЬло. 
а  гаже  иЗ  мертвы''  припосимыд  службы  \],-51ы'°  и  пЬшд  и  л^тшд 
памдти  и  слЬ'гован1д  м.  дЕГш  или  произволенхе  добр-Ьйшаго 
чрезъ  годъ  или  оумаленае  оубжёства  ра^'  да  псправвтсд  но  три 
дни  в  или.  и  аще  ли  мпрскй  члкомъ  приказано  за  дши  мнтыреви 
милостина  подаватп  за  живы''  или  по  оумерши"  они  же  нерадЬ- 
Н1ё  или  нев'брУеыъ  сего  небрег!^тъ  и  да  в  поношение  нев'Ьр1д 
стому  ппсанш  1'  о  своей  дши  спсешю  л-Ьствицею  не  всходд  к  бГ!^ 
приблпжитпсА  1.Ч  то  во'дадд  иЗв'Ьтъ  в  дьТь  с8'дныи  нре  нелвце- 
ы-Ьрнымъ  сЬ'дшю  иже  восдастъ  колужо  по  дЬло  его  еще  с}'дъ 
грдде.  еже  и^нъ  свои  родителе  не  твордтъ  памдти  небрегома 
погиб'нетъ  гако  бжственый  Басили!  во  свои"  правил'Ь''  изьгави 
нев'Ьд^^щи  же  бжтвеыаго  писан1А  что  велика  тймъ  ш  бга  б^да 
бываетъ  и  казнь  т-Ьмъ  неразЬ'мны  члкомъ  которш  с!<ть  прхд'и 
задш1е  а  по  тЬ''  дша''  памдти  не  творд  ни  црква  бжшмъ  ып 
оубогй  и  сами  в  томъ  гресЬ  йзгинЬ'тъ  и  чада  п''  не  ножив^'тъ. 
Мурш  тш  же  иже  йщутъ  нЬ'тп  праваго  и  т'Ьмъ  нуте  ходдй  по- 
стигне  бдгад  и  гр'Ьхо  разрЬшен'ш  пршметъ  и  блгвенхе  гдне  на 
глав'Ь  разЬ'мнаго  без5(ыный  впадаетъ  в  ровъ  погибелный  йзне- 
можетъ  и  бЬ'детъ  ему  носл^днда  лесть  горши  первыхъ  н  бес 
конца  мука  в-Ьчнад.  восплачютсд  грешницы  посылаеми  в  м^ку 
вЬчпую  и  гГ  Сивратитъ  лице  свое  Оо  нпхъ  глд  сице:  нЬсть 
млти  не  сотворши  млти  ыи  во  обители"  стго  мЬста  архимариты 


или  игумены  в  црква  мнтрскихъ  или  служителе  иеорен^ен1емъ 
свой  или  мнтрски  за  ССшеши"  дшъ  обычны"  понахида"  не  пою 
с  понлнпка  на  и^еторнв"  среды  на  четверто"  с  пдтнпцы  на  су- 
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бот15'  или  спнодп''  сей  на  всакой  или  аще  ие  прочте"  бЬ'дстъ  в 
ПАТо''  вече'  пли  в  с!>боту  на  «.чб-Ьдии  или  шбычпы''  за  ни''  об1-дией 
не  слЬ'жатъ  а  доволны  мнтрскихъ  озфоковъ  гако'°  приточникъ 
рече  6  нерадивы''  паст1^с'Ь'':  гор'й  т'Ьм  иже  а'  стадъ  волну  п  млеко 
взимаю  а  о  стаде  небрегутъ.  с6  таце^  велпкш  ВасилУи  гГе  гако 
т-Ь^  ждетъ  мука  вЬчнаА  огнь  и"  не  оугасне.  Се  вЬдомо  б!^ди  оу 
мирски"  црквей  оумалешем  оубожества  ради  да  оуставитсА  оу- 
ставлензА  слу^'ба  по  три  дни  в  нлю.  аще  ли  црковпицы  оу  коепк 
храма  сл!^жа  I  питаютсА  и  взимаю  за  дшп  мятню  и  сорокоусты 
и  за  ни''  ко  г?"  бг}'  долны"  ашвъ  не  приносАтъ  и  почти  кандиля 
и  ФИмУан!:^  я-Ьсть  ни  пи''  о  си"  великш  во  шце"  1оанъ  златоустъ 
глетъ:  да  б!^де  на  нихъ  црковнаА  тагость  и  в  страшный  днь 
с!>да  хшг  сами  не  помиловани  б!^д'^"".  и  того  ради  на  потребу 
цртовную  йм-Ьнш  свое  добрш  и  блговЪрпш  людТе  довали  и  даю 
на  воспомАновение  дша  на  панА  родителей  свои"  и  свой  диЙТ  па 
памА  и  на  ишЬ'щенш  грЬхо".  се  нремурость  бжТл  да  глетъ: 
мужа  тиха  дателА  любитъ  гь  суетных  же  д-Ьлъ  его  пе  помАнё. 
любы  творите  вс^мъ  в'Ьрны  ч.Тко  аще  что  пода  а  бгви  со  оусер- 
дхё  плодъ  добръ  приноси  собЬ  в  в-Ьчн1;й  жизни.  вЬренъ  [«у'" 
млгнАми  по  смртп  миогогр-Ьшную  гкевЬ"  спсетъ  и  иЗ  муки  п'ве- 
де  и  в  м^ста  райскал  всели  тако'°  и  вГ.рна  жена  млтпали  мпого- 
грЬшна  мужа  спсетъ  и  и)  муки  изводе  и  жизни  вЬчней  смодо- 
битъ.  Спъ  послЬ'шливъ  при  жпвотЬ  радость  и'цу  и  чтимъ  мтрТю 
и  по  смрти  памА  Сиц"!!  и  мтре  самъ  за  то  па  се  свЬте  добродЬ- 
телное  житхе  получи  и  по  сГрти  млть  сОбрАщетъ  гако^  бо  гГ  в 
стемъ  еуалш  рече  в  пю"  м-Ьр!^  мЬрпте  во^чЬритсА  вамъ.  Сице  па- 
писавъ  велпкш  во  оуч'тле^  сГый  Ивапъ  златоустъ:  аще  ССидетъ  сего 
св-Ьта  иЗставА  богаство  ;кенЬ  и  д-Ьтё  пли  прхАтеле  добр1;  правА- 
щй  I'  они  по  смрти  его  в  четырехъ  десАтъ  дне"  мог!^тъ  дшн  его 
помощи  и  (х)  ада  п'в'Ьсти  а  что  оуказапо  по  т-Ь"  оумершихъ  дта^ 
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ра'датп.  I  ан-Ь  того  пепсиравл  ск!^11ост1ю  и  нерад'Ьпшмъ,  тЬмъ 
сами  свод  диа  г^|'бА  п  во  а  вселдтсА.  Ефрё  вслакш  паипса  йзба- 
влеше  е  лЛ'н^ю  млтвЬ'  СС  гр^^  богатьство  но  гако  да  сохранптъ 
С] А  во  всА  дни  жпвота  своего  непреткаовепно  п  непреложно. 
Знаменающе  црквнаго  сустава  чпиъ  в  слав!:»  едпнор'оному  6?!^ 
в'  трцы  п  Ьваемому.  Сице  ст  ш  иЗцы  на  семомъ  собор-Ь  ко  анл- 
ски  предапх'емъ  много  пзбравше  ш  сты'^  ппсапш  прпложпша. 
Того  ради  како  достоитъ  па  сё  св'Ьт'Ь  пребывати  всъ  право- 
славны хрпано  и  не  впадатп  в  сЬтп  дгаволд.  а  къ  црква  бж'шлъ 
приходити  I'  шцо"  свои'  дховны''  во  всё  сл5>'шати,  без  повел-Ьи1А 
и>ца  своего  дховнаго  никакова  дЬла  пе  творпти.  Аще  оу  кото- 
раго  члка  сподоби  бГъ  иЗцЬ'  или  мт*ри  или  бли'^пимъ  родЬ'  его 
кому  си  илп  др'^'го  преставитисА  и  ССити  па  апъ  св-Ьтъ,  тЬхъ 
дша  достоп  со  оусерд1е  поыинатп  гако"^  прежн1п  велиаыи  перво- 
сщенницы  Милхиседекъ  Ааронъ  поне?  тш  оах^^  сщспницы  и  сЬ'- 
дТа  в  роде  своп  в  прежднё  законЬ.  Аще  оу  кого  ацъ  или  сестра 
или  братъ,  тово  пм-Ьша  пхъ  вынатп  часть  па  оумершаго  и  по- 
ложпти  на  гроб-Ь  оумершаго  и  сиыъ  в  храмъ  бши  иЗнести  ид^же 
бГ^'  жер'тва  совершаетсА.  Како  п  памъ  жпв^'щпмъ  на  земли  в 
нов-Ьй  блгодатп  не  достоитъ  ли  сего  творптп,  пове^  па  свъ  сей 
родпхомсА  и  ничто"  внесохо  в  лпръ  сей.  п  назп  аходимъ.  а  что 
намъ  дастъ  бГъ  того  бГу  не  ССдаё  й  за  дш11  отмерши'  паыАти 
не  совершаемъ  и  за  то  асЬ^жденп  б!^дё.  6ж1а  бо  бГовп  пе  идаемъ 
и  за  то  во  в'Ьки  1и!ь'ченш  прУпмё  а  сщеннопнок'о  и  сщеннико  п 
Д1АК0Н0  стада  настырё  достоитъ  трезвы  бытп  оучителны  а 
не  п1Аппца.  запе  тако  ппше  ст"ып  аплъ  Паве"  вселенн-Ьй  оучйь 
въ  своп'  послап1ихъ:  оучтлемъ  достоп  прежде  самв  творпти. 
аще  не  тако  весь  ыиръ  оученТе  нхъ  нэ  в  сладость  пршмлю.  аще 
п  прхпыЬ'тъ  понеже  не  тверд,  (.и  таковы'  ппсанКе  йе.  аще  сл'Ьпе'^ 
слепца  ведетъ,  1'  оба  вь  гамЬ''  впадаю,  тако  и  мы  братш  не  б^'демъ. 
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Тако  {сверху:  сице)  стш  а'цы  на  семомъ  собор'Ь  оутвер- 
дпша  п  тако  повел1;ша  творити  при  своемъ  животе  кому^до  п 
предаша  С1е  ст-Ьй  бжш  аплстей  црьви  па  утверждеше  право- 
славныА  в-Ьры.  да  прпходАще  в-Ьрнш  гако  и)  источника  сла- 
достнЬ'ю  воду  почерпающе  и  весь  мпръ  наиадю  оученшмъ  свои 
бжтвены''  слове.  А  пже  не  повпн^етсА  повел'Ьпхемъ  аплскй  иже 
пропов-Ьдаша  п  предаша  держа^"  п  потй'  стыли  седмш  соборы 
ст*1и  и)цы  11)быскаша  ]'  оутвердпша  правплы  своими  пачеже 
дхо  стымъ  иже  предаша  хв-Ь  цркви  по  вселенной  и  паче'^  иже 
не  повпнЬ'етсА  сей  великой  айлстей  цркви  и  патрТарх^  пже  есть 
вселенскш  православны  црквамъ  правило  пмати  гако/ке  повел'Ьша 
I  оз'твердиша  правилы  своими,  наче'^  дхом  стымъ  иже  предаша 
х*вЬ  црькви  по  вселеннЬй  стш  апли  во  свои''  правилехъ  и  вси 
бГпосши  и)цы  иже  вЬр^ютъ.  таковып  не  може  и)  бГа  прУАти 
ылти.  С1А  аплскаА  предантА  ическаА  оучешА  сты  шцъ  з. 
соборовъ  исправлен1А  предана  сь'ть  мпрови  па  утверженКе  иы^ю- 
щимъ  и;билиаА  в'  житш  или  оукрашепы  рЬ'код-ЬлТемъ.  т-Ьм  и  оу- 
чешА  и  запр^п;ен^А.  поне^  наппса  Марко  еулистъ:  ему  же  много 
дано  о)  многихъ  взыщетсА.  имущему  же  всегда  дастсА  а  СО 
неимЬ'ш,аго  же  I  еже  мнитса  имЬа  иЗиметсА  о»  него.  А  во  шск^$'- 
д-Ьпш  жив'ь'ш.п  па  семъ  св-Ьте.  тому  пооученхе  а)  сты^  аплъ  и 
сты^  иЗцъ  спцево:  чада  и  а-  мала  даже  до  велика,  дажь  даръ 
бг*!:^  и  ппш.пмъ  тако  прпчтенъ  бЬ'дешъ  ко  иной  вдовицы  иже 
бысть  во  Херлм-Ь  пр!  анл-Ь^  и""  дадху  даръ  бг"Ь'  мпожество  на- 
рода сребро  и  злато,  и  прпше  тЬ"  оубогаА  вдовица  в.  модницы 
вверже  и  гГ  бгъ  паче  всЬхъ  похвали  ю  рече.  с1а  вдовица  оубо- 
гаА бол-Ь  всЬхъ  дастъ  в  даръ  бгЬ"  ынозп  бо  Си  избытковъ  свои^ 
дяАху  бГь'.  поне"  оубоп'и  на  семъ  св-Ьте  горд  срцемъ  Нхелад 
по-МАну™  СС'ца  и  мтре  и  чада  и  родъ  свой  а  ему  нечемъ  и  своего 
телеснаго  храма  напита!!  и  в  пемъ  Д1иа  его  пребываетъ  гако 
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члкъ  в  зимнее  времд  в  непокровен"'!;  храм'Ь  ттв  СО  стыхъ  Сицъ 
пооучеше  с  любовно  а  иЬсть  ймъ  йсправлешд  и  запрещеша.  но 
кожо  по  своей  силЬ  повизадсА  иЗ  свои^  праведных  тр!(довъ 
елика  сЬ'ть  возможна  ему  да  нриносптъ  в  храмъ  бжш.  много 
помагаетъ  насуд'Ь  млтна  т'бмъ  и  Сирахъ  гле:  согнь  гасптъ  вода 
а  МЛТНА  шцыщае  грЬхи.  И  мы  братхе  почтимсд  (81с)  со  оусер- 
дхемъ  оумершихъ  дша  поминати  в'Ьр'^'ющй  по  аплЬ"  Павлу  глюще 
(ако  хс  оумре  п  воскрсЬ  тако  п  бГъ  оумершад  приведетъ  а.  с 
нимъ  в'Ьр^^юще  гако  гГ  нашъ  1съ  хс  воплотисд  и  родпсА  и  слГрть 
попосн8'ю  претерп-Ь  и  в  третш  днь  воскрсЬ  и  на  всЬ''  сОживотвори 
и  на  носа  вознесесд.  и  пакп  пршдетъ  с!(дити  живы  и  мертвы  и 
во'дат!  ком!^жо  по  д-Ьло  его.  гако  тому  подобаетъ  водка  слава 
чть  и  поклонАН1е  со  безначальны  его  а'цемъ  и  с  престы  и  блгй 
и  животвордщй  дхомъ.  ни  п  прно  п  во  вЬки  в1;ком.  Аминь. 


П. 
Предислов1е  теоретическое. 

1!о  рук.  Импер.  Публ.  библ10теки  Г.  I.  323=Толст.  I.  107,  л.  47 — 67. 
(Къ  стр.  122). 

ПредисловКе  в'  поманникъ. 

По  во'несеши  Гда  Бга  и  спса  нашего  1са  хрта  с'  пречтою 
еги'  плотно  на  небеса,  бжтвенаш  ега'  ученицы  и  апли  проно- 
в^дающе  еглКе  хргово  во  вселеннЬй,  кртлще  газыки  во  има  оца 
и  сна  и  стага'  дха  и  оучаще  ихъ,  кака-  пмъ  в'  в-Ьр-Ь  оутверж- 
денн'Ьп  п  во  блгачестш  пребывати  п  во  плоти  чт^б  жити.  По 
стомъ  же  крщенш  согрЬшившымъ,  гр'Ьх(.1^в'  свои''  кадтисд,  до 
исхода  дши  свое ,\  и)  т^ла,  и  покаАН1емъ  ачпщатпсл,  гака'  вся- 
кам*!1  хрт1анин*>'  т'Ьм'  подобаетъ  спастис.х.  Не  псправившад  же 
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в'  живот-Ь  свое.мъ,  по  смерти  ихъ,  родителемъ  ихъ  и  сродни- 
К(.^мъ  помАновенКемъ  исправлдтц  и  млтынею  оз'законополо- 
жиша.  И  а»  томъ  бжгвеннш  айли  и  стш  оцы  и  вселенсше  оучи- 
тели  пиш:>тъ  сице.  Едппъ  а  о.  тп  аплъ  первый  патр1арх 
герлимскш  братъ  бжхи  хакавъ  гГе:  аще  кто  иЗ  православныхъ 
хртКанъ  станетъ  (Хходити  сего  св-Ьта  имЬа  родителей  или  срод- 
ыикавъ  или  дх1)виа  др^'га  вЬрна,  п  т^мъ  достоитъ  аставшад 
свод  пм'§н1д  прпказывати.  А  иыъ  по  ни''  чтнымъ  мнтрдмъ  и 
стымъ  бж1и'  црквамъ  па  строение  и  на  оз'крашепш  подавати:  а 
дшы  ихъ  в'  помАНнпкъ  тЬхъ  иртвей  ппсатп,  к.  нпхъ  бо  стад 
прковь  бГа  моли  на  всдкъ  день  глд. 

БлгослоБИ  блгословАЩ1А  ТА,  гди,  И  ачГти  на  ТА  оуповаюш,1Д, 
спаси  люди  твод  и-блгослови  достоднхе  твое;  исполнен1е  цркви 
твоед  сохрани  и  а'сти  блгол'Ьнш  любдщш  дом!^  твоегш. 

А  пресвитер а1мъ  и  д1акон1.1'МЪ  и  сл!ьжителемъ  црковнымъ 
потребнад  давати,  гакоже  стый  пагелъ  гл'етъ:  сл'^'жащш  цркви 
ёи  цркви  да  щатъ.  Изо(.^билиое  им1;ц1е  довл^еть  ипщп  и  оз^бо- 
гимъ  раздавати,  гако  же  сказ^етъ  бжтвенное  писанхе:  дадй  ии- 
щему  взаимъ  даетъ  и  в'  р^ц-Ь  бг"")  влагаетъ,  да  сторицею  прш- 
метъ  и  животъ  в-йчный  пол^читъ. 

Ц'рковиое  поминанхе  в'  новомъ  завЬте  спцево  есть:  свЬш,и, 
егмтнъ,  просФО'ры,  вино,  кнги,  сщепныя  а'дежды  и  црковныд 
сосуды,  сорокоЬ'сты  и  прочая  погребалпал  и  на  поминъ  дшамъ 
хртхансиимъ,  в'  даръ  бГ"»  приноедтъ. 

А  по  нихъ  попахды  и  \|алыы  давцовы  и  каноны,  творешд 
стага!  а^анна  дамаскша;  тронари  же,  кондаки  и  млтвы  на  по- 
льнощпицахъ,  излон^еше  стап»;  сагвы  асщеннаго,  читаютъ  и 
поюгъ  и  бжтвенн^ью  Л1т!>рг1ю  сл^жатъ. 

И  егда  сщениикъ  за  оусопшихъ  во  врем.,\  проскоыидш  ирхем- 
летъ  просФорЬ',  и  вынимаетъ  часть  сты  котеыъ,  глд: 
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ПомАнп  гди  дшы  оусопшыхъ  раб1и  своихъ  п  рабынь, 
имркъ,  давшыхъ  млтыню  ст-Ьй  бж1ей  дрив^  п  въписавшыхся 
в'  помАПникъ   стаг^.^   храма   сет-:   впиши   пхъ    гди    в'   книги 

ЖИВОТНЫА. 

Аеанасш  велиый  гдетъ,  гг1К(.и  аще  кто  и  на  воздусЬ  поло- 
женъ  б^де,  на  живот1^  блгочеспа  скончавыйсд,  не  Сирицайсд 
млтьши,  и  св'Ьща  заиалити  на  гроб-Ь,  Хрта  призывал,  пртдтпа 
бг"^'  и  МНОП.Ч  приносАще  воздалнш. 

Аще  ли  и  гр-бшень  оумрый  будетъ,  да  разр'Ьшиши  пре- 
гр-|шешА;  аще  ли  праведенъ,  да  мзды  ему  прило  будетъ. 

Аще  ли  же  страненъ  кто,  или  немощенъ  сый,  не  имать  еже 
(-1^  нпхъ  пек8'щагосА,  но  бгъ  сый  и  чл^колюбецъ,  и  аном^'  за  пе- 
можеш'е  дастъ  бе'СРв^тно  млть. 

Аще  ли  же  кто  приносАИ  за  спцевыхъ,  мзд!ь  воспршметъ, 
гак1ч  любовь  показа  ближнего  спсенТе. 

Подобн-Ь  же  гаксч  кто  инап^  мЬ'жа  помаз5ьетъ  мастш,  той 
прежде  себе  исполнитъ  блго^^хашА:  такш  оуби^  твордй  млтвы  и 
И  припошен1А  за  оусопшыхъ  дшы,  своей  дш-б  полз!ь  прежде 
исходатайств^'етъ  и  шном!^. 

Григор1п  бГословъ  в'  нагробн'Ьмъ  слов-Ь,  еже  и;  кесарш 
брат-Ь,  пише  п  к'  своей  матери  рече.  СлышасА  пропов-Ьдь  вса- 
каг(.ч  сл'ьха  достойна,  п  мнтрд  любовь  истощаетсд  и^бЬщаншмъ 
добрымъ  п  прпбнымъ  дати  вса  дбтищ'^',  то  <.^нем'  бо  даръ  по- 
гребальный: и  по  др^'гихъ  гаже  оубш  Со  насъ  такова. 

Разсуждаеши  ли,  какш  изв'Ьствуе  (.^б'ЬщанКе  добра  п  прпбна 
мнтрА  любовь  и  истощаш'е:  помпновенхе  нарицаетъ,  гак(.и  мти 
ег».^  всА  по  Ь'мершемъ  брат-Ь  егш  даде  въ  мнтръ;  то  приношенте 
бГь  даръ  погребалный,  гаксч  д'§тищ!^'  своемЬ'  вса  СОдаде,  в'  р^'ц^Ь 
бжш  положи.  А  еже  и  по  дрЬ'гпхъ,  гаже  оубш  иЗ  насъ  такова  рече: 
си  есть  шбще  всЬмъ  хртшномъ,  иЗшешыхъ  ССсюд!ь'  с  правымъ  по- 
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кадшем',  л-Ьтягд  памдтп  пмъ  творптп,  Стый  и.1)аинъ  Злато*>'стъ: 
^'мыслимъ,  рече,  СС'шедшымъ  полз!^  датп,  прибывающую  помощь, 
млтыню,  рек!ь'  и  приношенхе:  ыпогъ  оусп-Ьхъ  и  болш1Й  прибы- 
токъ  сотворпмъ  имъ.  Не  вс^е  бо  прилЬ'чишасл,  икш  ста  оуза- 
кониша,  и  ц)  аплъ  црквп  бшей  предашасл:  г.ш  же  на  страш- 
ными тайнами  мхгвы  творити  сщениику  «.ч  ^сопшы"  в'  в1;р'{;. 

Тожде  и  стып  и  грпгор1й  пуск!  рече:  гака^  ыичтоже  бе'сло- 
весн-Ь  пи  бе'  прибытка  и)  хртовыхъ  пронов^дникъ  и  оучПкъ  пре- 
дастсд,  и  в'  бжКе  цркви  повсюд^  оудержанна  есть. 

НовещьсхА  всдкси  полезна  и  бГоЬ'годпа  еже  пагидти  творити 
(.V  !^сопшыхъ  в'  в-ЬрЬ  над  бжествепною  и  всесв'бтлою  слЬ'жбою. 

Аще  бы  невелика  сл^>жба  и  сщен^ическое  приношение  за 
Ь'мершыхъ  и  полииаше,  то  не  бы  потребовалъ  стый  аплъ  и 
еглютъ  Матвей,  глю  же  и  мчнкъ.  Егда  оубш  во  страдап1и  своемъ 
предас  дшЬ'  свою  гдви,  и  в'т!$  нощь  гависд  платоп!^  епкпЬ'  глд: 
востапи  и  собери  хереп  и  дКака^ны,  и  принеси  приношеш'д  за 
МА  хл'Ьба  ста,  и  лозы  три  грезны  пзгпетше  причаститесд,  мк(.и 
гдь  вышпш  1съ  хртосъ  прппошепКе  показа  в'  третхй  днь,  воста 
и)  мертвыхъ:  помдни  же  с'  просФорою  матоеа. 

И  егда  начата  слЬ'жбЬ''  п-Ьтп  но  абычаю  и,  прочетше  стое 
еглш,  восп'йша  слава  теб^Ь  гдп  слава  теб4,  тогда  вид-бша 
отроча  крано  пре  ними.  И  абге,  гакш  из  гл)^бипы  морск1А,  кртъ 
изхождаше,  п  ковчегъ  грдддше,  в'  немжс  б^  тЬ,ло  матееево,  и 
ста  на  земли,  созади  храма  на  востокъ,  ндЬже  епкпъ  принесе 
просФорЬ'  матоеа. 

Црь  же  3  горницы  Ь'зр'Ь  и  1^дивиса\  I  изыде  ис  полаты,  и  прп- 
ше  поклоппсА  на  "°стокъ  ковчега.  И  пристЬ'пль  к  спкпЬ'  и  в'  по- 
кадпш  испов-Ьда  пре  всЬмп  рече:  в'Ьр!<ю,  в  негоже  вы  в'Ьр^^ете, 
во  хрта  1са  сна  бжгА,  и  молю  вы  дадите  ми  хртово  знаменхе;  и 
аще  таков!^  сл<^жбу  принесете  бГ!^  вашемЬ'  за  мд,  не  имамъ 
оудти  им'1н1Д  моегч),  по  всю  полатЬ'  дамъ  в'  поминан1е. 
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и  кртпша  п  во  имА  оца  и  сна  и  стапи  дха;  ависа  же  стый 
Матвей  п  рече:  валФаыоне  прю,  Ь'н^е  да  не  бЬ'детъ  пма  твое 
валФамносъ,  по  нарцысА  матоей. 

И  ты  зпФагна,  жена  црева,  зовоыа  бЬ'ди  соФта,  и  невреж- 
денна  б!^дета  сна  ваю,  да  пмен!^етасА  еКнесеа,  да  б'>'д'ьтъ  имена 
ваша  написаны  на  нбсЬхъ. 

Паки  стый  матоей  платой!:^  епюкон^^  гГа:  шка  подарова  ма 
бгъ  оутЬшенюмъ  т'1;мъ,  егоже  око  не  вид!;,  п  оухо  не  слыша,  и 
на  срце  члк'5'  не  взыде.  И  еще  рече:  молю  а  семъ  бга  ради, 
творите  третины,  девАтины,  п  четыредесАтпны,  и  всел-Ьтнее  по- 
мпнан1е,  да  не  а'скЬ'д-Ьетъ  просФора  ыоа  п  до  скончангА  л-Ьтъ. 

Да  аще  аплъ  п  еглпстъ  матеей  стъ  стъ,  и  еще  живъ  дрЬ'гъ 
б-Ь  бж1Й  и  оучнкъ  хртовъ,  и  м)(чсн1А  в^нецъ  пргАтъ:  и  по 
смерти  б.ТженнаА  дша  ет'  востребова  и  прошаше  иЗ  архтереа, 
ол"^  н'ртола  гднА  мл'твою  п  просФорою,  поминае1м!^  быти. 

Колми  паче  родителей  нашихъ,  сродпикавъ  и  знаемыхъ  п 
псзнаемыхъ  всЬхъ  хрттнъ  дшы  спцевап^  желаютъ  и;  насъ 
помАновен1А,  и  млгыни  быти  но  себ'Ь. 

То1Л1.'  ради  црь  кртисА  и  весь  гра  ега,  и  палаты  своеА,  и 
дрЬ'гага'  им-Ьн1А  не  пощадЬ  и  возлюбпти  нищет!^  из'волп;  носл'Ьдп 
же  епкпомъ  поставленъ  бысть,  таже  по  семъ  и  снъ  его*. 

Прпбный  макарш  егупецскКй  ынато  тр!<дисА,  мола  бга  оу- 
в^-.дати  ХОТА,  кэА  есть  полза  оуса^пшыхъ  дшамъ  иЗ  насъ  поми- 
наемы: п  гавп  ем!^  бгъ,  ходащ'ь'  по  п1>стыни,  абр-Ьте  кость  с5^- 
х^>'юлбин1^  члческЬ'ю,  п  оутпЬ'  в  ню  посохомъ  и  рече:  прорцы,  чта 
есп  глава;  аж-Ьща  же:  м!^'жа  нечестива,  жерца  еллписка;  и  паки 
вопроси  ю,  гд-Ь  пребываютъ  и  дшы  гр-§шныхъ  хртшнъ  и 
им)!'"  ли  кое  оут'Ьшенхе.  И  пакп  СОвЬща  рече  ем*^:  мы  во  адЬ  в' 
М'1.ст-Ь  темн'Ь,  а  душы  хртшнъ  гр-йшны^  по  нами,  елпка'  СО  земли 
до  небеси;  и  егда  бываетъ  пмъ  номинанТе,  тогда  восхода  выше 
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на,  и  (.сблпстаетъ  а  св'Ьтъ  радостный,  и  в'  тыл  дни  и)  тоа^;  и 
мы  малЬ'  1.ислаб!^  пршмлемъ;  и;в'ш  же  в'  т4  дни  гг1К>.и  птицы  и) 
с4тей  ловАщихъ  избавлдюсА,  и  восходатъ  на  {Гбо. 

Иногда  же  молащ!^  бга  а'  н-Ькоемъ  ы'»ж'6,  оув-Ьдати  хота, 
сп)^  же  дшелюбпвый  бГъ  показа  топч,  гакоже  при  лазар'Ь  бога- 
таго),  до  главы  в'  пламени  жгома;  старцу  же  паки  со  слезами 
бГа  моливш<^  1.Ч  немъ,  и  показа  емЬ'  егш  до  поАса  в'  пламени; 
стому  же  трЬ'ды  к'  тр!^дшмъ  приложивш!^,  и  показа  ем!^  бгъ 
онаг1.ч  м!>жа  всеп^  свободна  п  огна  избавлена.  И  нтш  оубо» 
можетъ  с!^дбы  бж1и  пспытатп,  гако)  братолпб1А  ради  и  млтвами 
п  подвиги  стыхъ,  за  прпношешА  же  и  млтыпд,  и  по  смерти 
гр-Ьхи  иЗп!^щаетъ. 

Егда  бо  первомчкца,  не  спасе  ли  0алкон1л5^  по  смерти?  Но 
григори!  многословный  млтвами  своими  нечестиваш)  цр'д 
траУапа  спасе.  Ей  оуб(.и  и  бГомерскаго  беоФИла  шшноборца  блго- 
честиваА  црца  беодшра,  стыхъ  испов^Ьднпкъ  подвиги  и  сщен- 
ными  ихъ  млтвами  и  млтынею,  м^)Жа  своепч  СС  мЬ'ки  исхити  и 
спасе;  п  воистин^^  оубсч  в-Ьренъ  мЬ'жъ,  и  по  смерти  многогр-Ьш- 
ную  жеиЬ',  такожде  и  в-брна  жена  многи^гр^шна  м!^жа  спсетъ  и 
Си  м!^ки  изведетъ. 

И  (.4  семъ  поЬ'чаегъ  насъ  стый  ил^аннъ  злато!^стъ:  аще  бо 
рече  не  досп^лъ  еси,  еще  сый  в'  житш,  своей  дши  оуправити,  то 
ноне  на  кончинЬ  житКд  своепч  заповЬждь  своимъ  по  смерти  твоей 
помощь  дати  тебЬ,  добрыхъ  д'Ьлъ:  приношенш  гГю  и  млтыню  и 
иЗсюд!^  избавителА  примирпти.  И  на  пномъ  м'Ьст'Ь,  паки  той  же 
рече:  напиши  в  зав-Ьщанш  твоемъ,  с'  чады  и  с  сродники  своими 
п  с'  наслЬдники,  влк^»  хрта  и  в  памдти  нищих^,  да  имать  ти 
книга,  сЗДино  имА,  и  азъ  симъ  порЬ'чникъ,  гакси  спасенъ  б!^- 
деши.  Не  давай  оубш  воли  своей  мысли,  еже  жив!^  ти  бывш?^ 
комЬ'  не  творити  млтыни,  но  хранити  та  и  по  смерти. 

23 
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Но  хощетъ  бо  сице  чГколюбивый  бгъ  просиыъ  бытп  п  дадти 
свопмъ  тваремъ,  еже  ко  сиасе1пю  проспмад;  егда  бо  кто  оу  црд 
земнаго  мала  гнод  проси,  то  не  точш  прощенш  не  пол^'чп,  но  п 
казнь  пршметъ,  гакш  ^.^^безчестилъ  и  хЬ'дымъ  прошенй*. 

Сице  и  мы  аще  оу  бга  проспмъ  гпо  .\  покод  т.тЬннаги  п 
ищемъ  временныхъ  земныхъ,  оставл  нбнад,  то  безчеств!^ем  епч 
худымъ  прошен1е1ЧЪ,  и  не  токма'  пршмемъ  временныхъ  его  же 
просимъ,  но  и  на  гнЬвъ  подвизаемъ  богата  га  бга:  бгъ  бо  (м  бо- 
гатства пменЬ'емь,  гакш  всЬхъ  всЬыъ  богатдй,  гако  же  во 
стомъ  своем'  еглш  самъ  рече:  ищите  прежде  црьтвтд  бж1д  и 
правды  епч,  а  сгл  вед  и  бес  прошеп1д  положатсл  вамъ. 

Подобал  аще  кт  а  своей  диГЬ  подвпзаетсд  единив,  аставд 
ближндго  спсенхе,  икш  завпдлпвый  хотдй  единъ  богат1Ьти  а 
др15га  в'  ск!^дости  иы-Ьги,  ее  скора  оуслышанъ  б!^детъ,  и  аще 
нол^^читъ  прошеше  и  се  н-Ьсть  дивно. 

Но  есть  похвалаш,  да  егда  кто  а  себ-§  молптсд,  а  о  дрЬ'зЬ 
вошбражаетсА.  ГЗкоже  и  павел  стый  аплъ  оучптъ  на  гГд:  нн- 
ктоже  да  ищетъ  своега'  токма,  но  да  и  блпжндга  коегожда-. 
Но  понеже  бо  ин-Ьхъ  дары,  ука'  и  свод  испрошаетъ  (х)  бга  блго- 
датп,  тогда  наипаче  6ж1а  любы  преклондютсд  к'  братолюбном':^ 
прошенш.  Мка  таковый  члкъ  сщеаныд  любве  оуставъ  в'  себ-Ь 
затвордетъ,  и  с5(гЬбо  сторицею  блжепство  СС'  сега'  приабр-Ь- 
таетъ  и  свою  дш  5(  наипаче  к1;(пна  з  др!^жнею  блгод'Ьтельствуетъ. 

И  во  аскЬ'д-Ьнш  жив;>'щихъ:  тожде  и;  стыхъ  аплъ  по^^чеше, 
гако!  и  СО  мала  даждь  даръ  бГЬ'  и  нищы,  гакоже  и  вдова  она,  а 
нейже  ппшетъ  во  еглш,  иже  дв-Ь  м-Ьдипц15  в'верже,  и  гдь  по- 
хвали ю  паче  иЗ  избытка  ынога  дающи^;  а  иже  спцеваго^  за- 
в'Ьта  не  совершаетъ,  сЬ'дъ  им'Ьютъ  всдка  во  второе  прсшествш 
хртово. 

И  есть  ииъ  оубог1п  горд  срцемъ  и  желад  поман!^ти  оца  и 
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мт^зь  п  чада  и  родъ  свой,  а  емЬ'  и  своеп.^  т'Ьлеснагш  храма  н^- 
чимъ  напитати,  и  внемъ  дша  ега,  г^К1.1|  члкъ  в'  зпмне  времд,  въ 
бескровн-Ь  храм-Ь  пребываетъ:  гако  и-бсть  имъ  исправленхд,  топ^ 
ради  п-Ьсть  имъ  запрещеньл,  но  кожд(.и  по  своей  сил'Ь  Су  своихъ 
праведныхъ  трЬ'давъ,  елика  с^ть  возможней  ком1^,  да  принесетъ 
в'  хра  бжш  и  нищымъ  да  подастъ. 

Бгоносн1И  же  и  стш  оцы  Ь'ставвша  по  вед  л'Ьта  в'  с^^бб^^т^ 
ЫАСоп8'стн8'ю  всЬмъ  кЬ'пва'  Си  начала  в-Ька  8'мершымъ  хртха- 
иом  памАть  творити  впны  ради  спцевы.  Понеже  мншзи  члвцы 
безгодпую  смерть  пр1Аша,  в'  мордхъ  п  в'  стремнинахъ,  в'  го- 
рахъ  и  в'  вертеп'Ьхъ^  и  в'  пропастехъ  земныхъ  гладомъ  запале- 
шемъ,  бранми,  мечемъ,  зв'брми,  мраз'о,  морс!,  п  прочаА  неКдобь 
исчестп. 

Равна'  же  инш  Ь'бози  с8'ще  и  пемощпи  не  пол<5'чиша  оузако- 
ненныхъ  памАтей.  Члколюбпв1и  же  бжгвеннТи  оцы,  дхомъ  сГымъ 
движимп,  О!  ещенныхъ  айлъ  пр1емше,  оузаконпша  всЬмъ  обще 
соборне  памАть  творити,  да  оумолАтъ  а-  нихъ  пр'внапи  с8'д1'ю. 

Понеже  бо  на  оутрешнТи  днь,  в'  нлю  масопЬ'стн^^'ю,  хотащ^< 
положити  празновати  второе  пришествш  гдне,  да  и)сель  гак^.иже 
пзначала  изгнан1А  адамова  пз'  рал  даже  до  конца  в'Ька  пожив- 
шыхъ  цЗ  несозданнаго  сЬ'д1п  праведнаг1.1'  вс'Ьхъ  д-блъ  нашихъ 
да  бЬ''де  истАзанхе. 

Да  егда  чГцы,  сихъ  ради  оустрашившесд,  к  подвига'ыъ 
поста  оустремАтсА  и  воарЬ'жатсА,  и  по  вед  субб^иты  добр-Ь 
оуссьпшыхъ  дшАМъ  положиша  паыАть  творити,  гака)  субби/ты 
еурейски  покоище  сказЬ'етсд:  сице  8'ба|  на  всакЬ'ю  сЬ'ббат^^' 
оудержасА  бывати  слЬ^жб-Ь  за  оумершыхъ. 

Третины  же  да  твордтсА  в'  трет1й  днь  вокршага  ради  из 
ыертвыхъ  хрта:  п  гака  в'  зачат'ш  живоппС(5'етсд  срце  млнц'5', 
така  и  Ь'мерый  пзм'Ьндетсд  вида. 

23* 
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ДевАтины  же,  гакш  ^^  зачатаги;  м'лвца  кости  и  жплы 
аснЬ^ютсА,  а  оумершаг^.и  все  ра'лЬ'чаетсд  зданш. 

ЧетыредесАтины  же,  по  ветхом^"  зав'Ьт!^',  толика-  плач^/тсд 
израильгАне  по  Ь'мершемъ :  въ  зачатш  же  млнца  весь  видъ  испра- 
витсА,  а  Ь'мершага  до  асновантА  все  т-Ьло  в'  состав'Ьхъ  ра'- 
рЬ'шитсА. 

Л-Ьтнш  же  памАти,  гакоже  живымъ  бываетъ  творима,  во 
МНОГО) латное  здравхе:  наипаче  же  достоитъ  оумершы  совершати 
в  жизнь  в-]^чную.  Крещенпш  млнцы  оумираютъ,  насладдтСА 
ипщи  раисшА  во  вЬки;  а  некрщеннш  и  поганш  ниже  в'  пищ^, 
ниже  в'  гееннЬ'  поидЬ'тъ.  Исходащш  же  дши  СО  т1;ла,  ни  единага 
ЕопеченУА  имЬ'тъ  а  зд-Ьшнихг,  но  а  тамошнихъ  прна  пек^^тсд. 

Аеанасш  великУй  пишетъ,  ант1а'х8'  кнзю  гла:  гака  даже  и 
до  абщага  воск^^ыУа  даровасА  сты  др!5'гъ  др!5'га  познаватп  и 
веселитисА,  гр'Ьшнш  же  сега-  лпшпшасд. 

Григорш  бГословъ  о  кесари!  брат'Ь,  в'  пагробн'Ё  слов-Ь 
глётъ:  тогда  кесарт  оузр4  свЬтла  и  славна,  гаковъ  же  ми  во 
сн'Ь  ивилсА  еси  брате  мой  любимый. 

Не  взАша  бо  аб^тованхА  ст1п  благихъ  еще,  гакоже  глетъ 
бжественный  аплъ  пагелъ:  бгЬ''  лучшад  а  пасъ  н4что  преви- 
Д'Ьвш!:^,  а  не  кром-Ь  насъ  совершеш'е  воспршмЬ'тъ. 

Ш  возлюбленнш,  оуразум-Ьите  сил^^"  помАновен1А,  и  коль  ве- 
ликъ  чинъ  1ерейск1Й,  паипаче  же  архУерейскхй,  и  колика  пре- 
честенъ  стль  при  цр'4:  может  ли  тама  щТь  внитп,  ид-Ьже  в'  хо- 
дить стль?  и  в-Ьмъ,  гака!  може  очш  с  привошенхемъ  о  гр-ЬсЬх' 
своихъ,  а  не  а  всЬхъ  людехъ. 

СтрашныА  же  тайны  возносимы  бываютъ  архиерейскими  р5<- 
ками  на  стЬ^ю  трапезЬ',  и  ником!^  же  повел-Ьпна  приступпти, 
разв-Ь  шрею,  понеже  посолъ  есть  и  ходатай  к'  бГй"  а  людехъ, 
прна'  посолства-  править  а'  всЬхъ  б.Тгочестивыхъ  к'  бГй",  мола 
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и  гла:  еще  ыолимса  (.ч  блговЬрномъ  црГ'Ь  и  великомъ  кнз'Ь,  имкъ 
и  прочая.  Такожде  и  за  вед  хрт1аны,  и  прошенхе,  гаже  ко  спсе- 
нш  правов-Ьрнымъ  живымъ  и  мертвымъ,  СО  бгаисходатайствЬ'етъ. 

Сего)  ради  подобаегъ  оубо  на  чтити  сущгА  щжовнага!  чина, 
клурики  же  и  монахи,  наипаче  же  1ереи  и  оць1  дховныа,  гакш 
рабы  и  слЬ'жптели  бшд,  изрАдн^е  же  арххереи  и  проповЬдники 
слова  бж1А,  с  подобающымъ  влгогов-ЬнУе,  п  шдесятствован'ге 
своихъ  пмФ^нш  СС'даАти  имъ,  гака'  прна  молащимса  гд  Ь'  бГЬ'  (.ч 
вс-§хъ  бГгочестивы^  хрттнахъ. 

Аще  ли  црковницы  оу  которапи  храма  сл8'жатъ  и  взем- 
лютъ  за  дшы  православныхъ  преставльшыхсА  хртТанъ  мл- 
тыаю  и  приношенТе,  и  сорокоЬ'сты,  и  прочаА  себ-Ь  на  потреби", 
а  должны""  млтвъ  за  пихъ  бГЬ'  не  прйносАтъ,  и  но  стомЬ'  хаанн^' 
злато!5'ст8'  да  б^'детъ  на  нихъ  црковиаА  тагость  во  страшный 
день  праведнапч  сЬ''да  бшд. 


III. 
Предисло81е  теоретическое  въ  форм-Ь  поучен1я. 

1.  По  рук.  Хлуд.  Л»  181,  л.  2—3  об.  (къ  стр.  132). 

Брйт1А  п  сестры,  богатш  I  оубиЗзТи  творпте  всегда  пймдть 
по  оумершихъ  дЬ'шахъ.  покймЬста  живи  ёстё.  давайте  млтыню 
I  нищихъ  кормите  ёлйка  мощнш  1  (.иб^дпи  па  нихъ  слс^жйти 
велите,  да  сами  за  тш  обрАщете  млть  СО  бга.  и  сами  вы  тйкоже 
сме^'тии".  Зрите  вей  красот!?  свайхъ  оумершихъ  Т'Ьлёсъ.  гдГ'Ь 
слва  I  богатство.  гд-Ь  красота  I  мрость.  гд-Ь  пиры  и  весёлТе. 
нйги  изыдохо  с  плйчемъ  в'  миръ  СО  чрева  мтре  свое*  СО  мира  же 
печйлнаго  с  плаче  во  гро"  Оиходпмъ.  начало  и  конёцъ  всё  есть. 
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Зрите  оумёршах т4леса,  вчера  с  нами  бысть.  а  ш'Ъ  лежи  сиерД'Х 
ни  брат1А  ни  др^зи  ни  саиъ  мйрскш  сввта  сего)  не  тимогаетъ. 
Т1игда  всАко  видънхе  мирское  ССйдетъ,  цри  I  кнзи  сЬ''д1а  и  ве'- 
миЗщи,  богатш  I  оуббзш,  вса  гриЗбЬ'  предаютсл.  скиЗро  члвче 
шбогат'Веши  скоро  I  погибнеши,  I  не  во^меши  и)  имбша  своего) 
с  собою  ни  мало  кром'Ь  савана  ]'  срачйцы,  бе'стЬ'днаго  тр^^па. 
прежде  оуразЬм-Ь"  себ'Ь  как».;^  еси  члвкъ  и  что  есть  кончина  дне" 
твои^,  1  помысли  како  тп  престатп  првнамЬ'  I  нелицем-Брном!^ 
с8'д*^  хрта  бГа  шпго.  п  шсылаемЬ'  во  тмЬ'  кром'вшн^^ю  и  черви 
неоусып^емы,  поискЬ'сйсд  нГГ'Ь  в'  житш  сё  огнёмъ  жещйсА...' 
можеши  стерпъги  сёи  чювствениый  и5гнь,  ни»  б^>'дЬ'ш,аго  негас!- 
ыаго  *.чгнА  не  можеши  терн-Ьти.  разливает  бо  са  пламень  его 
Си  зёлА  I  до  носи.  согрЬпшвый  б6  члкъ  гной  I  снъ  члческТи 
червь,  а  до  ёмЬ"  есть  а,  тма  же  ём(5'  постёлА  о'тёцъ  ём5>'  смерть, 
мти  же  и  сестрй!  ем!ь'  тлЁше.  како'члче  см-вешп  во  оум'Ь  своё 
лЬ'каваА  помь'юлити,  не  тачш  нагло  млтп  6ж1а  СОлЬ^читиса 
I  к  сатанй  пр1л1;пйт1Сл\  I  анла  6ж1а  наставника  и  хранйтелд 
своего  опечалишп.  аще  ш  злаго  иЗбычад  не  нрем^иКшисд,  по- 
страждеши  зд-Ь  г!  в  б^д!51'щё  въце. 

БратКе  I'  сестрь!  оуправлпва"ге  жи™е  своё  по  В1или  бжш  I' 
живите  блгочтно,  памдтЬ'пте  смерть  и  страшный  сЬ'дъ  хртвъ 
б1)'д!5Ш,аго  в^ка.  понеже  жийё  нше  сего  въка  маловрёменнаго 
I  псблно  прелести  I  погибели  1  нпчтоже  в  не  полезно.  6  оусоп- 
ши''  дша^  всегда  поминайте  покам-Ьста  1'  жйвъ  ёсй.  попекйсА 
ползЬ  творити  дша  и  ,  елик(.и  ти  мош,но  твори  млтыню.  или 
нйщихъ  накорми  или  аб-вдни  ск1.Слко  мощна  вели  но  нёмъ  сл^"- 
жпти  да  самъ  за  та  млгь  ббрдщеши  и)  бГа  ва  в^;ки.  аминь. 


'  Вырвано  н-Ьсколысо  буквъ. 
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2.  По  рук.  Унд.  .\»  156,  л.  3—4  об.  (къ  стр.  132). 

СЭ  слова  стаго  Леоат^а  ирезвйгера  црдграда  о  по- 
мпнйнКи    оумёршихъ. 

Воимп  разЬ'мно,  аще  над  грббомъ  ты  нь1н4  вино  гиёши  или 
брашны  оуслаждаешисд.  Что  еси  оусп^лъ  прежде  оумёршелЬ', 
К1Й  йзв-ьтъ  днёсь  над  гробомъ  пиры  оуставлдти  и  гако  па  бра- 
цехъ  см-Бхъ  творпти,   йно  бо  есть  бракъ  а  йно  гробъ.  В-Ьсп  ли 
человхче  гако  на  брацЬ  весёлш  а  на  гроб-Ь  слёзы.  Ч^  безчпн- 
ныхъ  д-Блъ  творён1А.  'Ш  челов-Бческаго  неразЕ'ытл,  како  не  сты- 
дятсА  оупиванКе  творйти  по  оумёршихъ.  понеже  бо  в  П1Аньств'Ь 
всАкое  козлогласован1е  бываетъ  и  мни^пд  срамныА  и  нс^сташ- 
ныА  глага>лы.  пже  есть  нел-Ьпо  по  оумёршихъ  срамосла^вУл  и 
оумомъ  помыслитп,  нежели  безчйнныхъ  и  праздныхъ  и  гл!^ыиыхъ 
бесЁдъ  творйти.  'О  се  молю  васъ  любимицы  с  великою  скорб1ю 
бЬжи  п1Аньства  и  гл^'мныхъ  бесЬдъ  и  всАкаго  дъйства  врйж1А. 
носл$|'шае  гда  бга  ншего  п  съ  опасёнй'  своё  жиле  оустрши,  да 
бЬ'дЬщи''  бГгъ  пол!^чи,  а  оумёршимъ  своего  дълма  цьАньства  и 
мниЗгимъ  неразсЬ'ждёеУемъ  и  пеподабными  беседы  не  сотворпмъ 
1П1как1А  пакости   п  ыиапА  скорби   не  воздадймъ  ашёдъшимъ 
пьАньства  дълма.  и  сами  себе  в  великой  гргхъ  не  нривлечёмъ  и 
мзды  своед  не  пог^^бимъ.  Ты  же  любпмиче  аще  хощеши  и)  бга 
блгода  обрксти  й  мзд^  ссб-Ь  воспрКАти,  принеси  оз'бо  за  ошёд- 
шаго  добротворёню  а  не  лихпмъ  П1Дньствоыъ  в^шчйй  оз'ыёршаго 
и  сотвори   по  оусопшеыъ  доброе  говъвнство,  а  не  брг1шеппое 
оуслаждёпУе.  моли  за  него  просоирою  а  не  зль'шъ  оз'пивапк'ыъ. 
и  даниь  по  оуыёршеыъ  срёбренпц!^  оубогом!^,  аще  ли  не  ймаши 
с]1ёбреиицы  то  ноне  м-ьдипц^"  и  засё  ССшёдшей  радЬ'етсА.  покади 
хльбомъ  чрево  алчЬ'щаго  и  оуыёршей  возслаждйетсд.  й  6  сёмъ 
впёмли  себ-Ь  раз'сЬ'дне  й  зри  человЬческаго  нераз^мьх.  занежё 
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ГЛ(^'МАЩИХСА  любимъ  И  врежзющихъ  пасъ  прТемлемъ,  сиасйю- 
щи^  я^е  ненавпдимъ  и  оучтлей  йзгондемь. 


IV. 

Статьи  о  С0СТ0ЯН1И  души  въ  течен1е  40  дней  посл"ё  смерти  и  о 

мытарствахъ. 

(Къ  стр.  127,  171  —  172). 
Нижесл4дуюш,!я  четыре  статьи,  касающхяся  важв-Ьйшаго  для  Синодика 
вопроса  о  С0СТ0ЯН1И  души  посл'Ь  смерти  въ  продолжен1е  40  дней,  могутъ  быть 
отнесены  одинаково  къ  теоретическому  и  къ  повествовательному  элементамъ 
«предислов1я».  Въ  основе  ихъ  лежнтъ  известная  легевда  о  Макар1и  Алексан- 
др1йскомъ  и  двухъ  ангелахъ,  подробно  разсмотр-Ьнная  9.  Д.  Батюшковымъ 
(Споръ  души  съ  т-Ьломъ  въ  памятникахъ  средневековой  литературы,  стр.  106 
и  слл.)  въ  связи  съ  другими  однородными  памятниками  иноземной  и  древне- 
русской письменности.  Въ  Синодикъ  этотъ  разсказъ  (у  насъ  Л;  64  повествова- 
тельной части  «предислов1я»)  взятъ  главнымъ  образомъ  со  стороны  своего 
теоретпческаго  содержав1я,  объясняющаго  состоян1е  душъ  послЬ  смерти  въ 
течение  40  дней  и  оправдывающаго  обычай  церкви  молиться  по  умершимъ  въ 
8,  9  и  40  дни.  Помещаемые  ниже  тексты  показываютъ,  какъ  постепенно  утрачи- 
вается первоначальный  повествовательный  элементъ  этого  произведен!я,  теря- 
лись имя  Макар1я  и  личности  двухъ  ангеловъ,  и  содержан1е  его  переходило  къ 
изображению  мытарствъ,  которыя  претерпеваетъ  душа  во  время  своего  стрпн- 
ствован1я  после  смерти.  Эта  последняя  тема  о  мытарствахъ  въ  двухъ  Сннодп- 
кахъ  изъ  собр.  Буслаева  Л»  №  68  и  107  нашла  себе  выражен1е  даже  въ  поыеще- 
н!и  первой  половины  известнаго  >Кит!я  Васил1я  Новаго,  составленнаго  Грнго- 
р1емъ  ывихомъ. 

1.  По  рук.  О.  Л.  Д.  П.  ^.  ХС1Х,  л.  30—31  об. 

Пов-Ьсть  стаго  СОца  макарТдале^андрййскачесоради  тре- 
тины  и  девАтины  и  сорочины  правАтъ  по  ^^^мершихъ. 

Понеже  Си  стыхъ  ц^цъ  предано  есть  в'Ьрнымъ  в  третш  п  в 
девАтыи  и  четверодесАтный  днь  молитвы  и  кано'  и  просФирЬ'  в 
црковь  бжш  приносити.  Рече  емЬ'  аггёлъ  гдвь  слыши  рабе  бжш 
макар1е  небезв-йстно  въ  своей  цркви  небеснаА  таинства  сотворАтп 
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повели,  в'  трет1и  бо  днь  по  смерти  члкь'  приношеше  вцркорь  бы- 
ваетъ  дши  той  !!^т'Ьшен1е  велие  иЗ  скорби  бывшей  ей  СС  ра^1I5>че- 
Н1А  телеснаго  приемлетъ  дш!г  та  о''  воддщаго  ю  агГела  и  разум-Ьетъ 
гак(.1)  памА''  и  молитвы  ед  ради  в  црковь  бжш  принесесд  и  прочее 
радостна  бываетъ  о  всемъ.  В'  два  бо  дпп  оставлдетсд  диГа  со 
агГеломъ  ходити  по  земли  ид Ьже  хощетъ :  овагда  оубо  йходд  к 
домЬ'  иЗ  негоже  ра^лЬ'чисдовогдажекогроб!^  ид'бже  тЬло  ед  лежи'' 
иЗ  негоже  изыде  сице  творитъ  два  дки  И1ц1ь'ш,1  дко  птица  гнезда 
своего  аще  ли  есть  дОброд1;телна  дша  то  ходитъ  ид^же  обычай 
имдше  д-§лати  в  правдЬ'.  В  третш  бо  днь  восхожденхе  бываетъ 
всачкой  дши  христ1днской  па  носа  ноклонитисд  хрт!^  того  ради  в 
третш  днь  памдть  творимъ  за  Ь'мершаго.  Потомъ  всЬхъ  вл'^ка  хс" 
бгъ  нашъ  повелитъ  агГел!^  гака/  да  несши  покажетъ  дшитойраз- 
лпчпыд  красоты  и  жилища  стыхъ  райск!^ю  доброт!»  сУд  вед  смот- 
рить  дша  чюддщисд  славдш,и  сотворшаго  бга и  забываетъ  скорбь 
преже  бывш!!|Ю  ей  иЗ  разл!^чен1А.  Аще  ли  есть  праведна  дша  то 
радости  наполндетсд,  аще  ли  гр-бшна  то  больш!^ю  скорбь  прием- 
летъ и  начнет ъ  !^кардтп  себе  глюще:  !^вы  мн-Ь  как(.ч  прельстихсд 
азъ  вс!^е''номъ  мир'Ь  и'номъ  вед  дни  живота  моегш  истощихъ  и 
не  попекохсд  посл!^жити  бГ!?  да  и  азъ  бы  сподобилсд  славы  и 
радости  сед!  Оувы  мн-Ь  гакш  без  Ь'ма  изжихъ  дни  мод.  Пот1.ъмъ 
повел-ЬнУе"  ОЗ  всЬхъ  вл'ки  бГа  нашего  сведетъ  ю  аггелъ  бж1и  во 
адъ  показати  м!^чен1Д  и  различныд  казни  и  видитът1^дша  множество 
м1<чащихсд  непрестанна  рыдающихъ  и  з!^бы  скрегчющи^  помы- 
шлАюще  в  себ1;  егда  та  в  таковое  мЬсто  ос!?дитсд  и  бываетъ  т!^ 
водима  по  всЬмъ  различнымъ  м!!|'камъ  .■!!  дней  въм.  день  приводима 
бываетъ  всдка  дша  на  покланАН1е  ко  хртЬ'.  Тогда  же  праведный 
сЬ'дТд  дар^^етъ  ей  мЬсто  поьччйно  или  м!>чевно  ко.мЬ'ждо  против'^ 
д'Ьломъ  до  вторапи  пришеств1д  своепч.  Когда  пршдетъ  с!^дити 
живыыъ  и  мертвымъ  со  тьмами   силами   своими  тогда  всздаотъ 
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коы5>ждо  по  д'Ьломъ  того  ради  творимь  ы.  дней  памдть  по  ^мерь- 
шихъ. 

2.  По  рук.  Имп.  Публ.  бнбл.  Г.  I.  256  =  Толст.  I.  137,  л.  144—155. 

Егда  разлЬ'чаетсА  Д1ш  (х>  телесе  прх'ходдтъ  ближнш  и  знаемш 
его  зрит  же  дша  плачь  и  рыдание  рода  своего  и  тогда  видитъ 
пришедших  к  ней  множество  агГлъ  бжшх  и  злосмрадныхъ  сфиоиъ 
и  тогда  не  иыать  помошъника  себЬ  объзирающе  с^мо  и  швамо  ико 
на  торжпшп  стоА  и  паки  зрит  дша  напрасное  посЬчен'^е  и  раз- 
л!>чен1е  аЗ  телесе.  Сице  д1;пствЬ'емо  есть  добре  Ь'бо  держитъ  стад 
бжи.А  церк81  творимое  погребение  по  Ь'мершихъ.  Егда  изыдетъ 
дша  (Г  тл-йнного  телесе  тогда  аггли  прпемлютъ  на  рЬ'ки  свод  и 
ведЬ'тъ  пд1;же  хощетъ  дша  овогда  же  ко  гроб5)'  ид-Ьже  т-Ьло 
лежало  овогда  в  домъ  к  родЬ  своемЬ'  идйже  ра.злЬчисд  о»  телесе. 
Два  дни  носила  бысть  СО  разлЬ'ченид  своего  до  третидго  дш 
идЬже.хоп^еть  дша.  Добре  Ь'бо  держитъ  стад  бжид  цркви  твори- 
мых памяти  по  Ь'мершихъ. 

В  той  же  даь  восходить  дша  на  небеса  и  поклонитсд  гви  и 
бысть  гласъ  ко  агЕюм  его:  попмЬте  и  поведите  ю  и  показЬ'пте 
еп  различныА  райскпд  красоты  и  непзреченныд  бГгад  иже  Ь^'гото- 
ванна  о»  в^ка  праведньгмъ  дшамъ  и  тамо  водима  до  девдтаго  дни. 
Добре  Ь'бо  держитъ  стал  бжид  цркви  творимыд  памдти  в  третш 
днь.  И  егда  восходить  \х)  престола  славы  бжид  дша  и  тогда  аггли 
показЬ'юще  ей  райскпд  различныд  красоты  п  непзреченныд  со- 
кровища праведным  дшаыъ  и  ыпогоплодънад  различнад  древеса 
и  егда  водима  есть  дша  и  тогда  забываетъ  всю  скорбь  и  горесть 
ш  разлЬ'ченид  своего  и  веселиемъ  бываетъ  исполнена  6-6  и  сице 
творимо  и  до  девдтого  дне.  Добре  Ь'бо  держитъ  стад  бжяд  цркви 
творпмыд  памдти  по  Ь'мершпхъ. 

В  дев.лтьш  же  днь  восходитъ  дша  со  агглы  на  небса  и  по- 
клонение гви  сотворитъ  п  бысть  глас  к  воддщпм  ю  рече:  пойдите 
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показЬ'йте  ей  вел  пропасти  и  бездны  различнад  мЬчениА  и  ^$"^70- 
вленпе  нечестивых  и  адова  сокровища  да  зритъ  и  преб^^дет  тамо 
дрЬ'гЬ'ю  деветь  дней.  Добре  Ьбо  держитъстаА  ожил  црквивдевд- 
тый  днь  творпыы,,\   памдтп  по   Ьмерших.    И  егда  восходитъ  Си 
сиАнад  славы  бжаа  дша  тогда  ноказЬ'юще  ей  агйи  вед  бездны 
и  аропасти  и  грозЬ'  и  ^^гоговленпе  нечестивых  и  различныд  со- 
кровища адова  п  различаад   грйшпых  м^ченпд   и   нестерпимый 
люгый  мраз  и  зрптътаио  диПг  многид  плачющихсд  во  огни  овш 
же  за  Азыцы  пов-Ьшеаи  сЬ^ть  инш  же  им-ЬдхЬ'  безнрестана  скре- 
жеганпе  зЬ^бом  инТи  же  терндще  неизгерпимый  мраз,   овТи  же 
червяе  неЬ'сыиаемое  наш  же  в  бездне  затворени  сЬ'ть,  дрЬ'зш  же 
смолою  и  мотыломъ  облиАнисЬть  и  всА  тамозладсовершающесА 
и  тогда  Ь'нываетъ  дша  и  возприемлет  иЗголе  неЬ'тешимып   плачь 
и  сице  тако  творима  дрЬ'гЬ'ю  девдть  дней.  Добре  Ь'бо  держитъ 
стал  бжид  цркви  памдти  творпмыд  по  Ь'мерших.  В  двадесдтыи 
же  даь  восходит  дша  поклоненид  ради  на  носа  во  8'пьшш  велицем 
зело,  тогда  поклонение  гви  сотворить  агглы  кр1шцЬ  деръжпма 
бЬ  не  им^ющи  ни  и)  кого  помощи   и  ожидающи  иЗвЬта  правед- 
наго  сЗД!  еже  сод'Ьд  во  всей  жизни  своей  и  сице  творима».  Ь  пре- 
стола бжид  дши.  Добре  Ь'бо  держит  стад  бжид  цркви  в  двадесд- 
тыи ден  памдти  творима  по  Ь мершихъ.  ОЭ  того  же  дни  дша  хранима 
бысть  агглы  на  нбсЬх   па  Ьреченнемъ  м-Ьсте  гако  осЬ'женвкъ  в 
дрдхлостп  и  в  с'Ьтованш  до  четыредесдтого  дни.  Лще  памдти 
творима  по  вед  сЬ'боты  и  иедЬли  тогда  паки  водима  бысть  в  рай 
и  долЬ'  во  адовыхъ  сокровищах  и  паки  на  Ь'рэченнемъ  м'Ьсте  по- 
ставлена бысть  сице  твори  гъ  дши  той  до  четыредесдтого  дни. 
Добре  Ь'бо  держитъ  стад  6;киа  цркви  творимыл\  памдти  по  8'мер- 
шихъ.  В  четыредесАтыи  же  днь  восходитъ  дша  паки  на  небеса 
и  поклондетсА  творцЬ'.  Аще  праведна  дша  оставълдетсд  восвйт- 
лостех  стых  на  небесЬх.  Аще  грЬшнад  дша  люто  отреченне  восъ- 
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приемлетъ  о  пул  и  предаст  ю  аггломъ  немилостивымъ  зело  п  ве- 
дома бысть  в  темныА  ыЬста  и  до  Страшнаго  праведнаго  сЬда  и 
та.ча!  держима  агйы  бжшми.  А  егда  памдти  творимъ  тогда  во- 
дитсА  во  СБ'Ьтлостехъ  стых  и  егда  памдти  праведном15'  творд  и 
тогда  праведный  молитед  влдце  за  них.  Сице  же  бываемо  дши. 
Добре  Ь'бо  держитъ  стад  бжид  цркви  в  четыредесдтыи  днь  тво- 
римыд  памдти  по  Ь'мерших.  И  рече  стыш  макарш:  добре  воз- 
вестите ми  стш  бжш  аггли  и  потомъ  целовавъ  стаго  макарид  и 
невидим!  бысть.  Стьш  же  оцъ  макарш  шесьтвпе  творд  со  Уче- 
ники своими  радЬ'дсд  и  славд  бга  о  извещеши  семъ  ижеоагглъ 
восъпридх.  ИсповЬда  ацъ  макарш  вед  бывъшад  братш  своей  и 
пользЬ'  велию  вед  братпд  о  преподобнаго  воспридх  ин;е  о  оца 
макарпд  слышах  и  воспридх". 

3.  По  рук.  Унд.  Л'^  154,  л.  52  об.— 62  об. 

Исхо  дшп  првнаго.  Бжшмъ повелънКемъ приходитъ аггелъ 
гнь  рйдостенъ  по  дшю  првнаго.  п  взимаетъ  ед  ризами  чтно  п 
с  н*бсъ  СО  гдабГа  блгословёпхе  бываетъ  дши  тбйвздтию  на  5*60. 
д'ияволЬ'  же  б^жащЬ'  посрамленн!^  сО  мъста  того  со  стЬ^домъ. 

Погомъ  повелйтъ  гдь  аггелЬ'  показати  ей  разлйчныд  кра- 
соты, и  жилйш,а  сты''  и  райскЬ'ю  добротЬ".  и  с1а  вса  зри  дша 
славд  сотворшаго  бга  п  забываё  скорб'  преже  бывшЬ'ю  ей  иЗ 
ра'лЬ'чён1д  т-бла.  аш,е  првна  то  рйдЬ'етсд.  аще  ли  гр'Ьшна  то 
болшЬ'ю  скорбь  прКеылетъ. 

Исхо  дши  гръшнаго.  Бжш  повелънш  разлЬ'чаетсд  дша 
ш  тБла.  п  тогда  аГге""  хранитель  дши  тод  стоп  прискорбенъ  и 
плаче,  и  тогда  дша  та  ш  т'Ьла  своегш  йзшедъ  стой  прискорбна, 
и  зри  рода  своего,  и  плачь  разЬ'мъе.  а  сГ'В'Ьщати  к  нимъ  не  м6- 
жё.  Д1авоЛ(5'  же  пришешЬ'  тамо  и  рйдЬ'юш,Ь'сА  и  кажЬщЬ'  свйтки 
дхлъ  ед  множество. 
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в  два  бо  дни  оставлдетсА  дша  ходйти  со  аггеломъ  по  земли 
йд-Бже  хощетъ  бвогда  к'  домЬ"  и)  него"  изыде  иЗвогда  ко  гробЬ' 
йд'йже  т-Ьло  лежи,  в'  трётш  же  днь  восхожденш  бываетъ  всакой 
дши  хртханской  на  ьТбо  поклонйтиса  хй".  и  того  ради  третйны  твори. 

В'  девАтый  днь  по  8'мёртв1И  восходи  дша  гръшнаА  на  1Тбса 
поклонйтиса  хЬ".  и  тогда  аггели  ср'Ьтаютъ  дшю  на  пёрво  1Тбси 
с  плаче  обличающе  и  оукарАюще.  Ш  многогр-ЁшпаА  дше  и 
окаАннад.  жила  вей  на  земли  не  по  законЬ'  гню.  кй,ко  ты  о^кайн- 
наА  не  могла  ни  мало  потр!>'дйтисА  во  своей  маловременной 
жизни.  неГ'Ь  бы  во  вЬки  цртвовала.  сё  осЬ'дишиса  в'  въчнЬ'ю 
мЬ'кЬ'.  и  нечйлна  бывае  дша  та. 

В'  девАтый  днь  по  8'мёртвш  восходить  дша  праведааА  на 
н*бса  поклонйтиса  хрт8'  и  аггели  гни  ср-Ьтйготъ  ега  на  перво 
Гбси  и  вачиЬ""  ега  'Ь'блажати  г.поще.  бГжёяна  есп  и  преб.шёииа 
дше.  гак1^  жила  есй  на  земли  по  законЬ'  гдню,  нгТ-Ь  же  прехо- 
дпшп  в'  ВЕЧНЫЙ  покой,  и  в  радость  пеизречённ;)'ю  вов-Ьки.  еже 
око  не  вйдЕ'  НИ  оухо  не  слыша  гаже  оуготова  бгъ  любАщй  его  и 
рйдостпа  бывае  дша  та.  того  ради  девАтпны  творп. 

В  м.  й  же  днь  дпГа  првнад  восходи  поклонйтиса  хЬ"  и  воз- 
водима бывае  агГы  ко  пртол8'  сливы  его.  на  гръшнЬ'ю  же  гнъвъ 
гдпь  сходи  й  шестокрилапи  херЬ'вйми  и  сераф1ми  закрываю 
лице  гдне.  и  пртлъ  не  хотдще  показйти  сливы  6ж!а  лица  гид. 
гр-Бшнад  дша  гонима  бывае  пламенны  орЬ'жш'. 

'Егда  же  сщенникъ  совершйе  ст^^'ю  литорг1Ю  и  поминйе  ймд 
оусопшапи  и  аггелъ  гиь  хранитель  дши  тод  взёмле  часть  тс^ 
й  радостенъ  на  ибо  Сихбди.  аки  нькш  долгъ  йспрйвд. 

И  восходить  аггель  гнь  на  н'бса.  й  напис^'еть  оно  приношё- 
Н1е  па  ГГбси  в'  въчны''  обйтел-Ь"  егда  же  бываю  молёшд  й  поми- 
новён1а  6  дш-Ь  й  тогда  аггель  гнь  сноси  с  {Гбсп  к'  дши  той  в' 
тёмнад  мъста  од-Ьдше  и  в-Ьнёць  и  возносить  ю  на  н  бо. 
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и  посажёна  бывйе  на  ГГбси  дша  в'  свътлыхъ  м-всте"  па 
пртолъ  п  обо^чённа  в  црк!<ю  одежде,  п  н1пёцъ  славы  бжьч  па 
глав-Ь  ел  и  хранима  херЬ'вймомъ  сидптъ  с  вечерни  егда  литоргха 
совершптсА.  и  по  совершёнш  литорпи  аггёлъ  гнь  сноси  дш  ю 
шблако.  и  поставлдетсА  в  прё'^нем  месте  обнажи"  и  повелЬвае 
ей  быти  до  хва  пришёствха. 

4.  По  рук.  О.  Л.  Д.  П.  Г.  ЬХП,  л.  3  об— 15  об. 

Преставление  праведааго  чГвка  симъ  образомъ. 

Егда  бо  члвкъ  поживетъ  въ  велицей  добродетели  и  в  добрыхъ 
делехъ  и  во  всякой  правде  и  чистоте  дни  своя  пропроводитъ  и 
в  жизни  своей  принесетъ  къ  Богу  чистое  покояние,  и  прибли- 
жится  кончина  живота  его,  тогда  приходятъ  к  нему  свти  ангели 
и  приходить  смерть  со  афужи!  своими,  такожде  приходятъ  и 
темныя  б-Ьси;  тогда  смерть  разрушаетъ  его  кости  оружи! 
своими  составы  его  раздробляетъ.  Тогда  чГвкъ  крспце  изне- 
могаетъ  и  языкомъ  онемеетъ  и  неподвижимъ  бываетъ.  Потомъ 
смерть  теслою  своею  руце  и  позе  ему  отсекаетъ  и  чашею  смерт- 
ною пития  напаяетъ;  тогда  дша  пс  тела  своего  исходить  аки 
голубица  из  гнезда  своего  излетаетъ  и  приемлютъ  ю  честно 
ангели  господин,  дияволи  же  предстояще  далече  и  дела  злая 
человеческая  указующе  и  над^яхуся  восъприяти  ис  телеси  дшу; 
ангели  же  господни  приближатися  им  не  дающе  к  праведному 
телеси  и  прогоними  копиемъ  диаволп  бываютъ. 

СЭ  мытарствахъ. 

Егда  же  взявъ  дшу  святи  ангели  и  идутъ  с  него  на  небеса 
поклонитися  престолу  бГа  вседержителя  на  земли  и  на  н-йбесп. 
Есть  восходъ  лествица  и  на  коейждо  степени  полкъ  демоновъ, 
иже  глаголются  мытарства  воздушная  и  ту  несомую  дшу  свтыми 
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ангелами  стретаютъ  беси  и  просятъ  рукописаппе  греховъ  и 
сгязуются  о  дши  топ  съ  свтыми  ангелы  глаголюще:  спя 
дша  того  мца  п  той  день  и  в  той  часъ  п  в  ту  ыощъ  сие 
сотворила  согрешение  или  украла  или  убила  и  скупъ  былъ  или 
недшлостивъ  и  ненавистникъ;  сребролюбецъ  и  прочая  вся  где  ялъ 
и  пилъ  или  осудилъ  кого  или  досадилъ  кому  или  оклеваталъ  кого 
или  пьянъ  былъ  и  вся  согрешения  члвческая  беси  написуютъ  и 
показуютъ  яже  и  о  мысли  все  явленно  будетъ.  Свти  же  агГлн 
такожде  освобождаюш,е  дшу  демонамъ  своя  писания  показуютъ 
добрая  д-Ьла  писанная,  аш,е  что  сотворила  доброе  в  мире  семъ  ^ 
черничестве  постился  или  молился  или  кого  помиловалъ  пли  в 
темнице  посетилъ  или  кого  иЗ  нужды  избавилъ  или  исповедался 
чисто  свои''  греховъ  и  прочая  вся  добрая  делаапгсли  гсдня  обяв- 
ляюще  демономъ  и  противъ  ихъ  наппсанеи  и;ветствуюш,е  крепце. 

СЭ  мытарствахъ. 
И  паки  возмутъ  дшу  свти  англя  и  восходятъ  с  нею  на  вышни 
степень  и  тамо  паки  стретаютъ  горши  мытари  кнзи  бесовскпя  и 
скрежеща  на  ня  зубы  своими  и  бываетъ  паки  истязание  великое, 
нудпщеся  псторгиути  дшу  (х>  рукъ  апгелскихъ.  Страхомъ  одер- 
жима трепеш,етъ  и  боится  и  прячется  яко  же  можетъ  въ  обяти- 
яхъ  апгелскихъ.  Свти  же  ангели  крепце  подвизаются  о  дшп  той 
со  всякпмъ  истязаниемъ,  дабы  кое  преобретение  могли  знати 
умиленныя  шныя  дши  и  кому  бы  оставитпся  могла  ангелемъ  или 
нечисты  ангеломъ,  велми  бо  сопротивляющимся  обоимъ  странамъ. 

СЭ  возд!^шныхъ  мытарствахъ. 
И  поемлютъ  дшу  паки  свти  ангели  и  восходятъ  еще  выше  и 
тако  паки  истязание  жесточайшее  даже  до  самыхъ  вратъ  не- 
б-Ьсныхъ   бываетъ  восхождения   по  лествице   степени   С5'ть  на 
нихже  бесовския  мытарства. 
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Выше  же  мытарствъ  всехъ  блудное  мытарство  пред  враты 
небесными,  никто  бо  сказати  можетъ  страхъ  и  мятение  еже  тво- 
ритъ  дше.  Егда  бо  вси  восклпкнутъ  беси  вопиюще  обличениемъ 
к  ней  глаголюще  сице:  стой  пожди  не  иди!  что  такс  дерзаешп 
семо  итти,  яко  всю  яшзиь  свою  в  блуде  пребывалъ  и  сквернилъ 
свое  тело  и  в  нечистоте  изжилъ  нгГе  како  дерзаеши  итти?  стой 
не  ходи  и  како  преидеши  и  коимъ  ухищрениемъ  избудеши  насъ 
и  где  нне  поидеши  извета  сего  не  давъ,  видя  бо  яко  возъвра- 
тится  можеши  и  во  тму  адскую  пойти  и  вечныя  муки. 

Тогда  же  ангели  гдня  всеми  силами  своими  противляющеся 
и  вся  дела  его  добрая  в'купе  соединяюще  п  показующе  лукавымъ; 
беси  же  отъ  рукъ  ангелскихъ  дшу  торгающе  п  крепце  держаху; 
и  тамо  великое  истязание  о  дше  той,  каждо  бо  страна  хотяще  ю 
им-Ьти  в  свопхъ  рукахъ,  и  кто  бо  псповедати  можетъ  ту  нужду 
еже  творится  душамъ  в  блудномъ  мытарстве. 

Радуются  ангели  и  архангели  о  дше  праведней. 
Аще  обрящется  дша  чиста  и  безгрешна  приходить  со  многою 
радостию  всякия  мытарства  воздушныя  и  восходитъ  на  небеса 
и  стретаютъ  ея  ангели  свти  и  со  светыми  свещами  и  с  еимианомъ 
н  целуютъ  ея  и  провождаютъ  до  престола  господня  и  покло- 
няются престолу  Бга  вседержителя  и  тамо  зритъ  дша  лики 
свтыхъ  ангелъ  и  архангелъ  и  слышитъ  пение  ихъ  и  видя  всЬхъ 
свтыхъ  доброту  сущую  тамо  и  возрадуются  о  ней  вси  купно 
радостию  неизглаголанною.  О  оной  же  доброте  и  радости  неиспо- 
ведимой кто  сказати  возможетъ? 

В'  трети  день  приходить  дша  на  покояние  ко  господу. 
По  трехь  днехь  упражняется  дша  о  мытарств-Ь  и  приходить 
на  поклонение  ко  престолу  господню  и  благословение  о  седящаго 
на  престоле  приемлетъ. 
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Того  ради  творятъ  третииы  и  поминаютъ  молбу  къ  господу 
о  душахъ  приносятъ  а  по  покла^непии  посылается  дша  в  миръ 
со  ангелы. 

Ангел  господен  вса  места  показЬеть  и  ко  гробЬ  приво- 
дить. 
И  поемше  дшу  ангели  господни  идутъ  с  нею  на  землю  и  по- 
казуютъ  ей  вся  места  и  воспоминаютъ  ей  мцъ  и  день  и  нощь  и 
часъ  во  дни  и  в  нощи  где  живяше  и  где  хождаше  и  что  соде- 
лала  доброе  и  злое  глаголюще  ей,  где  украл  еси  и  празнословие 
о  всемъ  ей  открываютъ  грехъ  ангели  господни. 

Такожде  ползуют  и  добрые  дела. 
Глаголюще,  где  постилася  еси  и  тамо  молплася,  а  на  иномъ 
месте  что  благо  сотворила  и  прочая  яже  просте  глаголати  на- 
рекше  иЗ  рождения  даже  до  (.с'кончания  дней  жития  его,  елико 
аще  благое  или  злое  что  сотворила  вся  показуютъ  ей. 

Въ  9  день  паки  приходить  душа  на  поклонение  ко  гду. 
Вь  девяты  день  пака  восходить  дша  на  небо  и  идетъ  покло- 
нитися  къ  престолу  господню  яко  же  в  трети  день,  егда  тво- 
рять  о  ней  к  Богу  помины.  А  сие  глаголется  девятины.  По 
второмъ  же  поклонени!"  ея  паки  идутъ  на  землю  с  нею  ангели 
и  показують  ей  рай  самимъ  богомь  насажденъ  делателемъ  бла- 
гимъ  то  есть  покойная  места  праведнымъ  прокладная  пребыва- 
ния и  оливныя  сады  авраамова  внедра  (81с)  обители  свтыхъ 
отцевъ  и  жилища  вечная  и  протчая  вся  ш  века  угодившимъ 
Богу  радость  и  веселие  оной  вечное  и  неизлаголанное,  и  та»]  ь 
забываетъ  дша  всехъ  скорбныхъ  века  сего  земнаго  пребывания 
и  молится  свтыхъ  ангелъ,  да  оставить  ее  тамо  в  правд']Ь . . .  житш  \ 


'  Одно  слово  тутъ  и  зат'Ьмъ  небольшая  пъ  несколько  строкъ  статья  отсут- 

ствуютъ  въ  рукописи  —  оторванный. 
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По  полусорочин  сходитъ  дша  в  преисподни  адъ. 

Ангели  же  поемлютъ  оною  дш^^  и  идутъ  с  нею  СО  рая  го- 
сподня Б  места  вечныхъ  мукъ  иже  уготованны  диаволомъ  и 
ангеломъ  его  и  темъ  пже  творятъ  волю  его,  иже  есть  гр'Ьшпп- 
комъ,  и  указуютъ  ей  сей  есть  глаголемы  тартаръ:  зима  несо- 
греемая  и  ыразъ  люты,  а  се  есть  огнь  вечны  а  се  есть  адъ 
преисподни  и  пропасть,  а  се  есть  тма  кромечная  а  се  есть  смола 
клокочущая  и  САградъ  зловонны. 

II  паки  показуется  дше  грозные  и  разные  муки. 

И  протчая  вся  муки  яже  по  достоянию  греховъ  ут'тован- 
ныя  грешникомъ  показуютъ  ей  и  глаголютъ:  сия  мука  техъ  ча- 
родеевъ,  прелюбодеевъ,  ппянпцамъ  и  отъ  бга  отступившимъ  и 
прочая  вся  лютейшая  мучения  грешникомъ  уготованная. 
Вселяется  дша  в  покойная  места  в  четыредесятый  день. 

А  в  четыредесятый  день  егда  зде  на  земли  молятся  о  дшё 
ко  господу  и  память  творятъ  о  ней  яже  нарицается  сорочины, 
паки  приходитъ  на  поклонение  владыки  ко  престо-чу  хрста  бга  и 
тогда  а^тъ  седящаго  на  престоле  отъ  БГа  отца  нашего  Исуса 
Христа  приемлетъ  ответъ,  въ  той  бо  часъ  повелитъ  дшу  оную 
посадить  на  месте  ея  идеже  сама  себ-Ь  по  делоыъ  свои  угото- 
вала. И  таыо  посаждена  бываетъ  и  уцокоенна  до  а'бщаго  страш- 
наго  хрстова  пришествия,  а  тогда  дша,  аще  имать  добрая  дела, 
веселится  и  радуется  и  пребываетъ  и  ликуетъ  со  оными  правед- 
ными душами  така'  благихъ  наслаждается. 

Сие  представление  грешнаго  челов-Ька. 

Аще  бо  члвкъ  в  животе  своемъ  псиживетъ  в  непотребныхъ 
делехъ  и  в  нечистыхъ  и  в  сквериостяхъ  в  блзде  и  в  неправдахъ 
и  просто  рещи  многими  согрешениями  облечетъ  свою  диГу  и  въ 
пианствахъ  и  в  неистовстве  препроводи  гъ  непостоянство  жизнь 
свою  еще  жъ  къ  тому  бес  покояния  пребываетъ  и  внезапу  при- 
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ходптъ  к  нему  смерть  п  разрушаетъ  его  суставы  и  раздробляетъ 
уды  и  чашею  смертнаго  пптия  напояетъ  и  тако  дша  ис  тела 
исходить  аки  главня  погемнелая  и  ко  ангеломъ  господнииъ  ^^уце 
свои  простираетъ  и  прииимаютъ  ю  демони  немилостиво  в  свои 
руце  и  радуются  о  ней  яко  пмъ  угодившая  и  дела  ее  показующе 
и  рукописание  многая  изо  ада  прпносимыя;  ангели  же  господни 
далече  стояху  рыдаюш;е  о  погибшей  оной  дше  грешн-Ьй,  помощи 
же  не  могу1це  дати,  яко  добрыхъ  делъ  ея  не  им1;ется. 
ИзносАтъ  демони  дш^  в  преисподни  адъ. 

И  восхищаютъ  дпгу  лукавые  беси  и  несутъ  во  тму  ада  пре- 
исподняго  в  место  мрачно  и  болезно,  и  горе  тогда  оной  дше  и 
над  горяыи  горе  п  надъ  б1Ьдами  б^Ьды:  лутче  бо  было  дабы  и  не 
родился.  И  кто  испов-Ьсть  ту  нужду  или  К1и  языкъ  изрещп  мо- 
жетъ  онаго  неведения,  понеже  ангелие  трипещ)'тъ  таковаго 
томления  и  страстей. 

И  тако  посаждаетъ  ея  во  аде  преисподнемъ  подъ  землею  и 
подъ  моремъ  и  в  темницахъ  адовыхъ  до  втораго  грозааго  при- 
шествия Христова,  горко  плачюще  и  воздыхающе  из  глубины 
сердца. 


V. 

Разсказъ  о  библейскихъ  со6ыт1яхъ  съ  сотворен1я  М1ра  до 
смерти  и  погре6ен1Я  Азеля. 

По  рук.  Импер.  Публ.  библ.  Р.  I.  256=Толст.  I.  137,  л.  76—89  об. 
(къ  стр.  2.53—2132)  * 


*  Параллели  изъ  Толковой  Палеи  указаны  по  сл^дующимъ  пздан1ямъ : 
1)  Палея  Толковая  по  списку,  сделанному  въ  г.  Коломн^Ь  въ  1406  году.  Трудъ 
ученнковъ  Н.  С.  Тихонравова.  Вып  I.  М.  1892.  2)  Толковая  Палея  1477  г. 
Воспроизведев1е  Синодальной  рукописи  №  210.  Вып.  I.  Спб.  1892.  Изд.  О.  Л. 
Д.  П.  №  ХСП1.  3)  АпокриФическ1я  сказан!я  о  ветхозав4тныхъ  лицахъ  и  со- 
быпяхъ  по  рукописямъ  Соловецкой  бибдштеки.  И.  Я.  Порфирьева.  Саб.  1877. 
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76  Сие  есмь  ве'д'Ь  и  вса  све''ш8'  любдщи  мл  прно. 

'Егда  бГгослови  млтивыш  бгъ.  сего  рйди  земнаго  сотворить, 
первое  сотвори  бгъ  нбо  п  землю  дбле  6  насъ.  тоже  есть  ибо  не- 
76  об.  видимо  нн"-!  н^мъ.  II  'И  св'Ьтл!?АСА  паче  слнца.  ёгда  бо  бысть 
н'бо  заст^^пи  внешнее  вн8'тренни  о^тиемь  еже  о  на  н^^жа  есть 
завезено  м'йст^'  тёмнЬ'  быти  и;  заст^ЬниАЛ  небесна  гбло  бо  /маетъ 
чистое.  6  притча  раз8'м'Ь  и'жизи  хра  и  Ь'тве^ди  всюдЬ'  какЬ""  тм^ 
разЬм^и  не  6  себ'Ь  С(?1цЬ'.  но  и)  завезенид  нбпа  и  мглано  по 
земли  и  во'д^хъ  носим!^.  и  рече  бГъ  да  б^^'детъ  свЬтъ  иного  бе'- 
д^)'шна  и  бессловесна  естества,  втораго  свхта  чювьственъныш 
идоле  6  на  приведёнъ.  быти  есть  л'Ьпо  велйкомЬ  св'ЬтЬ'  а  рек^^ 
бг'Ь''  тва''.  неоин^дь  начати  но  ш  св'Ьта  ймже  тм^^  ра'рЬ  ши  обдер- 
ж^щЬ^ю  некрасотЬ'  п  бе'чи"ство  то  и  св-бть  с  небесй  и  землю 
дотве^'ди  бе'в'вшныш  св'^Ьтлыш  свзтъ  тоже  и  шгнь.  ёгоже  во 
бнъ  в-йкъ  раздели  на  *вое  праведнымъ  покой,  а  гръшнымъ  жже- 
ние гла  бо  1'днь  речё  пресекал  пламень  огню,  наречё  бГъ  пер- 

78  выш  днь  не1|*дълю.  во  вторыш  же  днь  понед'клникъ  сотвори  бгъ 
твердь  доле  6  насъ  на""  покровъ  сени  сеА  и  половина  воды  взыде 
на  твердь,  а  половинЬ  остави  на  землю  и  речё  бгъ.  б15'ди  твердь 

78  об.  и  абие  въст-:>пйсА  вода  в  ледъ  виденъ  аки  хр!5'сталь.  |{  Того  же 

ради  тве1)дь  нарече  понеже  а)  житейскихъ  водъ.  и  сладки"  т}' 
Ьтверди  взирающи  ёсмы  гако  ледъ  гакоже  бо  преграда  посреди 
ТЫ1И  преыощена  бываетъ  тако  посреди  нбси  и  земли  и  т!»'  оут- 

79  верьдй.  II  Въ  г",  днь  во  вторникъ  речё  бГъ  да  соньметсА  вода 
гаже  на  земли  в'  соньмы  свод  и  да  са  гавитъ  сЬ  ша.  и  бысть  море 
и  исъточники  и  езера  и  блата  и  землА  прозАбё  съмена  семенй- 

79  об.  таА.  и  древа  плодовптаА.  ||  Въ  д".  Днь  в'  средЬ   сотвори  бГъ  ве- 


*  На  отсутствующемъ  77-мъ  л.,  вероятно,  находился  рисунокъ.' 
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лйкое  светило  сл^ще  и  да  око  днш  св'бтйлнпкъ  озарп.  и)  св-бта 
первородна  сидтп  намъ  трёбЬ'ющимъ.  всюдс)'  по  твёрдию  перво- 
рона  св-Ьта  озарение  гворёцъ  вложъ  в  кйпие  гако  не  имьГш  св-Ьта 
иного  но  да  не  бс)де  впра^ниыъ  свътъ.  св'Ьтйлпикъ  то  еже  есть 
гЬло  слнчьюе.  не  то  самъ  свътъ  капь  рекше  озарение  иЗ  перво- 
рбдна  св'Ьта  ни  шествие  рАвно  ни  расташе  ни  д^'ховъны^  м'Ьръ 
ра'л^'чЙАСА.  но  спретадсА  п6щ1  преходъ  дающи.  и  дёньже  и 
нощъ  бываше.  бжшмъ  повел'Вниеыъ  не  наречё  же  пёрвие  нощъ 
в'  днь  меньшее  св'Ьтр'иьники  сотвори  л5^н!^  и  ^в'ёзды  далъ  во  ось- 
вещёние  нощи  го  до  годЬ'  преходлчща  времена  полезна,  твордщи 
челов^комъ  п  тако  сотворгаютъ.  л'Ьпо  бжшмъ  повелъниемъ  двЛ- 
жими  II  *  ^  ЧОбражйеми  на  подсе''  нбныхъ  и'^же  ёсьтества  81 
тонка  гако  дьшнати.  на  коёмъждо  пбдсе  едина  опламенитъ  сёдмь 
б\л  планйтъ  быша  рЬша  гТ^  е.  сонце  в".  лЬна  1\  ёрмию  д^  а^ръд 
ё*.  ефродйтъ.  з!  кронъ  .з!  аФромъ  т-би  же  овогда  деньнница. 
бвогда  же  захбдное  глетсА.  то  8'бо  зв-Ь'ды  вед  нощи  С(^ть.  бе' 
Л'Ьпоты  ОБО  знамение  плавающимъ  по  морю,  а  дрЬ'гие  на  покои 
зверемъ.  а  иные  на  провожёпие  птицамъ  п  тако  ^(крйси  нбо  ^ 


*  Листъ  80-ый  занятъ  рисункомъ. 

'  Толковая  Палея  1406  года,  стр.  32:  гако  юа  дамаекппъ  попов'Ьда 
на  Х-  плапптъ  к,же  погаси  аюр'Ьиск'ыи  п  на  перв-1п  илапит*  звЬзда  аре- 
рисъ  на  втор'Ьп  планпт'Ь  звезда  кермпсъ  на  третикп  планпт'Ь  зв'Ьзда 
зевесъ.  на  д!  планитЬ.  слице  па  сГ  п  планит*  звезда  фродтъ  кже  ксть 
днпца.  овогда  же  двию  преходТг  овогда  же  нощию  заходдщи  бъ1вак.ть. 
на  г^  II  плаепт-Ь  звезда  кронъ.  па  з".  планпт'Ь  луна.  Ср.  Толк.  Пал. 
1477  года,  л.  15  об. 

^  Толковая  Палея  1406  года,  стр.  37:  В  спп  же  оубо  дпь  кдй  (л5 
англъ.  нар-Ьдак-мип  сотонаилъ  пжеоубо  61!  стар'Ьиша  П  му  чипу  тому,  п 
вид4  гако  оукраси  бъ  твердь  ту.  о  непже  р-Ьхо  '*  и  зеыдю.  п  развелпчп 
гордостью  и  ре'^  п  помисле  свок.1иъ.  коль  краснага  сп.  но  не  внжю  жи- 
вущаго  на  пеп.  да  приду  на  землю,  п  прплу  землю,  п  облада  к;ю.  и  буду 
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в-Ьд-Ьвъ  пе''вое  иЗ  агйъ.  Стар-Бишин!^'  арханьельску  г'же  при- 
ставникъ  земли  соблюдение  прпдтъ  Си  бга  я  помысли  себ^  снйд^$' 
иа  землю  I  приим!!;  землю,  и  б!?дЬ'  подобенъ  бГ!5'  поставлю  пре- 
стблъ  свои  на  а'блаце*  свверъскпхъ  свёрженъ  бысть  с  ГГбси  по- 
неже спаде  чпй  Г"  п  б^же  йма  протйвникЬ  сатанаилъ,  п  наре- 
чёсА  протйвникъ  бГ*».  ^  во^двйже  на  сотвбршаго  и  бга  сопро- 
81  об.  тйвитись  то"''  II  мыслА  ТОЙ  пёрьвие  и;ст!^'пль.  ц)  добра  во  'л-Ь 
бысть.  нъсть  бе  йно  ничто  зла  ра^в-Ье  добра  лишенъ  есть  своймъ 
хот'Ьнхемъ  тма  бысть.  испадё  множество  х'же  под  нимъ  наречён- 
нш  аггли  злш  быша  в^волёпиелъ  самохотию  а'  добра  во  ^ло 
скрен)?вшисА.  не  им^^же  власти  никогоже  немощи  аще  но  6  трои 
простйми  б^^дЙ  (х)  бга  гакоже  пр!  иеве.  во  ьгалп  пишёсд  про- 
щению же  бжпю  бывшЬ"  и  м6г^5'гъ  и  просбраз5$'ютсА  и  преме- 
83  нАютсл\.  II  *Въ  5^  днь  в'  нАтокъ  речё  бгъ  сотвори  ч.Гвка  по 
образЬ  ншемс^'  и  по  подобию  не  ко  а'ньгело.чъ  бо  рече  но  ко  иЗц^" 


гако  бъ"  и  поставлго  пртдъ  мои  на  облац*'^  ту  абьк  сверже  п  гь.  с  нбй 
за  гордость  помысла  кго.  по  нем  же  сиадоша  иже  б-Ьша  под  нимъ  чннъ 
г;  акп  ц'Ьсокъ  просуша  с  1Гбсе.  Ср.  Толк.  Пал.  1477  года,  18  об.; 
Порфирьевъ,  Аиокрпф.  сказаа1я,  стр.  86,  88. 

*  Толковая  Палея  1406  года,  стр.  38:  Ц  сомовластною  волею,  со- 
врати ш  кства  вздвнже  понсло  *.  на  створшаго  и  ба*  супротпвитА  кму 
ынслА.  Да  первътп  (йступникъ  бы  къ  своки  пагуб'Ь  прпвлече  и  (упадъ 
блгти  и  в  зд'Ь  бы  своиыъ  похот'Ьаьк  тма  бта.  и  Тверже  в  студъ  к.го.  и 
спаде  МНОЖЕСТВО  иже  бдху  под  ни.  паре'мни  ааТлъ.  и  погубпша 
власть  сил-ш.  не  иыуть  же  оуже  мощи,  ни  власть  кимь  оуже  Каадше 
сана  свокго.  ико  "  во  пбв'Ь  ппшеть.  иущеньк.иъ  бН^шъ  .  коснуша  к.го 
ранами,  п  па  во  пеоуа?  пишеть  гако  ни  надъ  свиныами  властп  не 
имуть.  аще  не  на  строп  кни  (й  ба"  пустпмп  будуть.  пущенью  же  бию 
бывшю  тогда  могуть  и  вреббразують  п  премендють  мдтежемь  мечьтк 
твордще.  Ср.  Толк.  Пал.  1477  года,  л.  19  —  19  об. 

*  82-ой  л.  въ  рукописи  вырванъ. 
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и  свАтбыс^'  дхЬ'  да  иЗбладаютъ  всЬми  дввж>^щпмпсл\  по  земли 
'  и  вземъ  перьсть  ш  земли  ни  грЬ'дъ  ви  калъ  но  перьсть  и  дебел!!' 
СВ0ИМ1  р(5'ками  плоть  проплескавъ  и  со^давъ  человЬка  въ  Г.  днь 
1^5.  ча  лЬ'ны  въ  г/'"'  и  дЬн!>'  на  лице  его  д!:>'хъ  животенъ  бысть 
члвкъ  въ  дшХ  жив!:»'.  ||  Сотворилъ  же  бгъ  человека  бе'злобива  8з  об. 
здрава  бс'  скорби  бе^  печали  всЬмъ  благообластио  рад  мирЬ' 
тварь.  аГгли  дрЬ'га  поклонника  бгЬ"  в'  видим-Ьи  твари  црд  зем- 
ными цртвЬ^юща.  с  высости  земъныд.  по  на  малогодна  и  бе^- 
смерътна  видна  разЬ'мна  -  и  насади  бГъ  рай  на  вости^це  во 
едеме.  ёдемъ  бо  пища  сказ!5'етсА  посреди  его  древо  животное 
бгъ  в'сад!  и  древо  видению  вкЬ'съ  искЬшению  еже  есть  посл!^'- 
шанию  п  въведе  т^"  адама  и  постави  его  гако  црд.  или  кнза  всей 
земли  п  преже  8'готовивъ  ем!5'  гако  царство,  и  да  абладаетъ 
всЬми  С15ЩПМИ  па  земли  еже  по  сопце.  адамъ  же  в  рай  плотию 
на  земли  хожаше  дшею  со  агглы  бдше.  бжствеинад  д'Ьлад  по- 
.чыслити  т-Ьми  питагасд.  насъ  простотсию  и  бе^'козненою  жи'нию 
ко  едином!^'  творцЬ".  тварьмн  его  воходаи  дастъ  ем8'  ||  бгъ  за-  84 
конъ  не  вкЬсити  сн-Ьднаго  древш  вмЬ'щи  в'  себ-Ь  ра^с!^жденвю 
добр!^'  и  злЬ"  и  въложи  бгъ  сонъ  во  адама.  ||  Бгъ  сотвордетъ  81  об. 
адамс<  евв!^.  взд  СО  не  ребро  шЬ'ее.  и  не  приложи  к'  немс^'  персти 
ни  кала  но  во  единомъ  ребрЬ  протдгнывы'  рс^'цЬ  и  нозе  и  дастъ 
ю  адам!<.  )|  Рече  адамъ:  се  кость  и)  кости  моед  и  наречетед  жена.  85 
и  нарече  адамъ  по  бжию  повел  Ьнию  имена  всЬмъ  птица мъ  и  зв^Ь- 
ремъ  и  гадомъ  и  рыбамъ  и  сам-Ьмъ  агйомъ  пов-§даша  имена  и  по- 


*  Толе.  Падея  1406  года,  стр.  56:  взд  бъ  персть  й  землд.  и  созда 
члвЕа.  взА  же  ре  пьрстп  нц  велику  землю,  до  дробну  персть  ц  созда 
члвка.  Ср.  Толк.  Пал.  1477  года,  л.  31  об. 

*  Толк.  Пал.  1406  года,  стр.  62:  и  насади  гь  бъ  рац  во  кдем*  на 
встоц-Ь.  кдем  же  сказукть  пища  блговопна  п  блгоцв^тна.  Ср.  Толк.  Пал. 
1477  года,  л.  35  об.;  Порфирьевъ,  Апокриф,  сказа Н1Л,  стр.  89. 
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кори  бгъ  адамЬ'  скоты  и  зв^ри  и  обладаша  ими  всЬми  и  послК'ша 

85  об.  и^  всА.  II  Въ  3^  днь  в' сЬ'ботЬ'  почи  бгъ  (х1  всЬ*  д-Ьлъ  свои",  иблго- 

слови  днь  седмыш  воньже  поч1  прообразс^А  гробъ.  видевь  же  са- 
таиаилъ  сиадьии  с  носи  какиА  честя  сиодоблё  бысть  чГкъ  а>  бГа 
во^'жези  си  срде  завитию  и  вииде  во  змию  гаже  61;  м8'дрЬйши 
всЬ^  зверей  гаже  сотвори  бгъ.  и  пршде  первое  къевъзЬ.  чтовамъ 
рече  бгъ  запов-йда.  она  же  р-бста:  ш  всЬхъ  древъ  Сс5'щи^  в'  рай 
гаста,  Си  древа  иже  посреди  рал  не  лета,  вонь  же  днь  снЬста, 
рече,  (х)  него  смертию  Ьмрета.  и  рече  змиа:  не  сыертию  Ь'мрета, 
в'Ьдаше  бо  бгъ  гако  воньже  днь  снЬсга,  бверъзостасА  очи  ваю  и 
б!5'дета  гакш  бгь.  [евва  со  змиемъ  бесЬдЬ'етъ]  *  Ь'разЬ'м'Ьвающи 
добро  и  зло.  виде  жена  како  добро  древо  в  сн-Ьдь  и  красно  ви- 
домъ  и  вземъшп  (30  плода  его  и  сн-Ьсть  и  дастъ  мЬжеви  своемЬ'' 

86  и  и)верзостасА\  очи  ею  и  видеста  наготЬ'  свою.  |1  Сшпста  лисьтвие 
смоковное  и  сотвориста  себ-Ь  препоАсание  и  8'слЬша  гаГ  бГа 
гласъ  к'  вечере'  в  рай  ходАща  и  скрыстасА  а  бга  о;  лица  его 
посреди  древа  видънаго  и  во'ва  бгъ  адама  и  рече  бгъ:  гд-Ь  б'Ь 
адаме.  адамъ  же  рече:  гла  твой  гй'Ь'слышахъ  ходдщс^  тп  в'  рай 
и  ^^'бОАХСА  гако  нагъ  есмь  скры^'сА.  и  рече  емЬ\  кто  ти  повода 
пкк.V  нагъ  есп.  аще  не  бы  иЗ  древа  вкЬсилъ  егоже  ти  пе  пове- 
л'Ьхъ.  и  рече  адамъ:  жена  юже  мп  еси  вдалъ  сил\  ми  дастъ  и 
сн^^съ  и  рече  бгъ  к  жен-Ь:  что  еси  сотворила,  и  рече  жена:  змиа 

86  об.  МА  прельсти.  II  Г.яГетъ  тако  пребысть  и;  шестаго  часа  до  о",  го 

ни  с^бо  но  се  тако  в'  з*.  ча  вшелъ  адамъ  а  в!  часъ  и^гнанъ  бысть 

87  и'  рэА.  II  Сотвори  гГ  адамЬ''  и  евз1;  ризы  кожены  и  аблече  а 
в'  НА  се  есть  земнад  и  ТАЖкал.  телеса  дши  ос!:>'ждение  повре- 
стисА  в'  ни''  и  рече  гГбгъ:  се  адамъ  бысть  гако  единъ  о)  насъ.  || 

87  об.  разЬм'Ьвати  добрЬ  и  зл^^'.  нГТ-б  же  егда  ко''да  простретъ  рс^кЬ"  и 


*  Слова  эти   не  прпнадлежатъ   къ  тексту    (см.   Пал.    1406  года,  стр.    73; 
1477  года,  л.  42 — 42  об.)  и  были,  повидимому,  подписью  къ  рисунку. 
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во'метъ  иЗ  древа  жпвотнаго  и  спЬсть  живъ  бЬ'детъ  вовЬки.  и 
постави  хер!5'вимъ  и  пламенное  ор!:>жие  обращающисл  храыити 
Пс^ти  древа  животнаго.  и  сЬде  ада  нрдмо  раю  в  земли  нарицаеме 
наФ^с'ли  плачасА  д'Ьлад  землю.  ||  Порадовасд  дигаволъ  о  прокллч-  88 
тш  зёлА  се  бо  на  иы  нанесе  первыш  гн'Ьвъ  бж1и  горки  Лв'Ьтъ. 
С&падение  аггльскаго  жптил  и  разЬ'м'Ь  адамъ  жен!^  свою  евв^" 
заченшЬ'  и  роди  каина  и  авел.д,  и  б'Ь  каинъ  ратап  и  той  ^^стави 
перьвие  межи,  авель  же  пастЬ'хъ  овъцамъ,  о}  нихъ  жертве'  при- 
несе  бГ8'  и)  агнецъ  первенецъ  и  придтъ  бгъ  дары  авелевы. 
каинъ  и;  плодъ  земны""  и  не  придтъ  бгъ  даро"  его.  авель  бо  пер- 
венца бгови  ости,  т15мъ  и  придтъ  да""  его.  каинъ  же  бе'честивъ 
но  себ-Ь  приносд  Си  первоплоствид  бГЬ'  же  вторыш,  тЬмже 
СОверже"  бысть.  ||  Каинъ  п  авель  нренесоста  к'  бгН  дары  и  не  88  об. 
прид  бгъ  даровъ  канновыхъ.  оскрбЬ  каинъ  з-Ьло  и  спадъ  лицемъ 
и  рече  емЬ'  бгъ:  вск^'ю  прискорбенъ  еси  и  спадъ  лице  твое  не 
право  принеслъ  еси.  ||  есть  чемЬ  с  смогриша.  согрЬшилъ  есп  89 
премолъчи  к  теб^б  возвращение  твое  ты  соблюдаешъ  имъ.  рече 
каинъ  ко  авелю:  поидема  на  поле,  и  послЬ'шалъ  есть  гако  изы- 
доста  '  и  хотАше  каинъ  Ьбити  авелд  и  не  8'м'бАте  каинъ  8'бити 
авелА  и  рече  емЬ  сатана:  во^'мп  камень  и  ^>'дари.  он  же  вземъ 
камень  и  Ь'би  его.  ||  И  рече  бгъ  каин8':  гд15  есть  братъ  твой  овъ  вэ  об. 
же  рече:  не  в-Ьде,  да  а^  не  стражъ  братЬ'  моем8'.  и  рече  емЬ': 
что  еси  сотвори.!!,  кровь  брата  твоего  вопиетъ  ко  мн'Ь  проклдтъ 
ты  СТОНА  п  трдсыисд  бс>'дешп  на  земли,  п  рече  каинъ  к'  бГЬ': 
боле   вины  месть,  аще   и'гонеши  мд  иЗ  лица  земли   п  СО  лица 


'  Толк.  Пал.  1406  года,  стр.  95:  п  оум-мсдп  каппъ  па  авелд  брата 
свокго  оубитй.  п  не  бЬ  кого  убпвалъ.  по  наоучп  сатоиа.  рече  возми 
камень,  и  оз'дарп  пъ  главу,  он  же  вземь  камень  п  оуби  брата  своего. 
Ср.  Толк.  Пал.  1477  года,  л.  54;  Порфирьевъ,  Апокрпф.  сказан1Я, 
стр.  106. 


378  Е.  в.  пътуховъ, 

твоего  скрыюсА  и  бЬ'д^^  стона  и  трдсыисд  иа  земли  и  въсдкъ 
абр-Ьтади  Ь'бпе  мд  и  рече  бгъ:  не  тако.  всдкъ  1^'бивый  каина  з". 
мщеши  ра^рЬ''шитъ.  и  положи  на  немъ  знамение  не  с^бити.  Изыде 
Каинъ  и;  лица  бжид  и  в  земли  вселисд  и  пай  прдмо  едемЬ'. '  Лдамь 
;ке  и  евва  плакастасд  по  авеле  Г.  л-Ьта  п  пе  н^гни  т-Ьло  и  не 
8'м  Ьдста  т4ла  его  погребъсти  и  новел-Ьниемъ  бжхимъ  прил'Ьт'Ьста 
дна  птенца,  единъ  ею  8'мре,  дрЬ'гад  же  ископа  гамЬ'  и  вложи 
Ь'мершЬ'ю  и  погребе  ю. 


VI. 

Статьи  и  отрывки  календарнаго  характера. 

1.  Аллегорическое  цзьбражен1е   года   по  рук.  Хлудова  Л"   181,  л.  45 — 47    оо. 

(къ  стр.  262), 

Предор'6ч1е  о  гш"  нрйтчами. 

Црь  оуб^^  въкт  зЬло  славеиъ  I  велйкъ.  I  блгор1^денъ  1' 
вельмй  богатъ  и  св-Ьтелъ  п  высижъ  над^и  всеми  вси  времена 
оубо  нЁкага  еже  мы  его  знахомъ  добр'Ь.  шбладаше  же  црь  тшп 
всею  вселённою  и  не  бысть  и"  црь  таксбвъ  никак1иже  и  нигд'Ьже. 
всАкад  оубо  начала  п  власти  ш  пёрвыхъ  п  до  посл4днихъ  во 
всёмъ  посл<?шаютъ  х'  пи^каргаютсд  ёмЬ'  1'  не  бысть  ём^^'  нигдьже 
сЬ''нротпвника.  вси  со  страхом  и  трёпет(.^мъ  раби1та{о  ем8'.  Сл!^'- 


*  Толк.  Пал.  1406  года,  стр.  96:  И  плака  же  сд  адамъ  и  квга  надъ 
авелеиь  л!  Л'Ь^.  п  не  еъгна  т^ло  к  го.  п  не  оум^Ьиста  к.го  погрести  и 
повел4ньк.мъ  бнпмъ.  ирпл'Ьт-Ьста  дв'Ь  горлпцп.  кдана  же  кю  оумре.  и 
другага  же  ископавъшп  гамоу.  и  вложп  в  ню  оумрщюю.  и  погребе,  то 
вид'Ьвъ  адамъ  п  квга  п  погребоста  авелд  п  оуста  сап  плачь.  Ср.  Толк. 
Пал.  1477  года,  л.  54 — 54  об.;  Порфпрьевъ,  Апокрпф.  сказан1я 
стр.  106. 
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жахЬ'  же  еы8'  н-вкад  д!  цри  строители  с15'1ци  цртвоу  Т1.чг6  вели- 
каго  црд.  по  всбми  же  д*.  при  оустави  велйкКи  црь  той  вП  кнзей 
и  коемЬ'ждо  црь  дастъ  црю  по  Г.  кнза  гак^.^  да  иЗпаспо  стродтъ 
цршА  вещи,  под  Т13МИ  же  вГ.  кнзьми  повели  быти  пв.  мъ  еиар- 
хомъ.  к(.^ед1^<ждо  кнзю  дастъ  по  д*.  ёиарха.  гака'  да  стршгатъ 
цркш  домъ  такссже.  ив!  епархомъ  предастъ  велйкш  црь  тсбй 
свайхъ  домочйдецъ  т^е.  моужёй  св'йтлы''  й  храбрыхъ.  под 
кбимждо  епархомъ  седмь  рабъ  блше.  гакш  да  строёнш'  епар- 
ховъ  оугсидио  сл8'жатъ  црю.  повели  же  давати  всегда  велйкш 
црь  ти;й  на  потребЬ^  рабимъ  сваймъ  коемЬ'ждо  рабоу  по  вГ. 
златы''  и  по  вГ.  м-Ьдницъ.  едйнъ  же  н^кто  00  мёншихъ  рйбъ  того 
великого  црд  посланъ  бысть  на  йн8'  стране^,  нёк1а  ради  велйкТА 
вины  посылйше  же  велйкш  црь  той  на  потреби"  емЬ^  первое  1\ 
златники  и  г",  м-ёдницы,  второе  з".  златн1цъ  и  в',  м'вдпицъ.  трё- 
Т1е  е".  златнйцъ  I  в!  м'Ьдницъ.  четвертое  же  прйходптъ  самъ  рйбъ 
той  К1.1;  црю  гак(.^  же  емЧ  повелт.нно  й  повелЬ  емЬ  црь  т^-ии  дати. 
вГ.  златнщъ.  I  ъГ.  мЁдиицъ.  гак(.1;"  и  прачимъ  й  паки  в  той  чэ 
рабъ  иЗнъ.  иЗходитъ  и)  црА  на  оуреченное  ем8^  д'Ьло.  й  по  сихъ 
тйкоже  црь  посылаше  к  рабоу  томЬ"  злато  и  мЪднщы  гака/же  и 
пёрв1е. 

'О  преждеречённыхъ  д".  хъ  црёхъ  и  1С  вП  кнзехъ.  каем8'ждо 
црю  ёдиномЬ  дано  влад-йти  ча"'.  рабо  и  коемЬ'ждо  едйномоу  кнзю 
данш  влад-Ьти  Г.  рабы,  ёпархъ  же  владъетъ  з!  ю  рабы  всегда  же 
оустйв1^мъ  црАЙзрйзиицы  црвы  подаются  рабомъ  ега.  ки)еМ(5'ждо 
рабоу  вГ.  златнщъ  и  вГ  ы-Ьдницъ  п  всегб  кд!  зланщ  й  м11дцицъ. 
а  еже  владъетъ  кшждо  ёпархъ  з*.  ю.  рабы  даётсА  ймъ  и'  риз- 
ницы црвы  пд!  златнщы  х'  пд!  мЬдницы  и  всего  [Г^и.  златпщ  й 
мъдницъ.  а  ёже  владъетъ.  кййжда  кнзь  л.  ю.  рабьг  даётсА  ймъ 
из  ри'ницы  црвы  т^,.  златыхъ  и  т^.  м'ёдницъ,  а  всего  »|'к^  зла- 
тыхъ  й  мБдницъ.   а  ёже  владъетъ  ксбиждо   црь  чГ.  рабалчъ. 
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даётСА  ймъ  из  ри'ницы  црвы  ,а4е.  златыхъ  п  ,ачё.  м1;дницъ.  1' 
всего  ,врч.  златыхъ  и  маднпцъ.  всЬм  же  црвымъ  слЬ'гамъ  т'|е. 
раба^мъ  даётсА  п^  ризницы  црвы  дта.  златы''.  и  дтп.  м^днщъ. 
I'  всего  ,в\|-'"^.  златых  и  мёднщъ.  еже  посылаше  црь  тцби  к  ра- 
бот своем^  на  он»  странЬ'.  ймсдше  же  црь  ти'и  в.  збиратели. 
кои  во  црьскихъ  полатахъ  злато  вёсдтъ  на  потреби  дающе  ра- 
бомъ  царскимъ.  ещё  же  йм1;гаше  црь  той  в!  златозбирателд  кои 
во  цртвш  ёг(.1.'  строгаше  за  едйнъ  злато  и  м-Ьдь  збирахй"  и  Оидающе 
в  цркЬю  рпзвицоу.  Им-Ьдше  же  црь  той  юношъ  доброрбдныхъ 
св'йтлыхъ  и  храбры''  и  славныхъ  лз.  иже  всегда  предъстсъдще 
пред  лицемъ  црвы.  над  ними  же  повел-6  въдати  црь.  преждере- 
чевнь  В1 .  кнземъ.  коемЬждо  кизюедииимЬ  предаде  по  г.  юноши. 
Ц]5ца  же  црд  того  велйкаго  прекрасна  з1;ло.  п  славна  всЬхъ 
цртвахъ.  нъкогда  же  вйд-Ьхъ  ю  й  азъ  и  па'нахъ  ю  добре  й  не 
быть  йны  таксчвы  црцы  никакоже  нид-Ь.  Пристави  же  црь  тай 
црце  своей  вП  кнзд  по  нихже  предастъ  тнд.  рабы  коемЬждо  з". 
ми  кнзе  единомз  л.  рабъ  дроугимъ  же  з .  ми  кнзе  единомоу  кое- 
м!$'ждо  ке".  рабъ.  гака  да  рабь!  т-б  повелънймъ  кндзей  прил-Ёжно 
сл^жа  цркп  I  пр'вно  г'  стриЗйпо  во/  всемъ.  РазЬм-бе-мъ  же  братш 
притчи  сед  винЬ'  и  пизнаем  привйчюще,  в'  грЬбыд  мад  стихи 
и  оувъдавше  чти;  глётъ  настогащага  С1д  книга.  I  велйкаго  бга 
помощш  сикрь'хетсд  разсЗ'мъ  чт^^щп  ед  и  блгтш  ёг5  просв-Ьтптсд 
оу*  нашъ  к  по^яанш  истинны  еед. 

Талкоуд  в  предисли'вКи  напйсанноую  прйтчю  сию. 

(^  црь  нЁкш  (т^  гиЗдъ  стнчныи.  (^  я-  црд.  (т^  д*.  вре- 
мени года.  (^  вГ  кнзд  (т^  вГ.  мца  (Т)  нв!  ёпарха  (V)  нв!  нли. 
(ь^  т|е.  домочадецъ  (т^  т^е.  дней  в'  гадоу.  (^  вГ  златыхъ 
(V)  вГ.  часовъ  дневных  (^  вП  мтдницъ  Гт~)  вГ.  часов  нощныхъ. 
(б^     ёдйнъ  рабъ    меншш    (Т)  днь  впсокостный,  (б~)  в",  злато- 
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мЬрйтелА.  (т^  в^  равноднства.  (Т)  в"",  златозбврателга  ГГ)  в. 
слнцастатыа  си"  ръчь  возврати,  (д)  Л5.  юношъ  дсСбрыхъ  (V)  лз. 
дней  в  годо}-  каландовъ  и  нонов  и  доукс;:»'въ.  (^^^  црца  го  лоув- 
ны"  (ь^  вГ.  кнзей  (Т)  вГ  ыца.  (^тнд,  раба  (7)  тнд.  дни  вгод^ 
лоунномъ. 

ГиЗдъ  же  кращйется  въкъ  жит1а  челав-вческаго.  весна  про- 
сибразоуетсА  юнсчсть.  л'ёто  моужъ  счвершёнъ.  осень  старость, 
зима  ба  лт.знь  п  смерть  и  скончаше  животоу.  Блажёнъ  чГкъ  иже 
в  рйзоумЬ  блаз-Ь  состар-ввсА  оумретъЧ 

2   По  рук.  Илпер.  Публ.  библ.  К.  I.  256.=То.1Ст.  I.  137,  л.  53—65. 
(къ  стр.  262). 

О)  шсми  седмица"  которыми  исполнаютса  л-Ьта  члвкомъ. 

ПервяА  седмица.  Егда бываетъ челов1;к седми  л-Ьтъ  возраста 
своего  тогда  младенецъ  бе^лобивъ.  изЬ'бомъ  испадеаиемалоЬ'менъ 
и  все  помышление  младеньческое. 

ВтораА  седмица.  Егда  бываетъ  человЬк о рождениА  своего 
дв^седмицъ  сир'Ьчь  дГ  л'Ьтъ  приходптъ  юностяое  ра'паление  и  во'- 
жел'Ьнпе  сласти  плотьскиа  и  с'Ьмени  иснЬ'щение. 

ТретиА  седмица.  Егда  бываетъ  челов-Ькъ  тре^  седмицъ 
сТпр'Ьчь  ка!  лЬто  юноша  в  мЬ'жескомъ  разЬ'м'Ь  и  въ  возрасте  и 
приходитъ  в  разЬ'мъ. 

Четве''таА  седмица.  Егда  бываетъ  челов-Ькъ  четыре"  сед- 
мицъ сир'Ьчь  т.  л4тъ  добра  д^аниа  бываетъ  златолюбивъ  и  ве- 
личавъ  гордъ  и  высоко!>мен  и  всакиа  неистовыА  бЬ'ести  исполне" 
бываетъ. 


1  ДалЬе  въ  рукописи  (л.  48)  помЬщенъ  относящ1'Г1ся  къ  этой  статье  рису- 
нокъ,  изображаюшДп  великаго  Царя-годъ,  сидящаго  на  престол-Ь,  со  скиает- 
роиъ  и  державен  въ  рукахъ.  Подобный  рисунокъ  восароизведенъ  у  Буслаева: 
Историч.  Оч.  П.  319. 
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Патяа  седмица.  Егдабываетъ  челов'Ькъ  СО  рожденил своего 
ПАти  седьмицъ  сирЬчь  в  возрасте  ле!  л'йтъ  ыуж  совершенъ  кром-Ь 
сединъ  бываетъ  испо'ненъ  возраста  своего  в  телеси  и  приходит 
в  совершение   раз^^ма. 

ШестаА  седмица.  Егда  бывае'^  челов-Ькъ  шести  седмицъ 
сирЬчь  йв.  л-Ьтъ  тогда  совершенъ  разЬ'ыъ  средов'Ьчснъ  силенъ  и 
богатъ  п  красенъ  и  славен  и  велпкъ. 

СедмаА  седмица.  Егда  бываетъ  челвкъ  о  рожденид  своего 
седми  седмиц  сир-Ьчь  мо.  м^)жъ  совершенъ  сЬдинами  оукрашенъ 
и  всАкаго  младоЬ'миА  ор^ватель  п  прискорбенъ  и  печаленъ  бысть. 

Осыая  седмица.  Егда  бывает  челов'Ькъ  в  возрасте  осмп 
седмицъ  спрячь  нз.  л1;тъ  црпходитъ  к  старости  и  в  седина^  про- 
цв^таетъ. 

Аще  блговолитъ  бгъ  члвкЬ'  к  прочпмъ  л'Ьтомъ  воз- 
раста своего  прхити. 

Приходптъ  на  него  старость  сир-Ьчь  дрАхлъ  и  тджекъ  и  раз- 
личными бол-1зньми  одержимъ:  з15бомъ  искоренение,  очи  имат  не- 
св-Ьтлы,  взоръ  тАжекъ,  власомъ  браднымъ  и  главнымъ  изменение, 
кровь  негр1;етъ,  жилы  слаб-Ьютъ,  старые  недЬ^и  и  Ь'дары  и  па- 
дежи и  раны,  иже  о  юности  что  быша,всА  востаютъ  и  прпсъко- 
рьбнп  быша  и  въ  дрАхлости  кашли  п  слина"  огЬ'стЬние  и  всемЬ' 
т'ЬлЬ'  рассыпание  и  слАчие  сир'Ьчь  спадение  и  смокроты  т-Ьла  и 
многиА  труды  и  бол-Ьзни  и  приходитъ  члвкЬ'  конечная  старость  в 
о.  или  в  и.  л1;тъ  или  вдще,  п  варить  его  к  посл'ЬдьнемЬ''  конц<5' 
житиА  иже  есть  смерти. 

Оуставъ  годовой  о  дне''  и  о  пра'ни  це^  постны^  и  1и 
заговеины''  дна^; 

НлА  о  мытари  и  ФарисЬи  по  вокресени  же  тоа  н.ти  старцы 
АДАтъ  сыры  1  гайца  и  млеко  и  масло  во  всю  или  п.  р.  т.  амирАне 
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тоже  развращающе  еретичесъкад  преданил.  А  па  масопЬ'стяои 
ндлп  в  сроду  и  в  пдтокъ  постъ.  А  на  сырной  нед1;ли  старцы  п 
мир.Ане  АДАтъ  сыръ  и  лица  и  млеко  во  всю  нлю.  По  пагце  же 
восъкресениА  хва  Ь'т^шенпе  братш  велие  во  всю  нлю  сыръ  и  гаица 
и  млеко  п  масло,  а  мирднА  же  и  масо  амы  даже  и  до  среды  в- 
торыА  нли.  Нед'ЬлА  же  стыд  пдтьдесАтницы  ра'р-ЬшаетсА  на  вино 
и  на  сыръ  и  на  млеко  и  масло  и  дпца,  а  мирАномъ  же  п  масо  во 
всю  нлю.  Петровъ  днь  и  павъловъ  аще  сл8'читса  в  средК  или  в 
паток,  на  масло  и  на  млеко  не  ра'р^шаетсА,  амы  рыб!^.  Аще 
заговеино  оуспеиие  прчгыА  бцы  прилЬ'читсА  в  сред^"  или  в  пд- 
токъ, то  с  такова  дни  и  постъ  бываетъ  даже  и  до  Ь'спениева 
дни.  Аще  пра^никъ  ^'спенидбцы  сл^^чптсд  в  средЬ^  или  в  пдтокъ, 
млека  и  мдса  не  дстп,  токмо  рыба.  А  Ь'сЬкновениевъ  днь  иоанна 
пр'^гчи  и  на  воздвпженпевъ  днь  чтпаго  крта,  в  которой  днь  в 
пли  ни  68" деть,  млека  и  масла  и  мдсъ  1  рыбы  вси  члвц"ы  не  дмы. 
Октдбрд  в  ки.  днь  парасковг^инъ  Д1Ть  прилЬ'читсд  в  нлю  или  в» 
понед'Ьлнйкъ,  в  то.  в  че.  или  в  сЬбот)^  —  в  той  нли  вси  челов-бцы 
млеко  1  мало  и  мдсо  дмы,  а  черънори'цы  масло  и  мълеко.  Фили- 
пово  загов'Ьино  и'лЬ'читсд  апла  Филиппа  в  пне.  вто".  в  че". 
в  с8'б.  —  в  тыА  дни  решимъ  масло  и  млеко,  а  мирдномъ  мдсо. 
Аще  прил5(читсА  в  сред)^  илп  в  пдтокъ,  то  не  амы,  токмо 
и)  рыбъ  гамы.  А  постъ  съ  того  дни  и  до  христова  рожества. 
Рожество  хво  в  которыш  днь  во  всю  седьмицК  не  прилЬ^читсд, 
решимъ  че^'норп'цо"  на  млеко  и  на  масло,  а  мирдномъ  на  мдсо; 
не  им'Ьемъ  же  поста  и  до  осщенныд  вечернид  бгодвлекъскид 
воды. 

Аще  навечерие  бгодвленид  в  К1и  днь  во  всей  нли  ни  прилЬ'- 
читсд,  им-Ьемъ  постъ.  А  во  стыКи  бгшвлениевъ  д1Ть  решимъ  на 
млеко  и  масло,  а  мирдном  па  мдсо;  пи  в  К1П  н;е  днь  постъ  не  бы- 
вае''  око  же  и  в  рожесътво  хвал 
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Подобаетъ  в-Ьдати  колико  нименны^  и  численны"  мцо 
ц  дней  и  часовъ  во  дн!  и  в  пощп  в  год^>'  и  тому  роспись. 

Писмеины''  ыцовъ  в  год!^  вГ 

Мцъ  сентАбрь  а  в  немъ  л.  дней  а  часо  \\гк. 

Мцъ  о.ктАбрь  а  в  немъ  дней  лаГ.  а  часовъ  \{-мд. 

Мцъ  ноАорь  а  в  немъ  л.  дней  а  часо  \}'К. 

Мцъ  декабль(81с)  а  в  немъ  ла".  де  а  часо  \|-мд. 

Мцъ  ге^ва''  а  в  немъ  лаГ.  де  а  часо  \|-.'Ш1. 

Мцъ  Февраль  а  в  немъ  кй'.  дней  а  часо  хов'.  А  коли  бываетъ 
высокосной  годъ,  тода  прибЬ'детъ  в  год4^  днь  во  дни  и  в  нощи  кд*. 
чила. 

Мцъ  ыа^тъ  а  в  немъ  ла^  днь  а  часо  \]'мд. 

Мцъ  апрель  а  в  немъ  л.  дней  часо  ^рк". 

Мцъ  май  а  в  немъ  ла".  днь  а  часо  \|-кд'. 

Мцъ  июнь  а  в  немъ  .11.  дней  а  часо  »[-к". 

Мцъ  июль  а  в  немъ  лаГ.  днь  а  часовъ  \|'мд. 

Мцъ  августъ  а  в  немъ  лаГ.  днь  а  часо  >|'мд1 

И  всего  в  годЬ'  в  ппсменны''  вь  мце''  т|е.  дней  опричь  высо- 
коснага'  дни.  А  нд.ть  в  год^  нв".  пдли,  а  в  нли  р|и*.  часовъ  а  в 
дв8'  нлАХътлз.  часовъ,  а  двЬ'  мце"  ,атмд.  чса,  тре''  мце''  ,В51.  часо, 
в  пАти  мце"  ,гт^.  чсовъ,  в  перьвыхъ  во  шти  мце""  ,дтмд.  чса, 
а  въ  В1.  мца""  в  годЬ'  ,й\{'^-  ''^^^  опричь  высокоснаго  дни. 

И  о  семъ  подобаетъ  в-Ьдати,  како  наречесА  осень 
зима  и  вена  и  л'Ьто  и  колико  в  ней  дней  и  часовъ  а  томЬ' 
ропись.  Осень  нареченна  ^  зачатиА  ста  и  славно  пррка  и  пре- 
течи  кртителА  гдна  жианна  сентАбрА  съ  кг!  числа  да  по  роже- 
ство хво  дека'^рА  по  ке!  днь,  а  дней  ча!  и  5.  часовъ,  а  часовъ 
дневны^  и  нощны''  осенни''  ,врч.  часо.  Зима  нареченнэА  с  роже- 
ства гда  бгаГ'!  спса  нашего  пса  хса  да  по  блгов'Ьщение  пресйй 
бцы  марта  по  кв.  днь  число,  а  дней  чаГ.  днь  и  5^  часовъ,  а  часо 
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дцевны^  1  ношны''  зимни^  ,врч.  часовъ.  Весна  нареченна  з  благо- 
вЬщеваниева  дни  престеп  бцы  ма^та  с  кё^  числа  да  по  рожетво 
ста  иа^анна  пртчп  пюна  по  кд!  днь  дневны^  и  ношны^  вешни'' 
,врч.  часовъ.  Л-Ьто  нареченно  с  рожества  славнаго  пророка  и 
пртчп  крестителА  гна  иоанна  июна  с  кд1  числа  по  зачатие  стаго 
поанна  пртчи  сентАбрА  по  кг!  числа),  а  дней  чаГ,  дйь  и  5^  часовъ 
дневны^  и  пошны''  лЬтпп^  ,врч.  часо  и  всего  в  год^>'  часовъ 
,ш{-^.  часовъ,  а  когда  высокоыыш  го*  тогда  приб!^^детъ  в-  год!^ 
день — во  дни  и  в  нощи  кд'.  часа. 

Роспи  в  год<^  часомъ  дневнымъ  и  нощнымъ. 

Въ  а!  днь  ге^ворА  часъ  прибылъ  во  дни  и",  часовъ  а  в  нощи 
зГ.  часовъ.  ГенварА  по  зГ.  число  въ  не'ли  в*,  дни  а  часовъ  в  ни^ 
тпд.  часа.  ГенварА  въ  зГ.  день  во  дни  часовъ  о",  а  в  нощи  ей  ча- 
совъ. ФевралА  по  в.  число  в.  нд.ш  в!  дни  а  часовъ  в  ни"  тпд.  часа. 

ФевралА  в  в",  днь  во  дни  Г.  часо  а  в  нощ1  дГ.  часо.  ФевралА 
же  по  ш.  числ!.^  во  дни  аГ!  часовъ  а  в  нощи  гГ  часовъ.  марта  по 
еГ.  днь  в!  ндли  соднемъ  а  часо  в  ни"  т|.  часовъ.  Марта  в  е!  днь  во 
днп  часовъ  вГ.  а  в  нощи  вП  же  часовъ.  Ма^'та  по  ка".  число  в. 
нд.Ти  в.  дни  а  часо  в  ни"  тпд^ 

Марта  в  ш.  днь  во  дни  часо  гГ.  авънощиаГ.  часовъ.  апрЬлА 
по  з".  число  в*.  НИН  в.  дни  а  часовъ  в  ни"  тпд!  Апр^лА  в  з^  днь  во  дни 
часо  дГ.  а  в  ншщи  Г.  часовъ.  апрЬлА  по  кв.  число  в!  нд.ш  в.  дни  а 
часовъ  в  ни"  т1Тд.  часа.  апр^лА  в  кв.  днь  бодни  ей  часовъ  а  в 
нощи  в.  часовъ.  маиА  по  еГ.  числа,  в.  н'^ли  в,  дни  а  часо  тпд.  часа. 
МаиА  в  и.  днь  во  дни  зг.  часо  а  в  нощи  и.  часовъ.  ыаиА  по  кд. 
число  в",  ндли  в.  дни  а  часовъ  в  ни"  Т15д.  часа. 

МаиА  в  кд.  днь  во  дни  Я.  часовъ  а  внощК  з.  часо.  июна  по 
ш.  число  в",  н'ли  и  четыре  дни  а  часовъ  в  ни"  \|глв.  часа. 

Июна  в  ы.  днь  СОтоле  нощи  пребываетъ  течение  солнечное 
во'вратитсА  взим!^  во  дни  зГ.  часо  и  г!  четверти  часа  а  в  нощи  з'. 
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часовъ  с  че^'верьтыо  и  т!;  Г.  четверти  идЬ'тъ  в  нощъ  до  рожества 
ста  Иоанна  пр'^чи  июнд  по  кд".  дйь  н'лд  с",  дней  а  часе  в  ни^ 
спЕ  часо.  июнА  в  кд".  днь  во  дни  часовъ  зГ.  а  в  нощК  з^  часовъ. 
июлА  по  з".  е  число  н^ла  ё!  дней  а  часовъ  в  ни''  сп1П  часовъ. 

ИюлА  в  §^  днь  часъ  нощи  прибылъ  во  дни  зГ  часовъ  а  в  нощи 
С  часовъ.  ИЮЛА  по  кв".  число  {Г  и\1и  п.  дни  а  часо  вни^  тпд!  часа. 

ИюлА  в  кв.  днь  во  дни  еГ  часовъ  а  в  нощи  е.  авгЬ'ста  по 
3^  е  в!  число  в",  ндлп  в*,  дни  а  часовъ  в  ни^  тпд^  часа.  Августа  в  з. 
днь  во  дни  дГ  часовъ  а  в  Н01ци  Г.  авг8'ста  по  кд".  е  число  §!  ндли  1\ 
дни  а  часовъ  вни^  ун*.  часовъ. 

АвгЬ'ста  же  въ  кд.  днь  во  дни  п.  часовъ  а  в  нощи  аП  сентАбрА 
по  и!  6  числш  в.  ндли  со  днемъ  а  часо  в  ни^  т^.  часо.  СентАбрд 
въ  и",  днь  во  дни  вП  часо.  сентАбрА  по  кд.  число  в*,  ндли  {Г  дни 
а  часовъ  в  ни''  тпд.  часа. 

ОктАбрА  въ  Г.  днь  во  дни  Г.  часо  а  в  нощ1  дП  часовъ.  окта\- 
брА  же  по  кз".  числеи  в.  н^ли  в.  дни  а  часо  тпд.  часа.  ОктАбрА 
же  в  К5.  днь  во  дни  о",  часовъ  а  в  нощи  еГ.  часо.  ноАбрА  но  аП 
число  в.  н'^ли  в!  дни  а  часовъ  в  ни^  тпд.  часа.  ноАбрА  въ  аГ  днь 
во  дни  и!  часовъ  а  в  нощи  зП  ноАбрА  же  по  кз.  днь  в!  н'^ли  в^  дни 
а  часовъ  в  ни^  тпд.  часа.  ноАбрА  в  кз^  во  дни  з".  часо  а  в  нощи  зГ. 
часовъ.  декабрА  по  вП  число  в.  н\га  соднемъачсо  в  ни" т|.  часо. 

Декабрд  в  вГ.  днь  о^'толе  дни  прибывает  ССселе  во'ратитсА 
сонце  на  л'Ьто  доселе  приходитъ  нощи  31 .  часовъ  с  четвертью 
часа,  а  во  дни  з.  часовъ  с  четвертью  часа  в  днь  прибЬ'детъ  до  роже- 
ства хва  декабрА  же  по  кё!  число  н.11А  и  5~.  дней  а  часовъ  в  нп^  ты. 
часовъ. 

ДекабрА  с  кё!  числа  генъвард  по  аГ".  е  число  н^'ла  а  в  ней 
р|и.  часо. 

Всего  в  год^"  нв.  нли  а  часовъ  в  год!^  Ж^^-  часо  опрпчь  вы- 
сокоснаго  годЬ"  и  дни. 
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А  когда  высокосной  го^  четвертое  л-бто,  тогда  прибЬ'детъ  в 
годЬ"  день  во  дни  и  в  нощи  кд!  часа. 

В-Ьдомо  да  бЬ'детъ  о  ыце^.  Мцы  сш:  ыартъ,  май,  июль, 
авг^отъ,  о^тА^рь,  декабрь,  генварь  пмЬютъ  в  себ-Ь  потридесдти 
дней,  еевраль  имать  в  себ-Ь  кп.  днш. 

Егдабысть  строитель  ри^скаго  града  ромолъ,  и  оз^строишабыти 
в  год5$'  десАть  мцъ  и  виде  гако  нЬсть  Л'Ьпо  по*  десегью  мцы  пспол - 
НАТПСА  годЬ"  и  приложи  ещс  два  мцы  ге''ва''  Февраль,  оумножени 
же  он4  вП  мцъ.  ино  станетъ  в  годЕ^'  т|  е.  дней.  Ис  патн  8'бо  пре- 
п'лпшнп''  дней  данъбысть  едпнъ  де  мцЬ''  маМ,  и  8'стависА  в  марте 
лгГ  де"  понеже  бо  мартъ  начало  годЬ". 

Вторыш  диь  данъ  бысть  мц;/  ыапю  понесе  бо  и'  больша''  рода. 

Третш  дЕГь  данъ  бысть  ыц^"  июлю  имени  ради  кесард  июлиа. 

Четве^'тыш  днь  данъ  бысть  мц5^  декабрю.  Паты'ш  днь  данъ 
бысть  мц!^  генварю  понеже  начало  рода  римъскш. 

Кесарь  же  авгс/стъ  вос^от!;  своего  мца  авг^'ста  равна  быти  мц^*" 
июлю  и  ССат  о  ФевралА  день  единъ  и  приложи  авгЬ^ст^^"  и  Ь'стависА 
авг^^стъ  лС  днь  а  Февраль  ко*,  дней. 

ПослЬднш  же  рпмъспи  астрологш  шАша  Ь''  ФевралА  еще 
днь  ипредаша  декабрю  иЬ'стависА  в  декабри  ла^  день  а  фъ  фсв- 
рал-§  кш.  днш.  Понеже  бо  мцъ  той  именовасд  плача  и  скорби  иже 
есть  зима  и  ыразъ.  егда  же  б  *?детъ  высокостъ,  и  тогда  Фе'ралА 
ке^  дней  тогда  пра^ди8'емъ  стапи  касигана  римлАнина.  того  ради 
8'стависА  емЬ"  памАть  в  четвергыш  го'^,  а  не  тако  гако  невЪгласи 
г.Тютъ  и  нишЬ'тъ  ложъ. 
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VII. 
Компилятивная  статья  въ  формЪ  вопросовъ  и  отвЪтовъ. 

По  рук.  Имаер.  Публ.  библ.  изъ  собр.  Буслаева  Л»  107,  л.  1 — 14. 
(къ  стр.  254). 

Л.  1 — 4.  Первые  дни  творен1я  м1ра.  Текстъ  библейск1й,  съ 
иллюстрац1я.ми. 

Л.  5 — 6  4  Вшпросъ:  чт(.и  гавлАвтъ  на  и^браз-Ь  гда  саваоеа  и 
свАтаго  дЬ'ха  и-сысчуголный  венецъ.  СЭв-Ьтъ.  (исмоуголный  ав- 
Абгъ  гако  абразъ  та^й  абразъ  есть  седмнхъ  в'Ькъ  творца  и 
бЬ^дЬ^щапи  в-Ька  Лца  седмь  бк.ь  в'Ькъ  глаголетсд  все  настоАщее 
се  жптпе  понеже  седмицами  и  лотами  числитса,  дуемый  же  в-Ькъ 
глаголетсА  б8'д8'щ1й  понеже  нечислпмъ  есть  седмицами  и  л'Ьты  не 
бЬ'детъ  бо  тогда  нощи  разчиневающи  и  дпемъ  и  л15Т(.^мъ  числа  и 
времена  еш  единъ  б^'детъ  тогда  день  неимый  конца.  Сего  ради 
нареченъ  есть  (.исмый  в-Ькъ,  асма^е  бо  его  число  и  десАтое  на- 
вершие  есть  числамъ. 

^  Чт1У  АвлАетъ  в  в1->нце  шбраза  хрта  бога  иашег(.и  три  слова 
о:,  о",  й".  и  девАтьначертан1Й.  СЭв-Ьтъ.  Три  слова  авлаютъ  ако  не- 
изреченное есть  и^!А  насъ  ради  вочеловечшасА  хрта  бога.АКОже 
и  при  кЬ'иин'Ь  Авлыи!ьСА  моисею  посылза  его  во  египетъ  и  рече 
вопршсити  ТОГО)  хотАщимъ  IV  имени  нославшаго  ега»  рещи  сый 
тчсла  МА  к  вамъ  богъ  и  паки  мншю  вопроспвшЬ'  (.ч  имени  авль- 
шагосдемЬ'  рече:  вскЬг'ю  вопрошаешп  имене  ыоегш  ты,  чюдно  бо 


'  См.  А.  Карповъ.  Азбуковники  или  алфавиты  иностранныхъ  р4чей  по 
спискамъ  Соловецкой  библ1отеки.  Казань  1878,  стр.  46. 

-  См.  Буслаевъ.  Историческ1е  очерки  П,  30.  367  (изъ  Подлинника);  Кар- 
повъ. Азбуковники,  стр.  46;  Мочульск1Й,  В.  Историко-литературный  анализъ 
стиха  о  Голубиной  квигЬ.  Варшава  1887,  стр.  248  (БесЬда  трехъ  святителей); 
Слйды  народной  библ1и  въ  славянской  и  древне-русской  письменности,  стр.  154. 
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есть  сице  и  та  три  слова  авлаютъ  неизреченное  има  емыанЬ''иле 
а  не  Акоже  н'Ьцыи  мнатъ  СС.  и)  небесъ  сошедъ  во  своа  пршдохъ. 
о.  (.пни  же  мл\  не  познаша  н.  на  кресте  ма  пригвоздиша.  добра 
сЬ'ть  п  та  но  уб1.и  вышереченна>е  изрАднейши,  а  девАть  пачер- 
тан1Й  иже  в  венц-Ё  девАть  драхмъ  преобразЬ'ютъ  сир-Ьчь  девАть 
чин(л;въ  небесныхъ  силъ,  а  десАТЫА  черты  не  пишетсА  в  венц'Ь. 
занеже  десАтал  драхма  мы  земн1и. 

Л.  7 — 8.  О  сотворен1и  Адама  и  Евы,  по  Библ1и. 

Л.  9 — 10.  В1спросъ.  Коликпми  честьми  бысть  адамъ  почтенъ 
шбога.  СЭв'Ьтъ.  Седмию  честьми.  Первал  честь  гдь  богъ  созда 
его  своима  рукама.  втораА  честь  Д(5'хъ  св(.^й  сватый  вдохнЕ^въ  в 
нега'.  третиА  честь  сотвори  его  гдь  слови.^мъ  своимъ.  четвертаА 
честь  женЬ'  емЕ^"  сштвори.  патза  честь  самовластна  его  сотвори 
гдь  богъ.  шестаА  честь  рай  насади.  седмаА  честь  царемъ  его 
поста ви. 

Егда  бысть  по  изгнаши  адамъ  из'  рал  ид-бже  1.ибзирашесА  и 
бысть  наи^стров'Ь  ан0ИЛ1Йскомъ  и  тамо  показа  емЬ""  бгъ  рыдель  и 
мотыкй'  в  пот-Ь  лпца  св^Vего  гастп  хл'Ьбъ  имаши.  жен'Ь  же  в  печа- 
лехъ  родити  чада. 

^  Вапросъ.  Калико  бысть  адам  в  рай.  СЭтвЬтъ.  Васпл1Й 
велик1Й  свид'ЬтельствЬ'етъ  дванадесАть  часо'въ. 

Л.  11.  О  принесен1и  Каиномъ  и  Авелемъ   жертвы  богу,  по 

БибЛ1И. 

Л.  12  ^.  В|.ипросъ.  кт(.у  первый  мертвецъ  па  земли.  СЭв'Ьтъ. 
первый  мертвецъ  авель.  Ва^просъ.  коего  ради  грЬха  и^сквериисА 


I  См.  Мочульск1Й.  СлЬды  народной  библ1И,  стр.  80 — 81;  Карповъ.  Азбу- 
ковники, стр.  77;  Порфирьевъ.  АпокриФ.  сказан!я  о  новозав-Ьтныхъ  лицахъ  и 
собыпяхъ  по  рукопнсямъ  Соловецкой  библютеки,  стр.  386,  394,  398  (Беседа 
трехъ  святителей),  '127  (Люцидар1усъ). 

*  Мочульск1й.  Историко-литературный  анализъ  стиха  о  Голубиной  книги, 
стр.  245. 
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землА.  СЭв-Ьтъ.  уби  Каинъ  брата  своегш  авелд  и  и)того(.^сквер- 
нисАземлА.  Вшпршсъ.  колико  дней  бысть  авель  непогребенъ  ле- 
жаше.  СЭв-Ьтъ.  тридесдть  дней  понеже  не  в'ЬддхЬ'  кака»  ем^"  по- 
гребение сотворити. 

Л.  13  — 14  \  Толкъ абраза Соош  преыЬ'дрости  божш.  Непз- 
глаголанна  д'Ьвства  чистота,  с-миренныд  мс^дрости  истинна.  им-Ьетъ 
бо  над  главою  хрта.  понеже  глава  мЬ'дрости  сынъ  слово  божие. 
простертаА  же  небеса  снид'Ь  в  д-Ьвс^  чист8'  елико  бо  ихъ  любдтъ 
д'Ьвъственное  чистое  житие  подобдтсА  б'"п,ы.  сил  возлюбпвшп 
д-Ьвъство  роди  Слово  божие  гда  Гса  хрта.  любАщи  же  д-Ьвство 
раждаютъ  сяовеса  д15телна  сир-Ьчь  неразЛшыд  научаютъ.  сию  же 
чистотЬ"  д-Ьвства  возлюбивъ  предтеча  крестити  сподобисд  хрта  и 
уставъ  показа  1.1)  боз-Ь  д-Ьвственнаго  жестокаги'  житиа  имат  же 
д'Ьвство  лице  ^игней  но  ч^гнь  бо  божества  попалить  страсти  тл'Ьн- 
пыА  просв'ЬщаА  же  д8'ш8'  чистЬ'  имат  же  надЬ^шахъ  отроцы  иже 
ангели  им-Ьють  житие  чисто  со  ангели  равно  есть  отроцы  с!^ть 
по  конц-Ь  свАтаго  дЬ'ха  па  главй  же  венецъ  царск1Й  смиреннад 
ы^^дрость  царствЬ'етъ  надъ  страстьыи.  сан  же  и  преподсание  в 
чреслахъ  «.ибразъ  старейгапнства  и  свдтптелства.  вр!^ц'Ь  асе  дер- 
жаща  скипетръ  властелипскхй  чинъ  двлдетъ,  крыл'Ь  же  (.;;рл1и 
и;гненна  высокопаривое  пророчество  и  разЬ^мъ  ски^ръ  двлдга  з^ло) 
бо  прозрачна  сиа  птица  любдщи  мЬ'дроть.  егда  же  видптъ  ловца 
возлетаетъ  выше,  тако  и  любдщхи  чистот5^  д'Ьвства  пстиннЬ''ю  не- 
удобь уловлени  бываютъ  Си  ловца  диавола,  в  ш8'ице  же  пмать 
свитокъ  наппсанъ  в  ней  же  написаны  с^^ть  недов'Ьдомыд  сокро- 
венныд  тайны  сир-йчьвожественнагописанид  разЬ'мъ.  непостижна 


1  См.  Буслаевъ.  Историческ1е  очерки  II.  366;  Мочульск1п.  Сл-Ьды  народ- 
ной биб.1111,  стр.  156 — 157;  Филнмоновъ.  «Соф^я  премудрость  Бож1я».  Вйст- 
никъ  Общества  древне-русскаго  искусства.  1 — 3.  М.  1874,  стр.  7—8  (изъ  Под- 
линника). 
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б(.и  с!5'ть  божественнад  д'Ь'ства  и  безъ  Лкровеиид  ангела  мъ  и 
человЬкоыъ  адЬдпие  св-Ьта  и  престолъ  на  немже  седитъ  шного 
б^('дЬ'ш,аго  в-Ька  покшп  двлдетъ  утве1)Н{ена  же  седмию  столпы 
седлию  свАтаго  д8'ха  дарован1Й.  еже  исаид  пророкъ  рече  прш- 
дите  прхимите  дЬ'хъ  свдтый  дЬ'хъ  премЬ'дрости  Дс:^хъ  разЬ'ма  д8'хъ 
свид'ЬниА  дЬ'хъ  кр-Ьпости  д^^'хъ  благов'Ьрид  дЬ'хъ  страха  божид 
просв-Ьщающаго  насъ.  нозе  же  имать  на  камени  утвержени.  на 
семъ  бо  рече  камена  созиждЬ''  церковь  мою  и  врата  адова  не 
одол'Ьютъ  ю. 


Д0И0ЛНЕН1Е. 

Еъ  стр.  95 — 101.  Во  время  печатан1я  настоящаго  сочине- 
Н1Я  я  им-бль  сл}'чай  ознакомиться  еще  съ  тремя  экземплярами 
Синодика  первой  редакд1и: 

1.  Московскаго  Росс1йскаго  Историческаго  Музея 
Инв.  №  29.910,  писанный  въ  1659  году  въ Ростовской  области, 
на  320  лл.,  съ  пзображен1ями.  Собственно  литературный  харак- 
теръ  им-Ьють  лл.  1 — 93,  а  остальные  заключаютъ  въ  себ1>  поми- 
нан1я.  Экземпляръ  этотъ,  по  содержан1ю  своему,  им-§етъ  боль- 
шое сходство  съ  первой  половиной  Синодика  изъ  собран1я  Ундоль- 
скаго  №  154,  но  б'ЬднЬе  его  и  вообще  въ  литературномъ  отно- 
шен1и  не  представляетъ  ничего  поваго  сравнительно  съ  изв^ст- 
нымъ  по  другимъ  экземнлярамъ.  Обстоятельный  св'Ьд'бп^я  объ 
этомъ  недавнемъ  пр1обр'Ьтеы1и  Историческаго  Музея  любезно  до- 
ставлены были  намъ  В.  Н.  Щепкинымъ. 

2.  Частнаго  рукописнаго  собран1я  Ст.  Кир.  Кузнецова, 
библ1отекаря  Импер.  Томскаго  университета,  въ  г.  ТомскЬ, 
безъ  №,  писанный  уставомъ  XVII  вЬка,  на  292  лл.,  со  множе- 
ствомъ  изображеп1Й.  Рукопись  не  имЬетъ  конца;  въ  середпн-Ь 
некоторые  листы  порваны;  не  сохранилось  и  первыхъ  листовъ 
оглавлен1я,  искусно  разрисованнаго  красками  и  пом-Ьщеннаго  въ 
начал'Ь  рукописи.  Поминан1Й  нЬтъ;  содержан1е  все  сплошь  лите- 
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ратурное,  но  новаго  сравнительно  съ  т'Ьмъ,  что  изв-Ьстно  но  дру- 
гимъ  экземплярамъ,  ничего  нЬтъ.  Нын'Ьшнимъ  влад'Ьльцемъ  Си- 
нодикъ  этотъ  пр1обр'Ьтенъ  въ  книжной  лавкЬ на томскоыъ базарЬ, 
несколько  лЬтъ  тому  назадъ. 

3.  Библ1отеки  Казанской  Духовной  Акадеыхи  (не  изъ 
соловецкихъ  рукописей)  №  1977,  писанный  въ  конц-Ь XVII  в-Ька. 
Рукопись  представляетъ  собою  помянникъ,  предваряемый  несколь- 
кими вводными  статьями,  изъ  которыхъ  сл-Ьдуетъ  отметить  одну, 
неизв-бстную  намъ  по  другииъ  экземплярамъ:  л.  12  об.  «О  Еваг- 
р1и  Филосоее  еллинском».  Содержание  ея  следующее.  Въ  Алек- 
сандр1и  жилъ  н'Ьк1Й  философъ,  именемъ  Евагр1й-эллпнъ.  Епи- 
скопъ  этого  города  Сиспн1Й  обратилъ  его  въ  христ1анскую  вЬру, 
и  Евагрхй  передалъ  ему  300  литръ  золота  для  раздачи  нищимъ, 
при  чемъ  епископъ  далъ  Евагр1ю  письменное  зав1;рен!е,  что  тотъ 
получитъ  этотъ  даръ  сторицею  въ  п,арств1и  небесномъ.  Вскор'Ь  фи- 
лософъ умеръ,и  это  писан1е  епископъ  вложилъ  ему  въ  руку.  Черезъ 
некоторое  время  епископу  явился  з'мерш1Й  Евагрхй  и  просилъ  его 
прхйти  за  своимъ  писан1емъ.  Епископъ  открылъ  гробъ,  и,  къ 
удивлен1ю  своему,  увпдалъ  въ  немъ  сидящаго  ФилосоФа,  а  въ  ру- 
кахъ  у  него — свитокъ,  который  тотъ  никому  не  хотЬлъ  отдать, 
кроме  епископа.  Отдавши  свитокъ,  философъ  снова  легъ  въ  гробЬ, 
а  епископъ  прочиталъ  въ  немъ,  что  действительно  Евагр^й  полу- 
чилъ  сторицею  розданное  нищимъ.  Все  присутствовавш1е  были 
этимъ  изумлены,  а  епископъ  положилъ  это  писанхе  «въ  сосуде  да- 
рохранительницы». Въ  нашемъ  ряде  разсказовъ  всего  уместнее 
было  бы  поместить  этотъ  разсказъ  непосредственно  после  №  28 
(стр.  155).  На  поле  казанской  рукописи  отмеченъ  и  источникъ: 
«апрТлА  аТ.  ис  пролога»;  это  указанхе  совершенно  верно,  но  про- 
ложный  текстъ  обшпр1гЬе  синодичнаго,  такъ  что  последн1й  взятъ, 
очевидно,  въ  сокращенхи.  Кроме  того,  въ  этой  же  рукописи,  на 
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л.  11,  пм-Ьется  разсказъ,  озаглавленный  «Из  гранограФа. 
В'  цартво  кв.  констдитина  сна  ираклиева  о  ССдавшемъ  л.  литръ 
злата  на  ылтыню»  п  схож!п  въ  общемъ  съ  разсказомъ,  пом1ш;еи- 
нымъ  у  насъ  подъ  Л'й  31  (стр,  157;  ср.  у  насъ  стр.  195  о  запм- 
ствованш  этого  разсказа  изъ  Пролога);  па  л.  18 — разсказъ  «Шо 
полезно  есть  надъ  оумершпмъ  памд  творити»,  имЬющхйся  у  насъ 
подъ  Ля  16  (стр.  149),  съ  подписью  сбоку:  «Ис  пролога». 

Ег  стр.  109.  Названный  зд'Ьсь  и  на  н'Ькоторыхъ  страни- 
цахъ  ниже  Спнодпкъ  О.  Л.  Д.  П.  Р  .ЬХП  точн-Ье  было  бы  обо- 
значить: «изъ  собран1я  кн.  Вяземскаго»,  входящаго  въ  составъ 
библ10теки  поплепованнаго  Общества. 


УКАЗАТЕЛЬ 
лпчныхъ  именъ  п  н1Ькоторыхъ  предиетовъ. 


Авраамъ,  гравюра  327. 

Агап!й,  патр1архъ  Авт1ох1Йск1й  42. 

Агавонъ,  епископъ  150. 

Адамова  голова,  гравюра  324.  325.  328. 

Адамъ,  праотецъ  184. 

Аделманъ,  отрокъ  177. 

Адр1анъ,  аггтр1архъ.  Его  Синодикъ  130. 
317—328. 

Азбуковники  262. 

Акак|й.  патр1архъ  41. 

Аииндинъ,  еретикъ  37.  38.  44.  62. 

Александръ,  митрополнтъ  42. 

Александръ,  старейшина  города  150. 

Алекс!й,  патр1архъ  41. 

Аммонъ,  отецъ  183. 

Анан1я  152.  220. 

Анастасгй,  еретикъ  33. 

АнатолШ,  игуменъ.  Его  соч.:  Историче- 
ское описанхе  Краснохолмскаго  м-ря 
87. 

Ангелъ-хранитель,  гравюра  324.  328. 

Андрей,  св.,  юродивый  146.  195.  196.  197. 
199.  253.  323. 

Антипатръ,  епископъ  Бострск1Й  119. 

Антюхъ,  кн.  См.  Аванас1Й  Велик1й. 

АнтонШ,  игуменъ  Болдпнск1Й  295. 

Антон1й,  иконооорецъ  33. 

Антонш,  патр1архъ  25.  40.  42. 

Антон1й,  преподобный  192. 

Арсент,  патр1архъ  41. 


Артем1й,  игуменъ  Троицк1Й  311. 

Архангельск!!!,  А.  Его  соч.:  Къ  изученш 
древней  русской  письм.  124.  258.  282; 
Творен1я  отцовъ  церкви  281;  Нилъ 
Сорск1Й  и  Васс1ань  Патрик-Ьевъ  306. 

Аванасш  Великгй.  Его  Ответы  на  воп- 
росы кн.  Антюха  122.  124.  125. 
251—253.  254.  277.  281;  гравюра 
327. 

Аванас1Й,  патр.архъ  41. 

Аванас!й,  св.  196. 

Аеанас|'я,  игумен1я  137—138.  195.  196. 
328. 

Аеанасьевъ,  А.  Н.  Его  сборникъ:  Народ- 
ный русск1я  легенды  299. 

А1год,  1.  Его  соч.:  ЫаииЬисЬ  Дег  Ра1го- 
1о§1е  118. 

Барсовъ,  Е.  В.  Ех'О  сборянкъ:  Причита- 
н1я  с'Ьвернаго  края  305. 

Барсуковъ,  Н.  Его  трудъ:  Источники  рус- 
ской апограФ1и  295. 

Батюшковъ,  в.  Д.  Его -соч.:  Споръ  души 
съ  т^Ьломъ  172.  216-213.  230.  285. 

Безсоновъ,  П.  Е.о  сборникъ:  Калики 
перехож1е  298—304.  306. 

Библиотеки.  Ссылки  на  ихъ  рукописи: 

Московская  Синодальная  (Патр!- 
аршая)  6.  7.  8.  33.  36.  43.  51.  53.  54. 
56.  57.  78.  99.  122.  126.  130. 142.  146. 
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148.  149.  150.  151.  152.  172.  175.212. 
218.  261.  263.  280.  281.  312.  317—320. 
Румянцевскаго  Му.зея  (гр.  Румян- 
цева, Ундо.1ьскаго,  Севастьянова) 
90.  95—99.  101.  107.  109.  ПО.  114. 
115.  126.  129.  130.  132.  133.  134  188. 
139.  140.  142.  143.  144.  146. 148.  149. 
150.  151.  152.  153.  154.  156.  157.  160. 
163.  164.  165.  166.  170.  173.  175.  176. 
177.  178.  179.  180.  183.  187.  188.  189. 
190.  191.  196.  197.  204.  205.208.212. 
216.  230.  234.  285.  236.  238.  244.245— 
247.  248.  253.  255.  257.  259.  260.  262. 
263.  266.  267.  276.  281.  288.  315.  359. 
864. 

Моск.  Гл.  Архива  Мин.  Ин.  Д-Ьлъ 
99.  100.  138.  140.  141.  144.  140.  148. 
149.  150.  151.  152.  172.  175.  200.  213. 
216.  251.  253.  283. 

Московская  Еаарх1альная  99.  101. 
129.  134.  140.  141.  149.  150.  151.  175. 
185.  213.  283. 
Московскаго  История.  Музея  892. 
Моск.  Общества  Ист(|р!11  и  Др. 
Росс1Г1Скихъ  99.  146.  148.  151.  156. 
172.  175.  212.  238.  2.19.  267. 

Московская  Типографская  51.  90. 
99.  НО.  138.  152.  156.  172.  175.  284. 
235.  283. 

А.  И.  Х.1удова  91.  106.  110.  132. 
134.  149.  172.  212.  230.  232.233.238. 
250.  258.  262.  287.  330.  857.  878. 

Тронце-Серг1ево:"1  -Тавры  280.  281. 
282. 

Графа  у^.  С.  Уварова  (въ  томъ 
чпслЬ  П.  Ы.  Царскаго)  90,  91.  100. 
106.  107.  129.  132.  138.  140.  М2.  144. 
146.  148.  149.  150.  151.  152.  154.  156. 
157.  105.  166.  170.  172.  174.  175.  176. 
178.  179.  180,  183.  184.  185.  186.  188. 
189.  190.  195.  201.  212.  218.  234.  235. 
237.  244.  260.  267.  281.  286.  288.  312. 
Ново1ерусалимская  312. 
С.-Петербургская  Императорская 
Публичная  (въ  томъ  чпсл Ь  М.  П.  По- 
година, 9.  И.  Буслаева,  П.  Д.  Бог- 
данова) 51.  78.  90.  91.  93.  94.  100. 
102—106.    107.    109.    НО.    112.    113. 


116.  126.  127.  128.  129.  130.  131.  132. 
133,  134.  188.  139.  140.  142.  143.  141. 
146.  148.  149.  151.  152.  157.  158.  160. 
161.  165.  166.  167.  168.  169.  170.  171. 
172.  174.  175.  176.  177.  179.  180.  181. 
182.  183.  184.  186.  189.  190. 192.  193. 
195.  196.  199.  200.  201— 2о8.  209.  210. 
211.  215.  218.  219.  221.  230.  231.  233. 

284.  285.  238.  239.  240.  244.  245,  247. 
248.  249.  250.  251.  254.  257.  258.259. 
260.  262.  263.  264.  265.  268.  269.  270. 
271.  272.  274.  276.  278.  279.  280.  281. 

285.  287.  288.  294,  295.  813.  316.  323. 
330.  887.  848.  362.  371.  888. 

С.-Петербургской  Духовной  Ака- 
дем1и  (Новгородско- Софийская  и  Ки- 
рилло-Б1;ло.зерская)  51.  100.  129.  133. 
138.  141.  150.  151.  176.  190.  208.  213. 
21.5.  218.  281.  283.  286.  288. 

Нмперат.  Общества  Любителей 
Древней  Письменности  91.  100.  101. 
128.  183.  188.  140.  145.  146.  148.  149. 
152.  156.  157.  162.  164.  165.  166.  170. 
171.  172.  174.  175.  176.  179.  180.  184. 
186.  187.  188.  189.  190.  218.  230.284. 
235.  236.  240.  247.  248.  267.  270.  286. 
315.  360.  366. 

Казанской  Дух.  Академ1и  898 — 
394. 

К1евскаго  МихаВловскаго  мона- 
стыря 239. 

Венская  Придворная  5.  32.  240. 
Парижская  Коаленева  5. 
Мадридская   Нащональная   5.   24. 
25.  31.  34. 

Народная  въ  Соф1и  52. 
Эскур1альская  5.  37. 
Библ1Я  Кореня,  гравированная  330. 
Борисъ  (Борилъ),    царь.    Его    Синоднкъ 

62.  58.  59. 
Будиловичъ,  А.  С.  Его  соч.:  Изсл-Ьдован1е 
языка  перевода  Григория  Богослова 
49. 
Бунинъ,  Леонт!й,  граверъ  316 — 317. 
Буслаевъ  9.  И.  Его  труды:  Историческ1в 
очерки  83.    140.   149.   163.  249.  251. 
255.  262.  265.  274.  275.  266.  288.  381. 
383.  390;   Общ1я   понят{я  о  русской 
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иконописи   262.   272—273.  274;  Рус- 

ск1п  Лицевом  Апокалппспсъ  286. 
Был!е,  врачующее   отъ   гр*ховъ,  гравюра 

330. 
Бычновъ,  А.  е.   Его  трудъ:  Оп11сан1е  ру- 

кописныхъ     сборниковъ    144.     148. 

155.  156.  157.  159.  163.  170.  259.262. 
Бычковъ,  И.  А.  Его  трудъ:  Ката.чогъ  со- 

браи1я    рукописей    П.  Д.  Богданова 
108.  279.  287. 

Валентинъ,  мздопмецъ  169.  221. 
Валерганъ.  патриц!»  170. 
Варенцовъ,  В.  Его  трудь:  Сборинкъ  рус- 
скихъ  духовныхъ  стлховь  297 — 304. 
Варлаамъ.    арxиманд^I1тъ.    Его    трудъ: 
Оапса111е  древностей  Кмрплло-Б-Ьло- 
зерсьаго  монастыря  273. 
Варлаамъ    Голенновскж,     архимаидритъ. 
Его   соч.:  Путь   хотящему  спастися 
323. 
Василж  Амас1йскрй  111.  112.  114.  120. 
Василий  Велик1й  142.  258.  327. 
Василш,  .митрополитъ  42. 
Василж  Новый.  Его  Жит!е  323. 
Васил1й.  п.1тр1арх7.  41.  188. 
Василий,  патр1архъ  Ант10Х1Г|ск!Г>  42. 
Васильевъ  В.  Его  соч.:  Истпр1я  канони- 

заи!!!  русскихъ  святыхъ  60. 
Варлаамъ,  еретикъ  37.  3?.  44.  62. 
Веселовсиш,  А.  Н.  Его  соч.;  Внзант1Йск1я 
повЬсти  214;   О  славянскихъ  редак- 
Ц1яхъ    аполога    215;    Разыскан1я    о 
духовныхъ  стихахъ  328. 
Викентж,  св.  163. 
Викторовъ,  А.  Е.  Его  трудъ:  Описи  руко- 

ПИСНЫХ1.  соГ!ран1Й  87.  288.  295. 
Виноградскгй,  в.  Его  соч.;  Опнсан1сНико- 
ласвскаго  Малнцкаго  монастыря  86- 
Владим!ровъ,  П.  В.  Его  соч.:  Великое  Зер- 
цало 84.  130.  146.  180.  188.  208.  220. 
282.  292;  Прибавлеи1е  къ  ИзслЬдо- 
ваи1ю  о  Великомъ  Зерцал-Ь  84.  89. 
Возрастъ  челов*ческ!й,  гравюра  330. 
Востоковъ,  А.  X.  Его  трудъ:  Описан1е  ру- 
кописей Румянцевскаго  Музеума  263. 
Всеволодъ-Гавр1Илъ,  князь  Новгородски! 
60. 


Геннад1й,  патр1архъ.  Его  Слово  о  в'Ьр'Ь 
(Стословсцъ)  256.  257.  278.  281. 

Георг1й,  исппвЬдникъ  26. 

Георггй,  митрополитъ  42. 

Георг1Й,  митрополитъ  русский  133. 

Георпй,  патр1архъ  41. 

Георгж  Писидъ  259. 

Герасимъ  Болдинскгй  294 — 295. 

Герасимъ,  иатр1архъ  41. 

Гернанъ,  ииокъ  111.  112.  114.  116.  119. 

Германъ,  патр1архъ  156. 

Германъ,  патр1архъ  Константинополь- 
ски 264. 

Германъ,  святитель  25.  40.  41. 

Геронтш,  распространитель  ереси  35. 

Гизель,  Иннокент{й.  Его  соч.:  Миръ  съ 
Богомъ  чсловЬку  247.  282. 

Гильфердингъ,  А.  в.  Его  соч.;  11стор!я 
Сербовъ  и  Болгаръ  52. 

Голубевъ,  С.  Т.  Его  соч.:  Бнбл10граФИ- 
ческ1я  замЬчан1я  о  нЬкоторыхъ  ста- 
римныхъ  книгахъ  312;  Древн1Й  По- 
мяиникъ  К1ево  Печерской  Лавры 
238. 

ГолубинскШ,  Е.  Е.  Его  соч.:  Кратк1п 
очеркъ  ист1)р1и  правосл.  церквей  59; 
Истор1>1  русской  церкви  280.  281. 

Голышевъ.  И.  А.  Его  изд.:  Альбоиъ  рисун- 
ковъ  рукописныхъ  Синодиковъ  85. 
265;  Альбомь  рукописнаго  Синодика 
1746  года  85.  102.  138.  140.  146.  148. 
149.  151.  152.  157.  165.  166.  172.  174. 
176.  184.  189.  190.  195.  265;  статья: 
Рукописный  Синодикъ  1728  г.  85. 

Городецкж,  Д.  Его  замЬтка:  Коп1я  епи- 
граммы,  пом-Ьщенноп  въ  начале 
Синодика  85. 

Горскж  и  Невоструевъ.  Ихъ  трудъ;  Опи- 
сан1е  слав,  рукописей  Моск.  Сино- 
дальной библ10теки  120.  154.  155. 
156,  159.  163.  257.  264.  281. 

Горчаковъ,  М.  И.  Его  реценз1я  на  соч. 
о.  Никольскаго  5.  7.  8.  51. 

Григорш    Бес'Ьдовникъ    (Двоесловъ)    123. 

125.  150.  199—201.  212.  280.  283. 
ГригорЕй     Богословъ.     Его    Надгробное 
слово  о  братЬ  Кесар1и  122;  гравюра 
327. 
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Григорш,  митрополптъ  Солунск1Й  38. 

ГригорЖ  НисскШ  122. 

Грщ-оровичъ,   В.  И.  Его  соч.:  Очеркъ  пу- 

тешеств1я  по  Европейской  Турц1и  52. 
Неггод,  I.  Его  соч.:  АЬг1з8  (1ег  §08ашт1еп 

К1ГсЬеп8езсЬ1сЬ1;е  118.  119. 

Давидъ,  арх1еп11скопъ  НоБгородск1й  227. 

Дам!анъ,  митрополптъ  42. 

Деасъ,  господарь  Волошскш  164.  209. 

Димитрш  Ростовскш.  Его  соч.:  Руно  оро- 
шенное 213.  220.  282.  292.  330. 

Д1евъ,  Мих.  Его  соч.:  Историческое  опи- 
сан1е  Костромского  Ипатскаго  м-ря 
86. 

Д1онист,  мптрополитъ  Э. 

Добровольск1й,  В.  Н.  Его  трудъ:  Смолен- 
ск1п  этнограФпческ1Й  сборникъ  804. 

Добрянск|'й,  Ф.  Его  трудъ:  Оаисан1е  ру- 
кописей Виленской  Публ.  библ1отекп 
199.  280. 

Домицелъ,  разбойникъ  164.  328. 

Дороеей,  мптрополитъ  42. 

Дороеей.  Его  □оучен1я  154;  Поучен1е  о 
нашемъ  житш  132. 

Досиоей,  патр^архъ  41. 

Дриновъ,  М.  С.  Его  рукопись,  содержа- 
щая Синодикъ  53;  выдержки  изъ 
нал  54 — 58;  статья:  Новый  церковно- 
слав.  памятникъ  52.  54.  57. 

Душа  чистая,  гравюра  330. 

Д-Ьян1Я  Римск1я  (6е51а  Еошапогит)  219. 

Евагр1й,  св.  196. 

Евагр1й-зллинъ  393. 

ЕвгенШ,  митрополитъ.  Его  трудъ:  Сло- 
варь русскихъ  духовныхъ  писате- 
лей 61. 

Евсев1й,  епископъ  Самосатск1Й  111.  114. 
120. 

Евстафж,  патр1архъ  40. 

Евстрат1й,  патр1архъ  41. 

Еввимш,  пспов-Ьдникъ  26. 

Евеимш,  патр1архъ  40. 

Емельянъ,  исповЬдникъ  26. 

Ждановъ,  И.  Н.  Его  соч.:  Къ  литератур- 


ной   ИСТ0р1И  русской  былевой    П0Э3111 

84.  233.  250.  251.  282. 
Жмакинъ,  В.  Его  соч.:  Русское  общество 
XVI  в-Ька  92.  285.  308;  Митрополитъ 
Дан1илъ  285.  307.  309. 

Зв-Ьзда  Пресв-Ьтлая  212.  220.  282.  292. 
Зерцало  Великое  190.199.  201—208.  212. 

218.  219.  282.  304.  318.  329. 
Зерцало  гр-Ьшнаго,  гравюра  324. 
ЗиновШ,  Отенск1й  инокъ  311. 

Иванъ  Васильевичъ,  царь  89.  308. 

Иванъ  НасЬдка  313. 

Игнат1й,  патр1архъ  25.  40. 

Ил]Я,  патр1архъ  Антюх1Йскш  42. 

Иллар!онъ,  архимандритъ  и  игуменъ  Дал- 

матск1Й  27. 
Иракл1й,  царь  157. 

Иреченъ,  К.  Его  соч.:  Исторхя  болгаръ  58. 
Ирина,  царица  9. 
Исаакж,  чудотворецъ  27. 
Иса!я,  патр1архъ  40. 
Исидоръ,  митрополитъ  42. 
Исидоръ,  патрхархъ  41. 
Истор1я  о  Варлаам'Ь  и  (оасаф'Ь  214—215. 

281. 
Истор!я  о  ЛистрШк!йсномъ   собор'Ь  263 — 

264. 

1аковъ,  братъ  Бож1Й,  'гравюра  324.  327. 

|аковъ,  митрополитъ  '42. 

1еро8ей,  архимандритъ.  Его  соч.:  Брян- 

ск1Г1  Успенск!й  монастырь  86. 
■  оаннинШ   ГолятовскШ.   Его  соч.:  Ключъ 

разумйнхя   212;  Души  людей  уыер- 

лыхъ  94.  216.  291;   Небо  новое  195. 

208—212.  213.  220.  282.  291—292. 
1оаннин1й,  пророчествующ1Й  27. 
1оаннъ  Алекс'Ьевичъ,  царь  94. 
■оаннъ,      арх1епископъ      Новгородский 

147—148.  226—227. 
1оаннъ  Дамаскинъ.  Его  Слово  о  еже  въ 

в-Ьр-Ь   усопшихъ   124.    134.  212.  216. 

234.  235.  282. 
1оаннъ  Златоустый.   Его  Слово   утЬши- 

тельно  124.  282;  гравюра  324.  827; 

упом.  122. 
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1оаннъ.  иконоборецъ  33. 

1оаннъ,  исповЬднпкъ  26. 

(оаннъ  Италъ  С2. 

(оаннъ,  1ерей  159. 

1оаннъ  Климанъ  (Л-Ьствичникъ)  202. 

(оаннъ  Милостивый,  патр1архъ  155.  195. 
218.  281. 

■оаннъ,  матрополитъ  42. 

(оаннъ,  патр1архъ  Аниохшскш  42. 

(оаннъ,  священникъ  188. 

(оаннъ,  царевичъ  9. 

(оанкъ  Экзархъ  170.  259. 

(овъ,  патр1архъ  90. 

(осифъ,  мптрополнтъ  26.  42. 

(осифъ,  пат1)1архъ  41.  42. 

(осифъ  Тризна  71. 

(устинъ,  архимандрптъ.  Его  соч.:  Опи- 
сан1о  Ростовскаго  Авраг1М1ева  мона- 
стыря 86. 

(устъ,  братъ  1.39 — 140. 

Калайдовичъ  К.  в.  Еготрудъ:  Памятники 

россЫской  словесности  XII  вЪка  217. 
Калайдовичъ,  К.  и  Строевъ,  П.  Ихъ  трудъ: 

Описан1с    рукописей    гр.     Толстого 

212. 
Каллистъ,  п:1тр1архъ  41.  42. 
Каптеревъ,    Н.    Его    трудъ:    Характеръ 

отношенш  Росс1и  къ  Востоку  308. 
Каратаевъ,  И.  Его  трудъ:   Опиоан1е  сла- 

вяно-русскихъ  книгъ  195.  263  .  293. 

312. 
Карловъ,  А.   Его  соч.:   Азбуковники  262. 

388. 
Карпъ,  епископъ  199. 
Картина  разсужденгя  повседневнаго,  гра- 
вюра 324.  325. 
({асс!анъ,  епископъ  199. 
Касс1й,  епископъ  185. 
Касьянъ,  архииандрнтъ.  еретикъ  38. 
Керснск1й,  0.  Его  статья:  Древне-рус- 

СК1Я  отреченныя  вЬровашя  282. 
Кипр1анъ,  митрополитъ  7. 
Кирикъ  133. 
Кириллова  книга  313. 
Кириллъ  Александр1йсн1й.  Его  Слово  о  ис- 

ход-Ь  души  отъ  тЬла  124.  282;  упом. 

151.  217.  219. 


Кириллъ  Туровск1й  217. 

Кирличниковъ,  А.  Его  соч.:  Варлаамь  и 
1оасаФъ  214. 

Кир^евсн1Й,  П.  1{1го  сборникъ:  Русск1я 
народныя  пЬснц  297 — 304. 

Книга  о  в-Ьр-Ь  единой  М.  16Ф8  129.  313. 

Коноплевъ  Митя,  еретикъ  38. 

Константинъ  Булгарисъ  35. 

Константинъ,  еретикъ  33. 

Константинъ,  митрополитъ  42. 

Константинъ,  патр^архъ  41. 

Константинъ,  царь  43. 

Констанщй,  императорь  120. 

Копюсъ,  братъ  139  —  140. 

Копыстенск1й  Захар1я,  архимандрптъ 
К1сво-11ечерск1й.  Его  Омил1я  на  па- 
мять Елисея  Плетенец,каго  292  — 
293;  упом.  61. 

Костомаровъ,  Н.  И.  Его  соч.:  Очеркъ  до- 
машней жизни  и  нравовъ  велико- 
русскаго  народа  92.  307.  308.  309; 
изд.:  Памятники  стар,  русской  лите- 
ратуры 144.  148.  160.  176.  180.  204. 
221.  227. 

Косьма  Индикопловъ  306. 

Косьма,  митрополитъ  42. 

Косьма.  патр1архъ  41. 

Красносельцевъ,  И.  в.  Его  статья:  Тол- 
ковая служба  264 — 265. 

Кузнецовъ,  С.  К.  Его  Синодикъ  392—393. 

Курицыкъ  Волкъ,  еретикъ  38. 

Лаврентж  Зизан|й  308—309. 

Лавровъ,  (.  Его  Библ1ограФпческая  аз- 

м'Ьтка  85. 
Лазарь  (разсказъ  о  богатомъ  и  Лазари) 

164.  220.  323.  329. 
Лазарь  Барановичъ  213. 
Леонидъ,  архимандрптъ. Его  трудъ:  Опи- 

сан1е  рукописей  графа  Уварова  149. 

154.  156.  153.  163.  170.  183.  185.264. 
Лсонтш,  патр1архъ  41. 
ЛеонтШ,  пресвитеръ.  Его  Слово  о  поми- 

Н0ВСН1И  умершихъ  132. 
Леонтъ  ЛалудШ,  иконоборецъ  34. 
Леонтъ,  митрополитъ  42. 
Леонтъ,  патр1архъ  41. 
Леонъ,  царь  156. 
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Лимонарь,  книга  220.  | 

Лопаревъ.  X.  М.  Его  труды;  Хождение 
ТрпФопа  Коробейникова  308;  Опи- 
сание рукописей  Общ.  Люб.  Древней 
Письменности  148.  109.  224. 

Лука,  мнтрополитъ  140.  324. 

Лука,  патр1.архъ  41. 

Лука,  гпангелнстъ,  гравюра  327. 

Л^ствицынъ,  В.  Его  зам-Ьтка  о  Сннодик-Ь 
Ярославскаго  Каеедр.  собора  305. 

Любимовъ,  С.  Его  статья:  Борьба  между 
представителями  всликорусскаго  и 
ма.зорусскаго  направлен!»  264. 

Люцидар|усъ  НЛП  Златой  бисеръ,  книга 
253.  254.  277.  282. 

Ляпуновъ.  Б.  1У1.  53. 

ЬатЬесшг,  Р.  Его  трудъ:  Соттеп1аг1а 
(1е  В1ЬИо1Ьеса  УтДоЬопепз!  240. 

Ьоо!5,  Рг.  Его  соч.:  Ьеои11из  уоп  Вугапг 
119. 

Макарж  Аленсандр|йск1й  127.  171  —  172. 
216—218.  276.  827. 

МакарШ  Египетсшй  123.  125.  136.  175. 
213.  324.  325.  328. 

Макаргй,  митрополитъ.  При  немъ  состав- 
лено «общее  пом11нан1е»  89.  294. 

Манар!й,  архимандритъ.  Его  труды: 
0оозр4н1е  древнихъ  рукописей  и 
книгъ  церковныхъ  въ  Новгород-Ь 
288;  Оп11сан1е  Оранской  Богоро- 
дицкой  пустыни  87;  О  памятни- 
ках!, церк.  древности  въ  Нижего- 
родской губ.  87;  Описан1е  Юрьева 
Новгородскаго  м-ря  87. 

Макар|й  (Булгаковъ),  митрополитъ.  Его 
соч.:  11стор1'я  русской  церкви  60. 
217.  2Н). 

Максимовъ  Ивашко,  еретикъ  38. 

Максимъ,  патр1архъ  41. 

Мануилъ.  патр1архъ  41. 

Матв'Ьевъ,  Андрей  Арт.,  бояринъ  94. 

Матица  златая,  книга  154.  156. 

Матвей,  апостолъ  123.  125.  136 

Матвей,  патр1архъ  41.  42. 

Мелетгй,  патр1архъ  41. 

Мелетж,  св.  120. 

Мерхесъ,  господарь  Волошск1п  164.  209. 


Месить,  лиховмецъ  169. 

МеводШ,  епископъ  Олимп1йск1Й  118. 

Мев0Д1Й,  патр1а1  хъ  41.  141. 

МевоД1Й,  святитель  25.  40. 

Милорадовичъ,  граФъ.  Его  соч.:  Любечъ, 
родина  преп.  Антон1я  Печерскаго 
135. 

Михаилъ,  митрополитъ  26.  42. 

Михаилъ,  патр1архъ  41. 

Михаилъ  Слезка  72. 

Михаилъ  Судоточецъ  (или  Сосудоточецъ) 
111.  112,  114.  119.  120. 

Михаилъ  веодоровичъ,  царь  9. 

Михаилъ,  царь  4.  40. 

Монфоконъ.  Его  трудъ:  ВШИоЛеса 
Со1з1)П1аиа  5.  10.  33.  35.  40. 

Мосновск1й  Историчеснш  Музей.  Храня- 
Щ1ЙСЯ  тамъ  печатный  Синодикъ  324. 

Мочульскгй,  В.  Его  соч.:  Сл  Ьды  народной 
б1шл;и  въ  слав,  и  древне-русск.  пись- 
менности 265.  309.  388.  389.  390; 
Анализъ  стиха  о  Голубиной  книг4 
388.  389. 

М^сяцесловъ,  книга  318. 


Никита,  еретикъ  33. 
Никита,  патр^архъ  41. 
Никифоръ,  митроиолить  42, 
Никифоръ,  патр1архъ  Аниохшсмй  42. 
Никифоръ,  святитель  25.  40. 
Николаевск|'й,    П.    Его    статья:    Русская 

проповедь  въ  XV  и  XVI  в-Ькахъ  92. 
Николай,  пспов^дникъ  26. 
Николай,  патр1архъ  25.  40.  41. 
Николай,  иатр1архъ  Ацтюх1нск1Й  42. 
Никольскж,  К.   Его   соч.:  Анаеематство- 

ван1е  3.  6.  37.  51.  78. 
Нилъ,  митрополитъ  42. 
Нилъ,  патр1архъ  42. 
Нифонтъ  133. 
Новиковъ,  Н.  И.  Его   изд.:   Древняя  Рос- 

с1йская  Вивл10вика  8. 

Олеарш  307—308. 

Описан!е  рукописей  Соловецкаго  м-ря  144. 

154.    155.    156.    163.    172.   176.    199. 

281—282. 
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Опытъ  о  посадникахъ  новгородснихъ  226. 

■228. 
ОригенъШ.  114.  117—119. 
Отписъ,  книга  263. 
Отл'Ьван^е  усопшаго,  гравюра  330. 

Павелъ,  пконоборецъ  34. 

Павелъ-простой  138—189.  221. 

Павловъ,  А.  С.  Его  соч.:   Истпр.   очеркъ 

секулярпзац!!!  церк.  земель  283.  307. 
Лаис!й  Великай  218.  282. 
ПаисШ,  старецъ  141. 
Палаузовъ,  С.   Н.   Его  статья:  Сннодикъ 

Цфя  Бориса  52.   58.   59;   соч.:  ВЬкъ 

болгарскаго  царя  Симеона  280. 
Палея  Толковая  127.  253.  181.  371—378. 
Паллад|й  мнихъ.  Его  Слово  о  Страшномъ 

Суд*  255.  276.  281.  323. 
Памва  Берында,  ярхптиаограФЪ  61. 
Пантолеонтъ,  митрополитъ  42. 
Пассекъ.    Его    соч.:   Исторпч.    описан:е 

Московскаго  Симонова  м-ря  86. 
Пасхалт  262. 

Патерикъ  Синайсшй  218.  219. 
Патерикъ  СкитскШ  139.  195.  215.  216.  280. 
Патрик1й,  св.  152.  220. 
Пафнут|й  Олисовъ,  инокъ.  Его  соч.:  Рож- 

нецъ  Духовный  314. 
Петрей  807. 
Петровъ,  Н.  И.  Его  соч.:  О  происхон<ден1и 

и  состав1;  печатяаго  Пролога  216. 

280;  О  ВЛ1ЯН111  западно-европейской 

лптерат.  на  русскую  282. 
Петръ  Великт  94. 
Петръ,  митрополитъ  26.  42. 
Петръ  Могила  71. 

Петръ,  мытарь  154—155.  195.  329. 
Петръ,  патр1архъ  41. 
Петръ,  патр1архъ  Ант10х1йск1н  42. 
Платонъ,  еппскопъ  123. 
Плачу  и  рыдаю,  гравюра  325. 
Подлинники  262. 
Поликарпъ,  митрополитъ  42. 
Пол|евктъ,  патр1архъ  40. 
ПомяловскШ,  И.  В.  Его  изд.:  Жит1е  9ео- 

дора  Едесскаго  114. 
Пономаревъ,  А.  И.  Его  соч.:  СобесЬдова- 

Н1Я  св.  Григор1я  Великаго  199.  280. 


Поповъ,  А.  Его  труды:  Обзоръ  хроногра- 
Фовъ  113.  259.  281.  Библ10граФ.  ма- 
тер1алы  282;  Книга  быт!я  небеси  и 
земли  127;  Описан1е  рукописей  А.  И. 
Хлудова  287. 

Порфирьевъ,  И.  Я.  Его  изд.:  Апокрифц- 
ческ1я  оказания  о  новозав.  лицахъ 
и  событ1яхъ  251—252.  253.  254.277. 
282.  389;  АпокриФическ1я  сказан1я 
о  ветхозав.  лицахъ  и  событ1яхъ 
371—378. 

Потебня,  А.  Его  трудъ:  Объяснен1е  ма- 
лорусскихъ  и  сродныхъ  п4сенъ  800. 

Потребникъ  иноческ1й  313. 

Празднинъ  Вс-Ьхъ  Святыхъ,  гравюра  324. 
325. 

Преображенсн1й,  И.  Его  соч.:  Нравствен- 
ное состоян1е  русскаго  общества 
XVI  в.  92. 

Прилуцкгй.  Его  соч.:  Историческое  опи- 
сан1е  Городецкаго  Авраам1ева  м-ря 
86. 

Прозоровснт,  Д.  Его  статья:  Новыя  ра- 
зыскан1я  о  новгородснихъ  посадни- 
кахъ 226. 

Прологъ  126.  132.  138.  195—196.  197. 
199—201.  214.  215.  218.  219.  220.  280. 
290.  318.  323.  330. 

Просветитель  литовсн!й  313. 

Пр-Ьн1е  живота  и  смерти  233.  276.  282. 

Псалтырь  Следованная  230.  286. 

Путешествие  души  праведной,  гравюра  824. 

Пыпинъ,  А.  Н.  Его  соч.:  Очеркъ  литера- 
турном истор1н  пов'Ьстей  и  сказокъ 
156.  214. 

ПЪтуховъ,  Е.  В.  Его  труды:  Къ  истор!и 
древне-русскаго  Пролога  280;  Бол- 
гарск1е  литературные  деятели  259; 
Къ  вопросу  о  Кириллахъ-авторахъ 
213.  217;  Изъ  истор1и  русской  лите- 
ратуры XVII  в-Ька  106.  265;  Мате- 
р1алы  и  зам-Ьтки  158. 

Рафаилъ,  старецъ  189. 

Ровинск1й,  Д.  А.  Его  соч-.:  Русск1я  народ- 

ныя  картинки.  85.  164.  204.  238.  248. 

317—319.  323-330. 
Р0Д0ССК1Й,  А.  Его  трудъ:  Опнсан1е  старо- 
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печ.  II  церковно-славявскихъ  книгъ 

208. 
Романовъ,    Е.    Его    трудъ:    Б'ЬлорусскИ 

сборникъ  304. 
Рудневъ.  Н.  Кго  соч.:  Разсужден!е  о  ере- 

сяхъ  и  расколахъ  311. 
Рунавовъ  Некрасъ,  еретикъ  38. 
Руфинъ.  Кго  Шз^опа  есс1е81а811са  115. 
Рущинскш.  Его   соч.:  Религюзнын  бытъ 

русскихъ  92.  307.  308.  309. 

Савва  Освященный  111.  114.  119. 

Савва,    преосв.    Его    трудъ:    Обо.зр'Ьн!е 

Синодальной  библ1отеки  7.  212. 
Савваитовъ.  Его  соч.:  Описан1е  Вологод- 

скаго    Саасо-Прилуцкаго    м-ря    87; 

Историческое  описан1е  Московскаго 

Спасо-Андроникова  м-ря  87. 
Саладинъ,  царь  ЕгипетскШ  131. 
Сапфира  152.  220. 
Сахаровъ,  В.  Его  соч.:  Эсхатолог11ческ1я 

сочинен1я  и  сказан1Я  81.  277.  323. 
Свир^линъ,  А.  Его  соч.:  Исторнко-статп- 

стическое   описан1е   Переяславскаго 

Данилова  м-ря  87. 
Святополкъ,  князь  59. 
Святцы  262.  263. 
Север!анъ  Гавальск1й  258. 
Серг|й,  патр1архъ  40 
Серг1й,  преосв.  Его  соч.:  ]УИЬсяцесловъ 

востока  114. 
Сильвестръ,  папа  Римскш  159. 
Симеонъ,  1ереГ1  159. 
Симеонъ  Полоцкгй.  Его  трудъ:  Вертоградъ 

многоцв-Ьтный  130. 
Симеонъ  столпнииъ  27. 
Синклитикгя  Александршсная  138. 
СИСИН1Й,  митрополитъ  42. 
Сисингй,  патр1архъ  40. 
Скрижаль,  книга  124. 
Смирновъ,  С.  Его  соч.:  Историческое  опи- 

сан1е  Саввина  Сторожевскаго  м-ря 

87. 
Снегиревъ,    И.    Его    соч.:    Новоспассюй 

Ставропипальный   м-рь  въ    Москв^Ь 

87. 
Соборникъ   М.   1647,  книга  124.  125.  212. 

216.  255;  Тоже,  Уневскгй  м-рь  1693.263. 


Собран1е  кратк1я  науки  о  артикулахъ  в-Ьры 

257. 

Созоионъ  153—164.  195. 

Созоновичъ,  И.  Его  соч.:  Левора  Бюргера 
и  родственные  ей  сюжеты  219. 

Соколовъ,  И.  Его  соч.:  Огношен1е  проте- 
стантизма къ  Росс1и  313.  314. 

Сотворен!е  м!ра,  гравюра  330. 

Спиридон1й,  епископъ  Севаст1»ск1Й  111. 
112.  114.  115. 

Срезневскт,  И.  И.  Р>о  труды:  Памят- 
ники русскаго  письма  и  языка 
281;  Св^д-]Ьн1я  и  заметки  218.  219. 
282. 

Старчество,  книга  195.  218. 

Стефанъ  Молить,  иконоборецъ  34. 

Стефанъ,  □атр1архъ  25.  40. 

Стефанъ,  преподобномученикъ  26. 

Стефанъ  Яворск1й.  Его  соч.:  Камень  в4ры 
313. 

Стоглавъ  309. 

Страсти  Христовы,  книга  323. 

Строевъ,  П.  Его  трудъ:  Списки  1ерарховъ 
и  настоятелей  монастырей  226. 

Сумцовъ,  Н.  е.  Его  соч.:  Тоанникш  Голя- 
Т0ВСК1Й  292. 

Сухомлиновъ,  М.  И.  Его  трудъ:  Рукописи 
гр.  Уварова  217. 

Такс!отъ,  мужъ  163.  195. 

Тарас1й,  святитель  25.  40. 

Тверитиновъ,  еретикъ  314. 

Терновсн1й,  Ф.  Его  статьи:  Рожнецъ  Ду- 
ховный и  Камень  вЬры  314:Москоб- 
ск1е  еретики  314. 

Тертуллганъ.  Его  Книга  о  моногам1и  180; 
О  в-ЬнцЪ  воинстЬмъ  130. 

Титовъ,  А.  Его  трудъ:  Рукописи  И.  А. 
Вахрам-Ьева  137.  148.  151.  152.  153. 
154.  15.5.  156.  157.  165.  166.  170.  172. 
174.  175.  179.  183.  184.  186.  187.  189. 
190.  260.  262  287. 

Тихановъ,  П.  Н.  Рукописный  Синодикъ 
изъ  его  собран1я  109.  166.  172.  183. 
187.  191.  238.  253.  288. 

Тихонравовъ,  Н.  С.  Его  труды:  Памят- 
ники отреченной  литературы  133; 
Л-Ьтоппси     русской     литературы     и 


УКАЗАТЕЛЬ  ЛИЧНЫХЪ  ИМЕНЪ  И"  Н*КОТОРЫХЪ  ПРЕДИЕТОВЪ         403 


древностей  253.  282.  284;  Московск1е 

вольнодумцы  314. 
Торжественникъ,  книга  130. 
Траянъ,  царь  123.  126.  150.  212. 
Требникъ  230.  233.  234.  268.  270.  276.  280. 

323. 
Триеена,  царица  151. 
Трифонъ,  патр1архъ  40. 
Тр1одь  Постная.  Греческая  8.  35.  37.   88. 

39.  62.  79;  Славянская  5.  6.  26.  30.  44. 

61.  62.  68—71.  72.  76—77.  78.  79.  126. 

213.  249.  281.  306.  318. 
Троилъ,  епископъ  155. 

Ундольсн1й,  В.  М.  Описан1е  его  рукопи- 
сей 292. 

Успенсн1й,  В.  Его  статья:  Опнсан1е  Тронц- 
каго  Селнжарова  м-ря  87. 

УспенскШ,  9.  И.  Его  труды:  Очерки  по 
истор111  визанипской  образованности 
3.  5.  6.  7.  8.  9.  43.  51.  53.  61.  78.  85. 
142.  213;  Синодикъ  въ  нед'Ьлю  пра- 
вославия 5.  8.  37. 

Фамиръ,  обручникъ  151. 

Фаустъ,  мученикъ  170. 

Филаретъ,  арх1епископъ  Чсрниговск1Й. 
Его  труды:  ПсторичесК1п  обзоръ 
п'Ьсноп-Ьвцевъ  240.  270;  Обзоръ  рус- 
ской духовной  литературы  293.  313; 
Историческое  учен1е  объ  отцахъ 
церкви  119.  124;  Жит1я  св.  подвиж- 
ницъ  138. 

Филимоновъ,  Г.  Его  статья:  Соф1Я  пре- 
мудрость Бож1я  390. 

Филиппъ,  митрополнтъ  42.  ^24.  327. 

Филоеей,  патр1архъ  41. 

Флоринск1й.  Т.  Д.  Его  статья:  Къ  воп- 
росу о  Богумилахъ  52.  59. 

Фот1й.  мопахъ  316. 

Фот1й.  патр1архъ  25.  40. 

Харитонъ,  патр!ярхъ  41. 

Херсонск1й,  И.  Его   статья:  Лицевой  Си- 

ппдикъ   Кинешемскаго  я-ря   294. 
Христофоръ,  митрополнтъ  42. 
Христофоръ.  пат1пархъ  Лнт1ох1Йск1н  42. 


Хронографъ  255—256.  278.  281. 
Хрущовъ,  И.  Его  соч.:  Изсл'Ьдован1е  о  со- 
чнне1цяхъ  1оснФа  Санина  306. 

Цв'Ьтаевъ,  Д.  Его  соч.:  Протестантство  и 
протестанты  въ  Росс1и  808.  312.  313. 
Ц'Ьпь  златая,  книга  158. 

Четьи-Минеи  митр.  Макар!я  153.   155.   157. 

159.  183.  199.  218.  219.  253.  290. 
Чудо  совершения  литурп'и  на  кит'Ь,  гравюра 

324. 

Шевыревъ,  С.  П.  Его  статья:  Новыя  изв'Ь- 
СТ1Я  о  Флорент1'йскомъ  собор'Ь  263. 

Шляпкинъ,  И.  А.  Его  труды:  Св.  Димитр1й 
Ростовск1п  213;  Синодикъ  Псков- 
скаго  Спасо-Мирожскаго  м-ря  84. 
102.  152.  170.  179.  180.  188.  189.  200. 
265;  Георг1П  Писпд1пск1Й  и  его  поэма 
259. 

Щаповъ,    А.   Его   соч.:  Русский  расколъ 

старообрядства  314. 
Щепкинъ,  В.  Н.  392. 
Щилъ,    посадникъ    Новгородск1Й    147 — 

148.  220—228.  293. 

Яковлевъ,  В.  А.  Его  соч.:  Къ  литератур- 
ной истор!и  древне-русскихъ  сбор- 
пиковъ  156.  159.  163.  170.  171.  218. 
219.  232.  257.  281.  309. 

валконила  (Эеклонила)  123.  125.  151. 
венла,  первомученица  123.  125. 150—151. 

218.  281. 
веодора.  царица  4.  40.  123.  125.  141. 
веодоритъ,  патр1архъ  Ант10х1йск!й  143 — 

144. 
веодоръ  Гасти,  иконооорецъ  34. 
веодоръ  Едесск1Й  114. 
веодоръ  Ивановичъ,  царь  308. 
веодоръ  Крифинъ,  иконоборецъ  34. 
веодоръ,  патр!архъ  41. 
веодоръ,  сатр1архъ  Антюх1Йск1Й  42. 
веодоръ,  преподобный  192. 
веодоръ,  игуменъ  Студшск1й  27. 
веодоръ,  учитель  181. 
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беодосай  Косой  311. 
веодос1й,  патр1архъ  Ант10х1пск111  42. 
веодос!й,  преподобный  59. 
веодотъ,  иконоборецъ  33. 
веодотъ,  патр1архъ  41. 
веонтистъ,  игуменъ  Печерск1Й  59. 
веонтистъ,    инокъ    Студ1йскоГ1    обители 
238—240. 


веофанъ,  игуменъ  27. 
веофанъ,  митрополнтъ  42. 
Феофилактъ,  митрополнтъ  26. 
веофилактъ,  цатр1архъ  40. 
веофилъ,  царь  123.  125.  141. 
вома,  епископъ  Клавд!опольск1Г|  120. 
вома,  теологъ  162. 


С0ДЕРЖАН1Е. 


ОТЪ  АВТОРА.  Три  роха  лптературнаго  матерхала,  изв-Ьстнаго  подъ  нме- 
немъ  «Синодика»;  предметъ  сочинен!я  (III — VI). 


СУДЬБЫ   ТЕКСТА  ЧИНА  ПРАВ0СЛАВ1Я  НА  РУССКОЙ  НОЧВФ  ДО 

ПОЛОВИНЫ  XVIII  въка. 

Историческ1й  интересъ  и  значение  чина  православ1я  (3 — 4). — Общ1я  зам4- 
чан1"я  о  редакщяхъ  чина  православия  ва  греческой  и  на  русской  почв-Ь  (5—7). — 
Первая  русская  редакц1я  чина  православ1я;  ея  текстъ  по  рукописи  Москов- 
ской Синодальной  6ибл10теки  Л»  6(37  и  от110шен1е  его  къ  греческому  оригиналу 
(7 — 50). — Предположения  о  времени  и  обстоятельствахъ  возникновен1я  первой 
русской  редакцш  чина  православ1я;  вопросъ  о  роли  болгарской  редакции 
(50 — 61). — Вторая  русская  редакц1я  чина  православ1я  въ  Постной  Тршди 
к1евскаго  издан!я  1627  года;  отношен1е  ея  къ  греческому  оригиналу  и  каче- 
ства перевода  (61 — 71). — Чинъ  православ1я  въ  Постной  Тр!оди  московскаго 
издан1я  1656  года  и  отношен1е  его  текста  какъ  къ  тексту  к1евскому,  такъ  и 
къ  греческому  оригиналу  (72— 77).— Зам1;чан1я  о  последующей  судьб-Ь  чина 
православ!я  на  русской  почв'Ь  до  половины  XVIII  в4ка;  выводы  (78 — 79). 

II. 

ЛЖТЕРАТУРНЫЕ  ЭЛЕМЕНТЫ  СИНОДИКА  КАКЪ  НАРОДНОЙ  КНИГИ 

ВЪ  ХУП  и  XVIII  вфкахъ. 

ИсторическШ  интересъ  и  важность  вопроса;  матер1алы  для  его  изучен1я 
(83—87). 

Глава  первая.  Рукописный  Синодикъ  XVII  и  начала  ХУШ  в*ка; 
его  составъ  и  источники. 

061Ц1Я  зам+,чан1я  о  его  состав'Ь  (88 — 89). 

А.  0б|ц1я  поминан1я:  1)  составленное  при  митр.  Макар^и  въ  1548  году,  2)  со- 
ставленное при  патр!арх-Ь  1ов'Ь  въ  1597  году,  3)  составленное  не  поздн'Ье  сере- 
дины XVII  в^Ька,  4)  особый  типъ,  возникш1Й  въ  конц-Ь  XVII  в^Ька  (89 — 94). 

Б.  Предисловге  Синодика  и  его  редакцт:  первая  (95 — 101),  вторая  (102 — 107), 
третья  (107 — 109);  экземпляры  Синодика  особаго  состава  (109). — Составъ 
Предислов1я: 

I.  Элементъ  исторический.  Содержан1е  «историческаго  предислов1я» 

26* 
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(110 — 113). — Разсказъ    о   дМств!яхъ    на    VII   Вселенскомъ   собор-Ь 
(114—121). 

II.  Элемснтъ  теорет11ческ1п.  Содержан1е  «теоретическаго  преди- 
СЛ0В1Я»;  его  виды  и  источники  (121  — 135). 

III.  Элементъ  пов-Ьствовательный.  Его  выдающаяся  роль  въ  об- 
щеиъ  состав-Ь  Синодика,  основная  тема  и  содержание  (136 — 193). — 
Источники  «поп'Ьствовательнаго  прсдис.10В1яв  (193 — 228). 

IV.  Элементъ  лнрико -описательно-назидательный.  Его  содер- 
жан1е  и  источники  (228 — 249). 

V.  Болйе  обширный  статьи  разнообразнаго  содержан1я  или 
выдержки  изъ  нихъ.  Ихъ  содержан1е  и  источники  (250—265). 

VI.  Иллюстрац1и  къ  тексту  синодичнаго  Предислов1я.  Роль 
иллюстращй  при  текстЪ;  пр1емы  и  качества  иллюстрагцй  и  вл1ян1е 
на  нихъ  иконной  живописи  (265  —  275). 

Глава  вторая.  Рукописный  Синодикъ  ХУП  и  начала  ХУШ  в'ЁЕа; 
его  литературная  роль  и  историческое  значенхе. 

Синодикъ  какъ  типическое  цЪлое;  его  основная  тема  и  постепенный 
ростъ  его  содержан1я  (275 — 280). — Время  возникновен1я  всЬхъ  трехъ  редакций 
Синодика;  степень  его  оригинальности,  отношен1е  къ  источникамъ  и  его 
роль  среди  другихъ  литературныхъ  прои:!веден1Й  XVII  и  нач.  ХУШ  вЪка 
(280—288). — Соображен1я  о  м-ЬстЬ  возникновен1я  Синодика  и  области  его  рас- 
пространен1я;  Синодикъ  какъ  народная  книга  и  коллективный  трудъ  многихъ 
неизвЬстныхъ  участяиковъ  (288 — 295). — Отношен1е  содержан1я  Синодика  къ 
народно-поэтическимъ  представлен1ямъ  о  загробной  жизни  (295—306)  и  къ 
н'Ькоторымъ  явлен1ямъ  и  Фактамъ  народно-бытового  и  литературнаго  харак- 
тера, им'Ьвшимъ  мЬсто  на  Руси  въ  XVI  и  XVII  в-Ькахъ  (306 — 315). 

Глава  третья.  Печатный  Синодикъ  ХУШ  вЬка. 

Рукописные  экземпляры  Синодика,  составляюш,1е  переходъ  къ  Синодику 
печатному;  Синодикъ  патр1арха  Адр1ана  и  его  мЬсто  въ  нстор1и  печатнаго 
Синодика  (315 — 324). — Литературная  зависимость  печатнаго  Синодика  отъ  ру- 
кописнаго  первой  редакп,1и;  отражен1е  н-Ькоторыхъ  частей  рукописнаго  Сино- 
дика въ  отд'Ьльныхъ  произведен1яхъ  лубочной  литературы  ХУШ  вика;  роль 
печатнаго  Синодика  въ  своей  литературной  сред'Ь;  выводы  (325 — 334). 

Приложенгя: 

I.  Предислов1е  историческое  (337—348). 

II.  Предислов1е  теоретическое  (348 — 357). 

III.  Предислов1е  теоретическое  въ  Форм-Ь  поучен1я  (357 — 360). 

IV.  Статьи  о  состоян1и  души  въ  теченае  40  дней  посл'Ь  смерти 
и  о  мытарствахъ  (360 — 371). 

V.  Разсказъ  о  библейскихъ  событ1яхъ  съ  сотворения  м1ра  до 
смерти  и  погребенхя  Авеля  (371 — 378). 

VI.  Статьи  и  отрывки  калсндарнаго  характера  (378 — 387). 
УП.  Компилятивная  статья  въ  Форм-Ь  вопросовъ  н  отв4товъ 

(388-391). 
Дополнеше  (392—394). 
Указатель  личныхъ  именъ  и  н*которыхъ  предметовъ  (395—404). 
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